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EESSONA

Elutingimuste uurimus keskendub elanike elukeskkonna erinevatele aspekti-
dele — majanduslikele ressurssidele, tervislikule seisundile, to6hdivele ja
tootingimustele, eluaseme karakteristikutele, sotsiaalsetele kontaktidele, poliiti-
listele hoiakutele, turvatundele ning elukohavahetuse kavatsustele. Praeguseks
Rakenduslike Sotsiaalteaduste Instituudi Fafo (Oslo) koordineerimisel kahel
korral (1994. ja 1999. aastal) NORBALT-projekti raames 1dbi viidud elutingi-
muste uurimus annab olulist teavet inimeste elutingimuste muutumisest vaadel-
dava viie aasta jooksul, samuti vdimaldab see vorrelda muutuvaid elutingimusi
Baltimaades elutingimustega Skandinaaviamaades.

Kéesoleva raamatu eesmérk on kajastada elanikkonna elutingimuste valitud
aspekte Eestis, 1994. ja 1999. aasta uurimuse andmeid omavahel vorreldes.
Raamatu alguses kisitletakse leibkonnastruktuuride muutumist inimeste erine-
vatel eluetappidel, uuritakse reproduktiivses eas rahvastiku siindimuskaitumist,
keskendudes kiisimusele, millistel pdhjustel liikkatakse soovitud laste siindi ajas
edasi, keskendutakse t66hdive, eluaseme ja vaesuse teemadele ning antakse
iilevaade elanikkonna turvatundest ja elukohavahetuse kavatsustest. See on vaid
véike valik rikkalikust empiirilisest andmestikust ning néide selle analiiitilisest
potentsiaalist.

Raamatu toimetajana ja ithena NORBALT-projektis osalenutest soovin téna-
da eelkdige Fafo instituudi teadureid selle véirtusliku rahvusvahelise teadus-
koostdo kogemuse eest. Suurimad tédnud kuuluvad projekti iildkoordinaatorile,
Fafo teadusdirektorile Aadne Aaslandile projekti sihikindla juhtimise eest, Guri
Tyldumile metodoloogilise ndu ja abi eest, Arne Grenningsaterile sotsiaal-
poliitika-alaste arutelude eest ja paljudele teistele Fafo teaduritele, kes erine-
vatel aegadel NORBALTi projekti oma panuse andnud. Palju tinu ka Ulle
Marksoole Sotsiaalministeeriumist sdbraliku Eestisisese koordineerimisto6 eest,
EV Statistikaameti to6tajatele usaldusvadrsete andmestike kogumise eest ning
loomulikult uurimuses vastajatena osalenud inimestele. Kdesoleva raamatu
valmimisega seoses soovin tinada professor Ene-Margit Tiitu sisuliste mérkuste
ja arutelude eest.

Dagmar Kutsar, toimetaja
Tartus, mirts 2002



Elutsiiklid individuaalses ajas

Dagmar Kutsar, Ene-Margit Tiit

Perekond ja leibkond on aluseks nii tthiskonna elukorraldusele, sh. juriidilistele
ja eetilistele normidele kui ka iihiskonna ja selle litkkmete majanduslikule ning
olmelisele toimetulekule. Perekondade ja leibkondade koosseisu ja jaotust on
tarvis teada seadusandjatel ja tdidesaatval vdimul, majandusteadlastel, rahvas-
tikuteadlastel, sotsioloogidel, statistikutel jt. Teadlased uurivad perekonna
arengut, et suuta diagnoosida perekonna seisundit ja prognoosida tema arengu-
suundumusi, mis omakorda peegelduvad rahvastiku demograafilises arengus.
Leibkondade struktuuri ja jaotuse teadmine on rahvastiku majandusliku toime-
tuleku hindamise ja sotsiaalpoliitika kujundamise aluseks.

Kéesolevas uuringus jalgitakse isikuid nende individuaalses ajas, kusjuures
kasutatakse iihelt poolt leibkonna koosseisuga médratud elutsiiklite ja teiselt
poolt neile perekonnas omistatud staatusega misratud elutee mdisteid. Uhtlasi
puiitakse empiiriliste andmete pdhjal hinnata elutsiiklite kestusi, kasutades
eeldust leibkonnakditumise piisivuse kohta pdlvkonna eluea viltel. Kédesoleva
artikli kaasuvaks eesmérgiks on hinnata eritiiiipi perede (perekondade ja leib-
kondade) arvukust Eestis. Empiiriline materjal, millele selle juures toetutakse,
parineb ESA elutingimuste uuringust (NORBALT II) 1999. aasta siigisel.
Lisaks sellele kasutatakse vdrdlusmaterjalina veel ka teisi Eestis viimastel
aastatel teostatud valikuuringuid (ESA leibkondade sissetulekute ja kulutuste
uuring LKSU, 1997-99; ESA leibkonnaeelarvete uuring LEU, 2000-2001; ESA
t66jou uuring ETU, 1997-1999; Tartu iilidpilaste abielu ja kooselu ideaali
uuring, 2001), lisaks Eestis 14dbi viidud rahvaloenduste andmeid (1959, 1970,
1979, 1989).

Pohimoisted

Enne pere- (perekonna- ja leibkonna-) tiipoloogia selgitamist vajavad méirat-
lemist mdisted perekond ja leibkond, mis erinevates uuringutes on mdneti
erinevalt defineeritud. See ei ole ainult Eesti probleem, vaid on teada ka rahvus-
vahelisest uurimuste kogemusest. Perekonna- ja leibkonnatiitipide sagedus-
jaotuse muutumises peegelduvad Euroopas viimase poolsajandi jooksul toimu-
nud arengud, kuid teiselt poolt on perekonna rolli muutumine iihiskonnas saa-
nud mitmete uurijate hinnangul iihiskonna arengu riskiteguriks.
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Perekond

Perekond kuulub niisuguste maistete hulka, mis on argimdistuse tasemel kdigile
histi arusaadav, kuid on teadusliku kisitluse objektina iilimalt keerukas iiheselt
defineerida. Kdige sagedamini seostatakse perekonda inimeste grupiga, kes on
omavahel seotud veresuguluse, abielu vdi adopteerimise faktiga ning elab koos
samas leibkonnas (Clulow, 1993; Newman, 1999). Sotsioloogid kisitlevad
perekonda kui iihiskonna struktuuri osa, sotsiaalset institutsiooni (sotsiaalsete
suhete ja kditumise kogumit) ja mediaatorit e. vahendajat tiksikindiviidi ja
ithiskonna vahel, millel on tdita funktsioonid nii iihiskonna kui ka indiviidi
suhtes. Barbara H. Settles (1987) vididab aga, et perekond on ideoloogiline
abstraktsioon, romantiline kujund, ndrkade ja puuetega inimeste hooldusiiksus;
ta on protsess, kuid ta on ka sotsiaalne ja majanduslik vorgustik. Klassikalises
perekonnakdsitluses viidatakse kd&ige sagedamini kahele perekonnatiiiibile,
millest arendatakse vélja nende erinevaid modifikatsioone.

1. Tuumperekond (ingl. k. nuclear family), mille moodustavad kas abikaasad
vOi abikaasad ja nende iiks v&i mitu alaealist last. Tuumperekonna alatiitibi
moodustab mittetdielik tuumperekond, mis koosneb iihest vanemast koos
alaealise lapse voi alaealiste lastega. Perekonnauuringutes on kdige sageda-
mini analiiiisiithikuks just tuumperekond. Samas kinnitab Erik Arnkil
(1994), et tuumperekond on vaid poliitika konstrukt, mis on vajalik pere-
poliitiliste meetmete sihtgrupi miératlemiseks, mitte inimeste endi poolt
teadlikult formeeritud iiksus.

2. Laiendatud perekonda (ingl. k. extended family) kuulub lisaks tuumperekon-
nale veel tdiendavaid liikmeid, kes aga kdik on omavahel ldhisugulus-,
partnerlus voi h&imlussuhtes' (nditeks abikaasade vanemad, laste abikaasad,
lapselapsed). Laiendatud perekonnas vdib olla mitu tuumikperekonda, kes
on kas alanevas (vanavanemate perekond, vanemate perekond, lapse
perekond), paralleelses (ddede-vendade perekonnad) v&i kombineeritud (onu
perekond, depoja perekond) jérjestuses.

Mblemal juhul on perekonna tuumaks seaduslikul (registreeritud voi laulatatud)
abielul pdhinev suhe, millest tulenevalt médratletakse kdigi teiste pereliikmete
omavahelised positsioonid e. staatused iiksteise suhtes (niiteks, laps, vanem,
vanavanem jne.). Abielu kaudu on seadustatud ka pereliikmete omavahelised
digused ja kohustused.

Vorreldes ténast aastakiimnete taguse ajaga, on perekond saamas itha enam
isikliku valiku kui &igusjargse kohustuse objektiks, st. ta pShineb vihem &igus-
jérgsusel (seaduslikul abielul), siinni- vi adopteerimise faktil ja enam vastasti-
kustel suhetel — kiindumusel, armastusel, usaldusel (Clulow, 1993; Haavio-

' Hoimlussuhtena mdistetakse abiellumise (ka vaba partnerluse) teel tekkinud suhet abi-

kaasade (partnerite) 1dhisugulaste vahel. Hdimlussuhe iildiselt ei kao abielu lahutamisega.
Nii on hdimlased abikaasade vanemad (kélid), abikaasade ded-vennad (naod) jne.
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Mannila & Kontula, 2001; Newman, 1999). Kaasajal on ka enamus perekonna-
uurijaid perekonna mdistet avardanud, mille tulemusena tekib perekonna
médratlemisel vastuolu seaduslikul abielul pohineva perekonna definitsiooniga
(vrdl. Burgess, 1945; Burtles, 1999). Abikaasade miidratlemisel on loobutud
seadusliku abielulisuse ndudest, seega piisab nende faktilisest kooselust ehk
vabaabielust. Siinjuures ei ole aga iiheselt médratud see, kui pikka aega kestev
kooselu on piisav selleks, et seda vabaabieluks pidada, enamasti jaib see asja-
osaliste endi otsustada (Brown, 2000; Brewster & Padovic, 2000; Barrington,
2001). Lisaks tekib kahtlusi, kas igasugust kooselu asjaosalised ise vabaabieluks
peavad. Abielupaari lihaste lastega samaviirseteks loetakse ka ainult iihe abi-
kaasa lapsi, kellel on veresugulus vaid iithega vanematest ning teisega puudub
ka adopteerimise suhe; pereliikmete omavahelised digused ja kohustused vota-
vad aga iiha enam G&igusliku reguleerituse korval mitteformaalselt eetilis-mo-
raalset sisu (Newman, 1999).

Péris iihene pole ka lapse kui perekonnaliikme miératlus. On perekonna
kasitlusi, kus lapsele vanusepiire ei panda (néditeks Eesti rahvaloendused 1959—
1989, vt. Eesti rahvastik rahvaloenduste andmetel, 1996). Enamasti mdistetakse
siiski lapsena alaealist, kuid viimasel ajal on lapse mdiste mdnedes maades
laiendatud lisaks alaealistele ka vanemate poolt iilalpeetavatele tdiskasvanud
lastele (Bengtson, 2001).

Idee perekonda méaératleda mitte sedavord struktuuriliselt kui just suhetest
lahtudes on suhteliselt vana, pdrinedes Ernest Burgessilt (1945), kes viitas
perekonnale kui omavahel interaktsioonis olevale inimgrupile. Azrmuslike
nididetena kaasajast v3ib tuua juhtumeid, kus iihiskondliku aktsepti saavutavad
nn. perekonnasarnased kooslused, mis sarnaselt traditsioonilise perekonna
mdistega sisaldavad endas digussitetega reguleeritud grupiliikmete vahelisi
digusi ja kohustusi ning kaasajal omaseks saanud rohuasetust suhete mitte-
formaalsele kiiljele — kiindumusele, usaldusele, vastutusele (Newman, 1999).

URO mairatluse jérgi on perekond mees ja naine, kes elavad koos era- voi
institutsiooni leibkonnas; see on ka vanem ja tema vallaline bioloogiline voi
adopteeritud laps. Rahvusvahelistes uurimustes kéisitletakse perekonda leib-
konna alamkategooriana, mdnel juhul ka leibkonna ekvivalendina (UN Sta-
tistical Commission, 1987). Nditeks Itaalias on leibkond eranditult vaid vere-
suguluse ja abieluga seotud inimeste grupp — seega vdrdsustatakse seal
perekond leibkonnaga (Appleton & Hantrais, 2000).

Leibkond ja pere

Leibkonna ja perekonna mdisted on (teadus)kirjandusse joudnud erinevaid teid
modda. Perekonnateaduse ithe rajaja Ernest Burgessi jéargi on perekond koos-
toimivate isiksuste thendus, protsess, kuid leibkond on pigem struktuur
(Bengtson, 2001). Eestis on traditsiooniliselt kasutusel kolm mdistet — pere-
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kond, leibkond ja pere, kusjuures nende sisu on ajaloo viltel mdnevorra nihku-
nud. Kahekiimnenda sajandi kolmekiimnendatel aastatel ilmunud Eesti Ent-
siiklopeedia (1932) mdiératleb nii perekonna kui ka leibkonna iisna tina-
paevaselt, kusjuures peret loetakse leibkonna siinoniiiimiks. Seevastu aga 60—
70ndatel ilmunud ENEs mérksona leibkond puudub hoopis, pere on kasutusel
vaid kapitalismieelse talupere tihenduses (Eesti Noukogude Entsiiklopeedia,
1968). ENE jargmises viljaandes (1985) on mérksdnadena olemas nii perekond,
leibkond kui ka pere, kusjuures leibkonda mdistetakse ténapédevases tdhenduses,
pereks aga loetakse lisaks leibkonnaliikmete kogumile veel ka teistsuguseid
isikute kogumeid. Perekonna mdiste on piisinud iildjoontes samana.

Leibkonna mdiste joudis Eestis tisna varakult ka teadusuuringutesse ja
-kirjandusse, seda kasutati leibkonna eelarve uuringutes laiemalt kui vaid talu-
pere tihenduses (Eesti toolise biidzett, 1925). Seevastu Eestis toimunud rahva-
loendustes kasutati mdistet perekond, mitte leibkond (Eesti rahvastik rahva-
loenduste andmetel, 1996), kuigi loendatavad isikute kooslused olid olemus-
likult 1dhedased leibkonnale, sest nende puhul ei eeldatud liikmete vaheliste
sugulussidemete olemasolu. Abielusuhe médrati isikute endi mésdrangu alusel,
mis hdlmas ka registreerimata (seadustamata) kooselu. Néhtavasti oli viimase
nelja rahvaloenduse puhul tegemist ndukoguliku traditsiooni jargimisega, mille
kohaselt leibkonda kui perekonnast erinevat, peamiselt majanduslikku iiksust,
eirati.

Kéesolevas artiklis jélgime leibkonnast kdneldes seda leibkonna méératlust,
mida Eestis kasutatakse praegu enamuses statistilistes uuringutes (Leibkonna
elujarg, 2001). Pohimotteliselt sama oli leibkonna miératlus ka Eesti 2000.
aasta rahvaloenduses. Erinevalt perekonnast v3ib leibkond koosneda ka iihest
liikmest. Sellisel juhul on tegemist iiheliikmelise leibkonnaga. Leibkonna puhul
ei ecldata, et liikkmete vahel oleksid sugulussidemed. Perekonna definitsioon
seevastu ei sisalda erindudena majanduslikke suhteid liikmete vahel, kuid
tavaliselt need toimivad perekonna majandusfunktsiooni kaudu.

Enamuses Euroopa Liidu maades kasutatakse leibkonna mdistet majapida-
mise tdhenduses (see on ithine majandamine, kus suguluse, abielu ega adoptee-
rimise fakt ei oma tdhtsust). Prantsusmaal ja Rootsis kasutatakse mdistet /eib-
konna eluruum, ldhtudes leibkonna peamisest eluasemest, kuid ei eristata ini-
mesi selle alusel, kas nad majandavad iihiselt v3i mitte. Mitmes Euroopa riigis
on leibkonna médratlusse kaasatud iihiste s6dgiaegade tingimus (iihised toidu-
korrad vihemalt iihel korral pdevas) (Appleton & Hantrais, 2000). Eestis seda
nduet ei rakendata, sest pdhimotteliselt on vdimalik funktsioneeriva leibkonna
elukorraldus ka nii, et kasutatakse kiill tihiseid toiduressursse (“kiilmkappi” —
vt. Clulow, 1993), kuid regulaarselt iihise laua &ddres ei istuta. Leibkond Eesti
Statistikaameti ametlikus maératluses on ihisel aadressil elav ja iihist raha
kasutav inimeste riihm, kelle litkmed ka ise tunnistavad end iihes leibkonnas
olevaks (Eesti statistika aastaraamat, 2000, lk. 182). Selles médratluses on
ithendatud nii leibkonna mdiste objektiivsed kui ka subjektiivsed kriteeriumid.
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Leibkonna mdiste ei ole erinevate uurijate késitluses {ihene, kuigi
EUROSTAT on andnud soovitusi just leibkonna eelarvete uuringute tarvis
moisteid maksimaalselt harmoniseerida (Household..., 1994). Ka Eestis ldbi
viidud erinevate uuringute puhul ei kasutata tépselt ithesugust leibkonna méé-
ratlust. Erinevus seisneb siin peamiselt selles, millal loetakse eemalviibiv liige
leibkonda kuuluvaks ja millal mitte. ESA leibkonna eelarve uuringute puhul
loetakse vihem kui aasta eemal viibinud leibkonnaliige leibkonna hulka kuulu-
vaks, kui ta on jitkuvalt leibkonnaga majanduslikult seotud ja ei ole enesele
soetanud uut leibkonda ega pdhilist eluruumi (Leibkonna eelarve uuringu
metoodiline juhend, 2000). 2000. aasta rahvaloendusel arvestati aga leibkonnast
eemal viibiv tidisealine Opilane vo&i iilidpilane omaette leibkonnaks (Rahva-
loenduse metoodiline juhend, 2000). Mdnede uuringute puhul ei ole eemal-
viibiva liikme jaoks eraldi kriteeriume kehtestatud (ESA t66j6u uuring, 2000,
ESA elutingimuste uuring, 2000). Sel juhul on méiérav leibkonnaliikmete
subjektiivne arvamus, mille puhul ei ole vdimalik kontrollida, kas see iihtib
eemalviibiva lilkme arvamusega.

Kokkuvdttes, perekond on suhete, diguste ja kohustuste kaudu maératletav
iiksus, leibkond aga struktuuriline, majanduslik kategooria. Teatud piirini on
perekond ja leibkond siinoniiiimid, mistottu jérgnevalt kasutatakse nende iihise
mairgina ka moistet pere.

Perekonna “karjddr” ja inimese elutee

Perekonnasotsioloogidele hésti tuntud arengulise ldhenemise (Duvall, 1967,
Christensen, 1964 jt.) jérgi ldbib perekond ajas rea strukturaalseid muutusi e.
arengufaase, mis kodik kokku moodustavad perekonna “karjddri” (Aldous,
1978). Igal pereliikmel on oma positsioon perekonnastruktuuris (abikaasa, isa,
laps jne.), mis perekonnastruktuuri muutudes modifitseerub.

Ka iiksikindiviid 14dbib oma elus mitmeid eluperioode e. tsiikleid, mis kokku
moodustavad inimese elutee. Tsiikli algus ja 16pp on midratletav elusiindmu-
sega (vt. artikleid, mis on refereeritud allikas LIFE CYCLES). Perckonna
kontekstis moodustavad inimese elutsiiklid osa perekonna “karjaérist”. Tstiklite
arv ja kestus v3ib erinevatel inimestel olla erinev, ka v3ib sama inimene lébida
mdnda elutsiiklit mitu korda ning mone tsiikli labimata jétta. Kuna perekonna
médratlus eeldab vihemalt kahe inimese olemasolu, leibkonna v6ib moodustada
ka tiksikindiviid, siis selleks, et inimese kogu eluteed kirjeldada, on otstarbekas
lahtuda leibkonna maédratlusest. Jéargnevalt analiilisimegi inimese eluteed
leibkonna struktuuri kaudu, vaadeldes lisaks perekonnaliikmete positsioone
iksteise suhtes, kus see on vdimalik. Isikute eluteid ja -tsiikleid on kasutanud
erinevates analiiiisikontekstides ka Eesti uurijad (vt. Titma, 1999; Katus, 1995).
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Muutused perekonnainstitutsioonis

Perekond Lddne kultuuriruumis

Kaasajale on tiiipiline traditsioonilise perekonna ja leibkonna struktuuri

muutumine kogu maailmas (Bianchi & Casper, 2000; Clulow, 1993; Fontaine,

2000; Gottlieb, 1993; Hantrais, 2000). XX sajandi jooksul on ldénelik perekond

kui institutsioon elanud lébi jargmised olulised muutused (Burgess, ef al., 2001;

Bengtson, 2001; Haavio-Mannila & Kontula, 2001; Hantrais, 1999; 1999a;

2000; Raley, 2001; Thomon, 2001):

e mitme pdlvkonna perekonna asemel hakkas domineerima iihe pdlvkonna
perekond;

e patriarhaalse mudeli — to6tav mees (perekonnapea) ja kodune naine —
asendas egalitaarne kahe t66tajaga perekond;

e iiksikuks jadmine ja elamine iiheliikmelise leibkonnana sai aktsepteeritavaks
alternatiiviks perekonna loomisele; uueks suundumuseks, millele viitavad nii
Elina Haavio-Mannila ja Osmo Kontula (2001) kui ka Jan Trost (2001), on
siin tiksi elavate isikute piisipartnerlus;

e kahe vanema perekonna korval vditis itha enam eludigust {the vanema
perekond;

e perekonda ei kisitletud enam kui eluaegset kooselu, mida lahutab vaid iihe
partneri surm, vaid itihiskonnas sai aktsepteeritavaks abielulahutus ja sellele
jargnev uue perekonna loomine;

e laste arvu reguleerimine pereplaneerimise vahenditega saavutas iihiskonna
heakskiidu; seksuaalsuhetes soojdtkamise vahendina hakati ndgema ka
vastastikust rahuldust pakkuvat suhtlusvormi;

e seadusliku abieluga seotud perekonna korvale tekkis arvestatava alterna-
tiivina vaba-abielu perekond;

e kahesooliste abikaasade perekonna korval said eludiguse samasooliste
perekonnasarnased kooslused;

e sagenesid nn. ithendatud perekonnad, kus lapsed on siinnifaktiga seotud vaid
ithega vanematest ning vidhemalt iihel abikaasadest/partneritest on seljataga
vaba kooselu vdi abielu.

Kdoige olulisem muutus, mida on Lé#ne perekondade arengus viimase kiimnendi
jooksul tdheldatud (aga mida on oluliseks suundumuseks peetud ka varasemas
perekondade arenguloos), on selle paljutahulisus, erinevate vormide rohkus
(Coontz, 2000). Seda kinnitab ka fakt, mille kohaselt viimase kiimnendi jooksul
aset leidnud perekonna kui sotsiaalse institutsiooni teisenemise suundumused ei
ole olnud iihesed (Bengtson, 2001). Niisamuti nagu abiellumisvanus on kord
tousnud, siis alanenud ning jélle tdusnud, ning on vonkunud siindimusnéitajad
(Demographic Yearbook, 2001; Raley, 2001), nii pole iithesuunaline ka néiteks
mitme pdlvkonna vastastikuse mdju intensiivsus. Kui mdnikiimmend aastat
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tagasi olid uurijad seisukohal, et nn. laiendatud, mitme pdlvkonna pere taandub
kiiresti tuumpere ees, siis praegu ollakse arvamusel, et mérgatavalt toimib ka
vastupidine tendents — pdlvkondade vahelised sidemed muutuvad taas
olulisemaks ja tugevamaks (Bengtson, 2001). Oletatavaks pShjuseks on siin iihe
vanemaga perede osatdhtsuse kasv iihiskonnas, kus vanavanematel on oluline
roll laste kasvatamise ja hooldamise korraldamisel, mdju avaldab ka pikenev
keskmine eluiga ja eakate tervise paranemine ning elukvaliteedi tdus, mis kdik
suurendab voimalusi elu koos veetmiseks.

Ka on kaasajal monel pool muutunud hilisemaks kodust lahkumine, samas
kui mdnekiimne aasta tagune suundumus, et noorukid tdisea saavutamisel
kiiresti lahkuvad kodust ja loovad iseseisva leibkonna, ei ole enam valitsev.
Seda seostatakse niihdsti pikenenud haridustee ja hariduse parema Kkétte-
saadavuse kui ka noorte seas valitseva toopuudusega. Kesk- ja Ida-Euroopa
siirderiikides lisanduvad olulise tegurina adaptatsiooniprobleemid ja sellest tule-
nev stress (Hraba, ef al., 2000).

Kogu selle poleemika taga on aga perekonnauurijaid ajast aega erutanud
kiisimus — kas abielule pdhinev perekond on taandumas? Kas perekonna
téahtsus inimese jaoks ildiselt vdheneb? On selge, et eluaegne iihel ja samal
seaduslikul abielul pdhinev perekond ei ole enam ainuvalitsev, paljudes maades
lahutatakse ligi pooled abielud (Wang & Amato, 2000). Seadusliku abielu
kdrvale tekkinud uus perekonnavorm — seadustamata kooselu ehk vabaabielu,
mis veel monikiimmend aastat tagasi hdlmas suhteliselt lithikest abielueelset
ajavahemikku, on tidnapéeval paljudes maades muutunud seaduslikule abielule
arvestatavaks alternatiiviks (Berrington, 2000; Brown, 2000, Ermisch, 2000;
Eriksen, 2001; Raley, 2001; Haavio-Mannila & Kontula, 2001). Siinjuures ei
ole valikukriteeriumid abielu ja vaba-abielu vahel kuigivdrd sotsiaalselt deter-
mineeritud ja v3ivad sdltuda iisna juhuslikest asjaoludest, niiteks soovist voi
soovimatusest korraldada pulmapidu v3&i paberlikku asjaajamist (Trost, 2001).

Perekonna muutumine Eestis

Eesti perekonna ja leibkonna struktuuride muutumise puhul ilmneb mitu iseloo-
mulikku eripéra. Eestis on mitmest pdlvkonnast koosnev suurpere olnud suhte-
liselt ebapopulaarne. See suundumus on toiminud juba ligemale sajandi viltel ja
hoogustunud seoses elanikkonna linnastumisega. Kuigi varasema ajaloo kohta
pole statistilisi andmeid, kinnitavad niisuguse kooselu ebapopulaarsust kirjan-
duslikud allikad. Noukogude perioodil sundis korterikitsikus pSlvkondi koos
elama, kuid vdimaluste avardumisel asuti pigem vanematest lahku elama
(Haavio-Mannila & Tiit, 1981).

Abielulahutusi oli Eestis suhteliselt palju (kuni 10% abieludest) juba enne
Teist maailmasdda (Eesti arvudes ..., 1937). Kahekiimnenda sajandi teisel
poolel kasvas lahutuste suhtarv kiill ebaiihtlaselt, kuid siiski nii kiiresti, et kesk-
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miselt vois ennustada umbes poolte abielude 15ppemist lahutuse voi abikaasade
lahku elama asumisega (Tiit, 1980). Oletatavasti on see ndhtus oluliselt seotud
eesti naiste korgest haridustasemest ja korgest toGhodivest tuleneva iseseis-
vusega. Alates XX sajandi 60ndatest aastatest iiletab eesti naiste haridustase
meeste oma, kusjuures lidbitud dppeaastate erinevus kasvas 80ndateks aastateks
iile 1 aasta. Samuti oli 80ndatel aastatel naiste osakaal to6tajate hulgas (hooli-
mata madalamast pensionieast) iile 50%. Kiillalt kdrge oli ka kordusabielude
arv. XX sajandi 1opukiimnenditel moodustasid korduvabiellujad kdigist abiellu-
jatest kuni 30% (Eesti rahvastik ..., 2001; Narusk & Hansson, 1999).

Abielu kdrval levis juba XX sajandi 60ndatel-70ndatel aastatel seadustamata
ehk vabaabielu, mida ka iihiskond teatavate moondustega aktsepteeris. Vaba-
abielu leviku kohta puuduvad otsesed statistilised andmed, kuid arvestades
vallassiindide ning kiiresti peale abiellumist siindinud laste suurt arvu voib
kinnitada, et juba nimetatud perioodil levis abielueelne vaba kooselu kui sea-
duslikku abielu ettevalmistav faas, mis sarnaselt Pohjamaadega muutus
90ndatel aastatel arvestatavaks alternatiiviks seaduslikule abielule (Haavio-
Mannila & Kontula, 2001). Alates aastast 1998 siinnib ligikaudu pool lastest
Eestis viljaspool seaduslikku abielu (Eesti rahvastik ..., 2001).

Eesti iihiskond on viimase sajandi jooksul olnud suhteliselt tolerantne kdigi
abieluga seotud traditsiooniliste tdekspidamiste muutumise suhtes. Ilmselt
radgib siin kaasa usuliste veendumuste suhteliselt tagasihoidlik mdju, mis
tuleneb iihelt poolt kaugminevikust (paljude inimeste teadvuses on ristiusk
Eestisse toodud tule ja m3dgaga), teiselt poolt ldhiminevikust (ndukogude ajal
halvustas ametlik propaganda, sh. kool, usku, samuti nappis vdimalusi kiriklike
traditsioonide jargimiseks). On voimalik, et olulist mdju avaldab ka see, et
suure osa noorte puhul ei ole pirandvara ja omandige seotud probleeme, mis
stimuleeriksid abielusuhete seadustamist.

Tartu ilidpilaskonnas 2001. aastal tehtud ankeetkiisitlus niitas, et vaid
umbes pooled tudengitest peavad sobivaimaks kooseluvormiks abielu (kirik-
likult laulatatud — 20%, ametlikult registreeritud — 30%). Enam kui kuuendik
pooldas pohimotteliselt vabaabielu, ligi kolmandiku jaoks ei olnud kooseluvorm
oluline (Juurmann & Kasearu, 2002). Kuigi kiisitlus ei olnud esindav kogu Eesti
jaoks (maht 336 isikut), vdib siiski oletada, et uurimuses kajastusid iilidpilas-
konna kui arvamusliidrite hoiakud ja iihiskonnas siivenevad arengujooned.
Siiski selgus raseduse katkestajate uurimisel, et muude samade tingimuste puhul
on suurim oht rasedust katkestada iiksikutel naistel, siinnitada eelistavad aga
seaduslikus abielus naised ning vabaabielus naiste hoiak jdib selle kahe grupi
vahepeale (Tiit & Kéaarik, 2001).

Viimase kiimnendi jooksul on Eestis keskmine siinnitamisvanus tSusnud
(1995-2000 keskmiselt kolme kuu vorra aastas), sagenenud on nii esmas- kui
ka jargnevate siindide aja edasililkkamine. Siindide arv, sellest tulenevalt ka
laste arv perekonnas on vihenenud (Eesti siinni- ja abordiregister, 2001). Stindi-
de edasiliikkamise ja arvulise vihenemise pohjuseks on oletatavasti tihiskonnas
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toimunud muutused, sh. kohanemisprobleemid, kuid ka hariduse kdrgema
vidrtustamise tagajérjel pikenenud Gpingute periood ja karjédri- ning rénde-
v&imaluste avardumine.

Mis puutub eakatesse, siis on meeste ja naiste erineva elukestuse tottu Eestis
suhteliselt palju iiksikuid naisvanureid, kes aga enamasti piitiavad {iheliikmelise
leibkonnana toime tulla. Erinevalt PGhjamaadest on Eestis vanurite hooldamine
valdavalt jddnud sugulaste mureks, monevdrra toimib ka avahooldus ning
hooldekodudes elab kdigist eakatest vaid alla poole protsendi (Eesti statistika
aastaraamat, 2001).

Elutsiiklite méfratlemine leibkonna ja perekonna kontekstis

Traditsiooniline Iiihenemine elutsiiklitele

Perekonna arenguline ldhenemine vaatleb tuumperekonna sisemist arengut pere-
konna formeerumisest (abiellumisest) kuni esimese ning seejérel teise abikaasa
surmani. Erinevate autorite késitluses on vilja toodud erinev arv perekonna
arengufaase. Joonis 1 annab skemaatilise iilevaate inimese eluteest, kohandades
elusiindmustena perekonna arengulises raamistikus enim kasutatud elusiind-
musi, lisaks individuaalse perekonna formeerumisele eelnevaid stindmusi.

Ringidega on tdhistatud traditsioonilised pereeluga seotud elusiindmused ning

joontega elutee jooksul labitavad elutsiiklid ja isiku positsioonid nendes

jargmiselt:

1. S>KL — elu vanema(te) peres, isiku positsioon: laps;

2. KL->A — elu omaette leibkonnas, uut perekonda ei ole (veel) moodustunud,
isiku positsioon: ziksik noor (Sppur vai to6taja);

3. A>LS — noor lasteta abielupaar; moodustunud on uus leibkond ja iihtlasi
ka perekond; isiku positsioon: abikaasa;

4. LS>LL — lastega abielupaar; leibkond ja perekond on tdienenud iihe voi
mitme lapsega, isiku positsioon: abikaasa ja lapsevanem;

5. LL>AD — lasteta vanemaealiste abielupaar; lapsed on vanematekodust
lahkunud ja moodustanud omaette leibkonna (ja perekonna); leibkond on
kaotanud osa liikmeid, perekonnast on sidilinud tuumik; isiku positsioon:
abikaasa;

6. AD>HL — abikaasa on surnud; abielu on lakanud olemast, sellega on ka
perekond lopetanud oma olemasolu, on sidilinud iiheliikmeline leibkond,
isiku positsioon: zksik (vanur);

7. (HL->D), — laste (lastelaste) leibkonna liige, isiku positsioon: vanavanem
voi sugulane voi:

7a.(HL>D), — institutsionaalse leibkonna liige, kellel puudub oma (tuum-)
perekond, positsioon: hooldusalune.
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Hoolde-

Viimase peresse

. lapse . asumine

Siind Kodus.t Ab1§llu— l.{apse lahku- Abikaasa (lapse | Surm
lahkumine| mine stind . surm

mine pere,

kodust hoolde-

kodu)

Joonis 1. Traditsiooniliselt kisitletavad elusiindmused eluteel.

Reaalses elus esineb palju kdrvalekaldeid esitatud skeemist. Sageli katkeb isiku
elu enne koigi tsiiklite 1dabimist, kusjuures selle stindmuse tdendosus on seda
suurem, mida kaugemaid tsiikleid vaadelda. Niiteks kuuenda tsiiklini (lesepdlv)
ei joua pooled abikaasadest. Tihti jadb isiku elus mdni tsiikkel vahele (néditeks:
abiellutakse vanemate perest ilma vahepeal {iksi elama asumata; laps siinnib
enne abiellumist; ei abielluta {ildse; lapsi ei siinnigi; kdik lapsed ei lahku kodust
jne.).

Juhtub ka, et osa tsiiklitest ldbitakse korduvalt. K&ige tavalisem on see, et
abielu lahutamise voi abikaasa surma jérel abiellutakse uuesti; ldbides uuesti
tsiiklid 3—4-5. PShimdtteliselt on neid tsiikleid vdimalik 1dbida enamgi kordi.
Uha enam on perekonnuuringutes kisitlemist leidnud iihendatud perekonna
(ingl. k. reconstituted families) mdiste. URO miiratluse kohaselt on iihendatud
perekonnad selline inimeste grupp, mille puhul vahemalt iihel perekonna tuuma
moodustavatest isikutest on seljataga abielu voi kooselu. Uhendatud pere-
kondade mdiste omandab erilise tdhenduse just peres kasvavate laste seisu-
kohalt. Naiteks Rootsis elab vaid 65% lastest ja noortest (alla 18-aastastest)
koos oma mdlema bioloogilise vanemaga (Appleton & Hantrais, 2000). Eesti
andmetel moodustasid esmasabiellujad vaid kaks kolmandikku k&ikidest abielu
registreerinutest 1999. aastal (Eesti statistika aastaraamat, 2000).

Uhiskonna arenedes ja keskmise eluea pikenedes suureneb iildiselt isiku elu
jooksul labitavate tstiklite arv. Samuti suureneb tsiiklite korduva ldbimise ja
mone tsiikli vahelejitmise tdendosus. Selle tulemusena suureneb ka vdimalike
erinevate eluteede arv ja nende individuaalne varieeruvus (Abi-Hashem, 2000).
Christopher Clulow (1993) jérgi on elutsiiklites toimunud jargmised olulisimad
muutused:

e siirdumine vanemate leibkonnast omaloodud leibkonda on oluliselt harve-
mini seotud abiellumise faktiga;
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e kasvanud on tendents, mille kohaselt partnerlussuhe ja vanemlik suhe on
teineteisest lahus, st. kahaneb perekonnagrupi bioloogiline (sugulusel
pShinev) alus;

e perekonna purunemine on iitha sagedamini seostatav uue, tihendatud pere-
konna formeerumisega.

Enamesinevaid kiisimusi elutsiiklite piiritlemisel

Reaalses elus ei pruugi iihe elutsiikli 16pp ja teise algus toimuda iithe hetke
jooksul, vaid kulgeda iilemineku- e. siirdeprotsessina. Uks kdige raskemini
maédratletavaid tileminekuid on lapse lahkumine vanematekodust, st. uue leib-
konna moodustumine, mis tihti toimub samm-sammult, niiteks alljargneva
skeemi kohaselt: (1) kasvukohast teise linna dppima asumine, kusjuures esialgu
sdilib tdielik majanduslik sdltuvus vanematest = (2) iseseisva sissetulekuallika
(Oppelaenu) saamine ja sellega seoses majandusliku sdltuvuse kahanemine
vanematest = (3) ajutise eluaseme asendumine piisicluasemega 2> (4) (elu-)
kaaslase leidmine ja kooselu algus, majandusliku iseseisvuse saavutamine vane-
matest.

Pole lihtne otsustada, missugune on médrav siindmus, millest peale last enam
statistiliselt vanemate leibkonna litkmeks ei loeta. P6himdtteliselt on siin kasu-
tatud erinevaid kriteeriume:

1. last loetakse lapseks kuni téisealiseks (18a) saamiseni, seega ka vanemate
leibkonda kuuluvaks. Edaspidi moodustab ta omaette leibkonna;

2. last loetakse leibkonnaliikmeks aasta jooksul peale vanematekodust lahku-
mist; probleem tekib siis, kui ta veedab siiski osa aega (niit. Oppevaheaja voi
osa sellest, nddalaldpud jne.) vanematekodus ning kasutab vanemate
leibkonna ressursse;

3. last ei loeta vanemate leibkonda kuuluvaks siis, kui tal on oma elukaaslane,
samas ei ole aga tihtki tildtunnustatud kriteeriumi (peale subjektiivse), mis
vOimaldaks médrata, missugusest elusindmusest alates saab sdber elu-
kaaslaseks;

4. last ei loeta vanemate leibkonnaliikmeks siis, kui tal on oma piisieluase,
kuigi ka see médrang ei ole 18puni padev, sest puudub kindel piir piisi- ja
ajutise eluaseme vahel, vaatenurkade erinevused on eriti méargatavad {ihis-
elamu kui (ajutise) eluaseme puhul;

5. lapse kuulumise leibkonda otsustab leibkond ise. Nendes hinnangutes vdivad
vanemad ja lapsed aga erimeelt olla. Samas, mistahes vanuses laps jaib oma
vanemate jaoks staatuse poolest lapseks, seda kiill bioloogilisest ja
perekondlikust, mitte leibkondlikust sidemest tulenevalt.

Eesti 2000. aasta rahvaloenduses rakendati iilaltoodud kriteeriumi 4, ESA leib-
konna eelarve uuringus kriteeriume 1-3 ning paljudes valikkiisitlustes kritee-
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riumi 5. Nimetatud eriarvamused elutsiiklite vahetusel leibkondliku kuuluvuse
médratlemisel ei ole siiski viga suure tdhtsusega, sest kirjeldatavad olukorrad
haaravad peamiselt vaid iiht elutsiiklite vahelist iileminekut, mille kestus kiiiinib
enamasti viie aastani. Siiski on see iiks pdhjuseid, miks Eestiski on erinevate
uuringute pohjal saadud leibkondade arvu hinnangud erinevad, kusjuures
erinevused vdivad arvuliselt ulatuda kuni kahe—kolmekiimne tuhande isikuni.

Elutsiiklite kestuse hindamine

Eeldusel, et inimeste pereloomekditumine on pikemat aega sarnase mustriga,
saab peretiiiipide jaotuse jérgi teha kindlaks elutsiiklite kestusi ja vastupidi.
Standardne tee selleks vajaliku info saamiseks on niihédsti isikutele kui ka
leibkondadele orienteeritud valikkiisitlused, mille abil tehakse selgeks leibkon-
dade struktuur ja neisse kuuluvate liikmete staatused iiksteise suhtes. Nagu iga
valikkiisitluse puhul, on siingi probleemiks tdsiasi, et mdningaid vigu leib-
kondade suuruse ja koostise hindamisel ei dnnestu uurimustes viltida ja nende
vigade mdju hindamine on suhteliselt keerukas. Olulisemad probleemsed situat-
sioonid on jargmised:

e erinevat tiilipi leibkondade puhul on mittevastamise tdendosus erinev (siiski,
mida suurema liikmete arvuga on leibkond, seda suurem on tdendosus, et
viahemalt moni leibkonnaliige valimisse satub ja ka soostub vastama); samuti
on oletatavasti suur vahe koduste (pensionidride) ja tootajate vastamis-
tdendosustel;

o valikkiisitluse korral ei ole selge, kellena kisitleda eemalviibivaid leibkonna-
liikkmeid (niiteks eemaldppivaid noori) — nad kas (1) jdetakse iildse arvesta-
mata; (2) satuvad valimisse kahel korral (kui vanemate leibkonna eemal-
viibiv liige ja kui omaette elav isik); (3) arvestatakse kui vanemate leibkonna
liiget, kuigi nad on moodustanud omaette leibkonna; (4) neid arvestatakse
kui omaette leibkonda, kuigi sisuliselt on nad endiselt vanemate leibkonna
likkmed;

e {iht osa elanikkonnast ei onnestu valikkiisitlusse haarata — neid kas ei leita
iiles vdi nad keelduvad Kkiisitluses osalemast. Niisuguse alakaetuse tule-
musena voivad mdoningad leibkonnatiiiibid jadda alaesindatuks v3&i iildse
esindamata, mis vOib muuta pilti kogu iihiskonnast. Enamasti jadb vilja
oluline osa kodututest jt. marginaalsete rithmituste esindajatest, tihiselamute
ja institutsioonide elanikest, kuid ka arvestatav osa joukatest leibkondadest.

Alternatiivseks meetodiks erinevate leibkonnatiitipide arvukusjaotuse kindlaks-
tegemisel on elutsiiklite kestuse hindamine, mis vdimaldab leida hinnangud ka
leibkonnatiitipide jaotusele. Kui selliseid hinnanguid onnestub teha ka tagasi-
vaatavalt, siis saab teha jireldusi leibkondade struktuuri ja jaotuse diinaamika
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kohta. Kédesolevas artiklis kasutame hindamiseks valdavalt ESA elutingimuste
uuringu (1999) ja ESA leibkonna eelarve uuringute empiirilisi andmeid.

Kasutades meie kdsutuses olevat empiirilist andmestikku, vaatleme meeste ja
naiste kuulumist erinevatesse leibkonnatiitipidesse vanusegruppide jargi. Pane-
me tdhele, et iildiselt vdivad inimesed kuuluda erinevatel eluperioodidel sama
tiitipi leibkondadesse, kuid nende staatus leibkonnas vdib muutuda. Kasutame
jooniste 2 ja 3 juures paiknevates tabelites esitatud elanikkonna arvukuse-
hinnanguid selleks, et teha kindlaks igas vanuses domineeriv elutsiikkel ja
sobivalt maératleda vanuserithmad.

Kuna graafikutel esitatavad hinnangud on saadud valikuuringu pdhjal, milles
osales kokku 14 000 leibkonnaliiget, siis ei ole saadud hinnangud véga tapsed,
millest tuleneb graafikute teatav hiiplikkus. Sellest hoolimata on vdimalik teha
moningaid {iildisi jdreldusi meeste ja naiste elutsiiklite kestuse ja erinevas
vanuses domineerivate leibkonnatiiiipide kohta. Paneme tédhele, et vastavalt
domineeriva leibkonnatiiiibi jargi esineb mehe elus viis erinevat perioodi, naise
elus on neid ithe vorra enam. Vastavalt nende perioodide kestusele mddrame
formaalselt ka vanuseriihmad, mil iiks vdi teine leibkonnatiilip domineerib.
Esitatud jaotus vastab kiisitlushetkele ja ei sisalda tagasivaatavaid hinnanguid.
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0-4 | 5-9 [10-14|15-17|18-19|25-29|30-34|35-39|40-44 |45-49| 50-54|55-59| 60-64 | 70-74 | 75-79 |80-84 | 85+

—o—iiksik 6,0 | 129 | 13,1 | 12,6 | 12,0 | 11,5 | 13,4 | 144 | 149 | 20,8 | 25,3 | 28,6 | 25,9
—— paar 21179 |73 |63 |86 |178|31,1|442|584|569]556]|48,1|374
—a—vanem+laps(ed) | 19,3 | 26,7 | 27,6 | 27,1 | 1,5 | 3,7 | 7,2 | 41 | 64 | 22 | 1,5 ] 03
—O— paar-+laps(ed) 59,0 | 54,2 | 56,9 | 529 | 0,8 | 352|484 |57,0|41,7 243|131 | 53
—%—2 polvk 583 1269|140 9,8 | 20,0 |31,3|285|254|18,5| 14,6 | 13,0 173|275
—e— 3 polvk./muu 21,6 | 19,1 | 15,5|20,0 | 31,3 13,5 99 | 102 | 11,3 | 128|123 | 104 | 82 | 7,7 | 61 | 6,0 | 9,1

Allikas: Elutingimuste uuring, 1999

Joonis 2. Mehe elutsiiklid (% vastavas eas meeste arvust).
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0-4 | 59 [10-14]15-17]18-19|25-29]30-34]35-39]40-44]45-49] 50-5455-59 | 60-64] 70-74] 75-79[ 80-84] 85+
—+— Uksik 0 4,1 | 75| 46 | 50 | 9,6 | 13,7] 255|260 374529 |60,7|532|450

—O— Paar 0 49 176 |33 |38 |69 |177]|262|386|37,7(23,7|132] 85 | 48
—&— Vanem+laps(ed) | 20,1 | 21,0 | 25,3 [ 29,2 | 22 | 163 | 25,1258 | 16,0 | 85 | 50 | 038
—0— Paar+laps(ed) 558 | 64,4554 (56,7 | 28 |397|48,5|46,0 290|161 48 | 08
—X— 2 pdlvkonda 0 |543|139| 78 | 9,0 |22,0|31,7|289 237|164 |14,5]| 13,3 |22,6| 275
—0—3 podlvk./muu 24,0 | 14,4 | 193 | 142 | 31,6 | 150 | 10,7 | 10,4 | 16,5 | 12,3 | 10,2 | 10,1 | 85 | 89 | 129 | 15,6 | 22,7

Allikas: Elutingimuste uuring, 1999

Joonis 3. Naise elutsiiklid (% vastavas eas naiste arvust).

Lapsepolv

Kuni 18-aastaseks saamiseni elab valdav enamus poisse-tiidrukuid lapse-
pOlvekodus. Umbes kolmveerandil juhtudest on kodus isa ja ema (vdimalik, et
iks neist kasuvanem, lisanduda vdib ka tdiskasvanud dde voi vend). Ligi 15%
peredest on ainult iiks vanem (ithevanemaperes elavate laste arv kasvab lapse
vanuse suurenedes) ja alla 10% on muid peresid. Nende seas on ka mitme pdlv-
konna pered (ca 5% koigist lastega peredest), sh. ka pered, kus on ainult iiks
vanavanem. Umbes iiks protsent alaealistest elab iiksi vdi koos abikaasa v6i
elukaaslasega (joonis 4).

o/ 10
4 S,

B Omaette

B Uksikvanemaga

O Vanematega

H Kolme pdlvkonna peres
Muu

76%
Allikas: ESA leibkonnaeelarvete uuring, 2000.

Joonis 4. Laste kasvuperede jaotus (%).
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Noore tdiskasvanu iga

Noore tdiskasvanu ealisteks loeme 18—24-aastaseid inimesi, kusjuures see grupp
jaguneb omakorda kaheks — 18- ja 19-aastasteks ja 20—24-aastasteks. Noorte
tdiskasvanute tabamine on valikkiisitluste puhul iiks raskemaid probleeme,
samuti on nende elukoht suhteliselt raskesti méiératav. Elutingimuste uuringu
(1999) andmetel jétkab iile 50% kdigist 18—19-aastastest noortest elu vanemate
leibkonnas. Ka 20-24-aastastest noormeestest elab koos vanematega iile poole,
neidudest aga kolmandik.

Nii suur vanemate leibkonnas elavate noorte osakaal on erinev varasemates
uuringutes ilmnenust. On vdimalik, et kuna nad ei ole endile veel piisieluaset
soetanud, peavad nad vanematekodu oma piisieluasemeks, hoolimata sellest, et
elavad Oppimise vOi t66 tSttu suure osa ajast vanematekodust eemal. Lisaks
sellele elab 15-30% noortest koos kas sugulastega (mitme pdlvkonnaga peres)
voi teiste leibkonnakaaslastega. Uksi elab meie andmetel noori suhteliselt vihe,
vaid 10% 20-24-aastastest noormeestest ja 13% 20-24-aastastest neidudest.
Alla 10% 20-24-aastastest noortest elab kahe tdiskasvanu lasteta leibkonnas.
Neid, kellel perekond loodud ja laps(ed) kasvamas, on rohkem — mdniteist
protsenti, naisi pisut enam kui mehi. Analiitisis leidis kinnitust oletus vanemate
leibkonnast omaloodud leibkonda liikumise piiride &hmasuse kohta.

O Uksik

E Oma pere

O Vanemate pere
B Muu

Allikas: ESA leibkonnaeelarvete uuring, 2000.

Joonis S. Vihemalt 18-aastaste dppurite jaotumine leibkonnatiitipidesse (%).

Viljakas iga

Viljaka eana vaatleme vanust 25—44, mille iilempiir langeb iihte kdige sageda-
mini statistikas kasutatava naiste viljaka ea iilempiiriga (rahvusvaheliselt on
kasutusel ka vanusepiir 49 eluaastat). Selles vanuses on domineerivaks pere-
tiitibiks nii meeste kui ka naiste puhul (abielu-)paar lapsega voi lastega. Sellesse
peretiiiipi kuulub elutingimuste uuringu (1999) andmetel ligi 60% 30-39-
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aastaseid mehi ja 50% samavanu naisi. Neile lisandub 10—15% peresid, kus on
lisaks lastele ka vanema pdlvkonna esindajaid. Naiste puhul on arvukuselt
jargmine iiksikvanema pere: ilma abikaasata kasvatab last vdi lapsi kuuendik
30-39-aastastest naistest. Meeste puhul on iiksikisade osakaal mérksa vdiksem,
kiitindides harva mone protsendini. Mis puutub kdigisse teistesse leibkonna-
tiitipidesse, siis 30—39-aastaste naiste seas on kdige vihem nii iiksikuid, lasteta
abielus olijaid kui ka kahe pdlvkonna pere lilkmeid — koigi nende leibkonna-
tiitipide osatéhtsus on vaid 5% ringis. Alla 10% on ka neid naisi, kes selles
vanuses elavad koos oma vanematega. Meeste puhul on aga iseloomulik, et
terves vaadeldavas vanuserithmas on ca 12—13% iiksikuid. On vdimalik, et need
on abielu lahutanud mehed, kelle lapsed kasvavad koos emaga. Naistest veidi
kdrgem on ka nende meeste protsent, kes elavad koos oma vanematega (joonis
6a, 6b).

100%
80%
60%
40%
20%
0% 1 T T T T T T T T T T T T T

18- 20- 25- 30- 35- 40- 45- 50- 55- 60- 65- 70- 75- 80- 85+
19 24 29 34 39 44 49 54 59 64 69 74 79 84

O Uksi M Partneriga OKoos abikaasaga

Joonis 6a. Naise kooselu diinaamika elu jooksul (%).

100%
80%
60%
40%
20%

18- 20- 25- 30- 35- 40- 45- 50- 55- 60- 65- 70- 75- 80- 85+
19 24 29 34 39 44 49 54 59 64 69 74 79 84

O Uksi M Partneriga OKoos abikaasaga

Allikas: Elutingimuste uuriong, 1999

Joonis 6b. Mehe kooselu diinaamika elu jooksul (%).
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Keskiga

Keskealisteks loeme 45-60-aastaseid mehi ja naisi. Monevdrra kunstliku
vanuserithma kasutuselevotu tingisid tdhelepanuvéidrsed muutused selle vanuse-
grupi inimeste leibkondade struktuuris. Alates 40ndast eluaastast hakkab vihe-
nema nende inimeste osakaal elanikkonnas, kes elavad koos lapsega(lastega) ja
suurenema kahest tdiskasvanute pdlvkonnast koosnevate leibkondade arv. See
tdhendab, et peres on laps v3i lapsed saanud tdisealiseks, kuid elavad jatkuvalt
koos vanematega. Niisuguste perede osakaal ulatub ligi kolmandikuni 45-49
aastaste meeste ja naiste puhul ja hakkab seejérel aeglaselt vdhenema, kuid on
siiski veel veerand 55-59-aastaste meeste ja naiste grupis. Samal ajal on ala-
ealiste lastega perede osakaal langenud nulli ldhedale. Alates 40ndast eluaastast
hakkab suurenema ka leibkondade osakaal, mille moodustavad lasteta abielu-
paarid. Need on pered, kus lapsed on saanud téisealiseks ning kodunt lahkunud.
Naiste puhul saavutatakse lasteta abielupaarina elamise maksimumtase (40%)
keskea 16puks, 55—59-aastaselt. Samavanustest meestest elab koos abikaasaga
ligi 60%. Naiste puhul algab sel perioodil ka iiksikute osakaalu suurenemine.
Kui 45—-49-aastastest naistest elab iiksi 13%, siis 10 aastat vanemate seas on see
protsent ligi kaks korda suurem. Uksikute meeste osakaal suureneb samal ajal
vaid paari protsendi vorra (joonis 6a, 6b).

FEakad

Alates 60ndast eluaastast loeme inimesi eakate hulka kuuluvaiks. Eakate meeste
puhul on valdav elamine lasteta paarina (iile 50% juhtudest), kahe tdiskasvanu
leibkonnana elavate meeste osakaal hakkab moddukalt vdhenema 70-74-
aastaste meeste grupis, vastavalt suureneb ka iiksikute meeste suhtarv, mis siiski
vaevalt 30%ni ulatub. Maddukalt suureneb ka viga eakate meeste puhul mitme
polvkonna peres elavate vanahirrade osakaal. Naiste puhul on olukord erinev:
alates 60—64-aastaste vanuserithmast on naiste jaoks kdige sagedasem leib-
konnavorm iiheliikmeline tiiskasvanu leibkond. Uksikute naiste osakaal
vanuserithmas kasvab 60%ni 75—79-aastaste puhul ja hakkab seejirel kahanema
mitme pdlvkonna perede arvel (joonis 7).
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5% 3%

16% O Uksikpensionar
E Pensiondripaar
OTooealise partner
50, | [ Alaealise lapse vanem
E Taisealise lapse vanem
6% OMitme pdlvkonna vanem
H Muu

33%
Allikas: ESA leibkonnauuring, 2000

Joonis 7. Eakate jaotus leibkonnatiitipidesse (%).

Erinevate leibkonnatiiiipide koosseis ja liikmete vanusejaotus

Eelmises punktis esitatud protsentjaotuse puhul tuleb arvesse votta iihelt poolt
vanuserilhmade erinevaid arvukusi, teiselt poolt ka seda, et vanemates
vanuserilhmades ei ole meeste ja naiste arvud tasakaalus. Siiski on selge, et
abielus meeste ja naiste arvukused peavad olema iildiselt vordsed (kuigi
abieluna arvestatav kooselu piir ei ole tdpselt médratletav ning tegemist on
valimi pdhjal antud hinnangutega).

250000
200000 — I
150000 —
[ |

100000 —
o | W

) ] |

TTHL . .
P T | PP | TT | T+ | THLL| TEHL |TBHL| | |TT+IL|2 polvk(3 polvk| Muu

Wpens |94236| O | 96328|16078| 1117 | 100 | 2444 | 287 | 52 | 9774 | 45446 | 13343 | 7680
Otooeal | O | 92262| 0 |119455] 24965 | 9961 |112284| 94109 | 28230 |101134| 162834 32962 | 33901
Olapsi | O | 1048 | 0 | 979 |26082 |23381| 57732 | 94488 | 47023 | 59216| 6287 | 15369 | 18246

Allikas: ESA leibkonnauuring, 2000

Joonis 8. Erineva vanusega isikute kuuluvus eritiitipi leibkondadesse (koguarvu
hinnang).
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Joonisel 8 on esitatud leibkonnatiitipide arvukuse hinnangud kogurahvastikus,
kusjuures on eristatud laste (kuni 18-aastaste), tooealiste (19-59-aastaste) ja
eakate (vihemalt 60-aastaste) grupid”. Esitatud andmete pohjal saame hinnata
meeste ja naiste elutsiiklite kestust (joonis 9). Suurperede all on mdoeldud
elamist laiendatud perekonnas e. vdhemalt kolme pdlvkonnaga leibkonnas.
Saadud tulemused lubavad korrigeerida mdningaid kiibetddesid, millest tépse-
malt jérgnevalt.

16,0
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12,0
10,0
8,0 -
6,0 — —

404 | |
204 | |
0,0

:
;
=

Laps koduperes

Nooruk suurperes

Noor iiksik

Noorpaar

Paar lapse vai lastega

Keskealine suurperes

Keskealine lasteta paar

Taisealine suurperes

Uksikvanem lapse v&i
lastega

Keskealine iiksik

Vanapaar

Vana iiksik

Vanur suurperes

OMees  ONaine
Allikas: Elutingimuste uuring, 1999

Joonis 9. Mehe ja naise elutee tsiiklid (aastates).

Uksikud

Levinud on arvamus, et paljud noored elavad Eestis iiheliikmelise leibkonnana.
Seda arvamust toetab pretsedenditult kdrge dppurite arv kdrgkoolides (ca 50%

Leibkonnatiiiipe on tdhistatud jdrgnevalt: P — tiksikpensiondr, T — iiksik todealine, PP
pensiondripaar, TT — to6ealiste paar, T+L — tooealine (iiksikvanem) lapsega, T+LL —
tooealine (iiksikvanem vdhemalt kahe lapsega), TT+L, TT+LL ja TT+LLL — td6ealiste paar
vastavalt iihe, kahe ja vihemalt kolme lapsega, TT+TL — todealiste paar koos vihemalt iihe
alaealise ja vdhemalt iihe tdisealise lapsega, 2 pdlvk — kaks tdisealiste pdlvkonda (lasteta), 3
pdlvk — vihemalt kolm pdlvkonda (lastega voi lasteta), muu — leibkonnad, mis ei mahu
loetletud klassifikatsiooni alla.
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aastakdikudest). Meie uuring nditab aga, et iiksikute hulgas domineerivad
iilekaalukalt eakad naised, neile jargnevad arvukuselt keskealised naised ja siis
taisealised mehed. Uksikuid noori, kes moodustaksid omaette leibkonna, on
Eesti iihiskonnas véhe. Néhtavasti sdilitab valdav enamus noori (eriti noormehi)
ka Opingute ajal majandusliku soltuvuse oma vanemateperest, st. kuuluvuse
vanemate leibkonda. Seda, et ka oma seksuaalpartneriga ei kiirustata {ihise
katuse alla kolima, kinnitab ka seksuaalkéditumise uuring Eestis (Haavio-Man-
nila & Kontula, 2001). Jimedates joontes vdib delda, et iiksikuna veedab inime-
ne noore tdiskasvanuna umbes iihe aasta, nn. viljakas eas tuleb tiksikult veede-
tuid aastaid mehe kohta keskmiselt kolm, naisel vaid iiks-kaks, kuid juba kesk-
eas jddb arvestatav osa naisi iiksikuks, sest abikaasa on kas surnud voi
lahkunud, lapsed iseseisvunud. Keskmiselt kestab see iiksindus tosinajagu
aastaid, tihti elutee 16puni, samas kui keskealise ja eaka mehe puhul vaid aasta
kuni kaks.

Lasteta paar

Teine levinud arvamus on, et Eestis on palju lasteta noori paare. Kédesolevast
analiilisist selgus, et kuigi lasteta paare on {ildiselt Eestis tdepoolest palju,
kuuluvad nendesse valdavalt kas keskealised v3i eakad mehed ja naised, st.
nendest peredest on lapsed juba iseseisvunud. Vastupidist tendentsi, mille
kohaselt noori lasteta paare on Eestis hoopiski vihe, kinnitab fakt, et keskmiselt
veedab paar omaette lasteta leibkonnana vihem kui aasta. Ka viljakas eas lasteta
paare on vihe. Keskmiselt veedab nii mees kui ka naine oma elust keskealisena
umbes viis aastat kahekesi koos abikaasaga vdi elukaaslasega ja sama kaua
kestab keskmiselt kooselu ka eakana.

Abielupaar lapse voi lastega

Tihti arvatakse, et tuumperekond, st. elamine omaloodud perekonnas koos abi-
kaasa voi elukaaslase ja alaealise lapse v3i lastega, on tidnapédeval haruldaseks
muutunud. Statistika kinnitab vastupidist — see on viljakas eas meeste ja naiste
puhul tinapdevalgi kdige levinum leibkonnatiiiip, milles elamisele kulub
keskmiselt tosin aastat nii mehe kui naise elust. Paneme téhele, et seda tiiiipi
leibkonnas elab ka kdige suurem osa lastest. V3ib julgelt viita, et keskmiselt
veedavad lapsed suurema osa oma lapsepdlvest koos kahe vanemaga, kellest
kiill iiks vdib olla kasuvanem (ithendatud perekonnavormi korral). Téhelepanu-
védriv on, et lastega abikaasade vanused paiknevad tdnapdeva Eestis {isna
piiratud vanusevahemikus. Suhteliselt vdike arv on selliseid lastega peresid, kus
mees vOi naine on alla 25 aasta vana vdi vidhemalt 45-aastane. Ilmselt ilmneb
siin eestlaste stindimuskditumise praegune nihe ldhiminevikuga vdrreldes.
Seitsmekiimnendatel-kaheksakiimnendatel aastatel oli levinud suhteliselt
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varane esimese ja jargnevate laste siinnitamise iga, st. naine siinnitas keskmiselt
kaks—kolm last suhteliselt viikese ajavahega. Tihti realiseeris naine oma laste
stinnituste plaani juba enne oma 25ndat siinnipdeva. Moddunud kiimnendi
jooksul seevastu keskmine siinnitamisvanus tdusis, mistdttu kéesolevalt on
erinevas vanuses lastel pigem sarnases kui erinevas eas vanemad.

Uksikvanem lapse voi lastega

Vastupidi levinud oletusele ei ole iiksikvanemate arv viimastel aastatel oluliselt
suurenenud. Ootuspéraselt on iiksikvanema staatuses olevaid inimesi naiste
hulgas rohkem kui meeste hulgas, kusjuures enamusel juhtudest ei ole nende
perede lapsed kogu oma eluaja isata kasvanud, vaid jddnud ema kasvatada
perekonna lagunemise, harvem isa surma tottu. Uksikvanemaga perede suure
suhtarvu pShjuseks on niihésti Eestis juba pikka aega kestnud lahutuste korge
tase ja samuti arvestatav (10—15%-ne) vallassiinnituste osakaal. Eesti Medit-
siinilise Siinniregistri méératluse kohaselt mdistetakse vallassiindidena neid
siinde, mille puhul lapse ema ei ole seaduslikus ega vabaabielus). Uksikvane-
maga leibkondade arvu kahandab mitteformaalse kooselu alustamine ja
(taas)abiellumine.

Usna jameda hinnangu kohaselt veedab iga naine oma elust keskmiselt
kaks—kolm aastat lapsi iiksi kasvatades, mees alla iithe aasta. Mdnikord 15peb
see periood uue partneri leidmisega, mdonikord jéitkub kooselu tidiskasvanud
lastega v3i jétkatakse peale laste kodust lahkumist elamist iiheliikmelise
leibkonnana.

Kabhe tdgiskasvanute polvkonna(ga) leibkond

Mbneti iillatuslikult on iiks levinumaid leibkonnastruktuure kahe tdiskasvanute
pOlvkonna leibkond. Niisugusesse leibkonda kuulub niihédsti iiksikvanem
tdaiskasvanud lapse vdi lastega kui ka (abielu)paar ithe vdi mitme tdiskasvanud
lapsega. Sellises peres on iisna erinevas vanuses inimesi, kuid puuduvad ala-
ealised lapsed. Keskmiselt jddb 18-aastaseks saanud noor tdiskasvanu oma
vanemate leibkonnaga seotuks viie aasta jooksul, mehed ligi aasta vorra kauem
kui naised. Lisaks sellele vdivad koos oma vanematega elada ka viljakas eas
naised ja eriti mehed, kelle jaoks see on ndhtavasti arvestatav pelgupaik peale
oma perekonna lagunemist. Jargmine elutsiikkel, millal nii mehed kui ka naised
elavad tdendoliselt kahe pdlvkonnaga peres, saabub laste tdisealiseks saamisel,
kuni nad ei ole veel omaette leibkonda loonud. Ka see aeg kestab kuni viis
aastat. Koos vdivad elada ka erinevatest pdlvkondadest eakad voi keskealised
lapsed koos eaka(te) vanema(te)ga, mil kooselu iitheks ajendiks on eaka vanema
igapdevane abistamine ja hooldamine.



28  Dagmar Kutsar, Ene-Margit Tiit

Kolme polvkonna leibkond ja leibkonna muud tiiiibid

Traditsiooniline kolme pdlvkonnaga leibkond, kus iihe katuse all elavad nii tdis-
ealised vanemad, alaealised lapsed kui ka eakad vanavanemad, on Eestis vihe
levinud. Samas néditavad mitmed uuringud (Vanuriuuring, 2000; Ajakasutuse
uuring, 2001), et sugulastevaheline suhtlemine on kiillaltki elav, sugulased
moodustavad esmase tugivorgustiku. Sageli piitiavad laste ja vanemate pered
asuda ldhestikku elama, siilitades kumbki oma leibkondliku privaatsuse.

“Muu” leibkonna alla kuuluvad leibkonnad, kus elab peale otseste jarglaste
ka teisi sugulasi; siia leibkondade gruppi kuuluvad samuti kdikvdimalikud
mittesugulaste kooslused. Niisuguses leibkonnas elab ka arvestatav hulk lapsi
(nditeks, laps vanavanema leibkonna osana). Ka noorukite elus on mitme
pOlvkonna peres elamise periood arvestatav, moodustades enamasti vdhemalt
aasta — siin vdib arvesse tulla niihésti elu koos tdiskasvanud de-vennaga kui ka
dppimisaegne elamine sugulaste voi tuttavate leibkonnas.

Vanematekodust lahkumise ajastus tagasivaateliste hinnangute pohjal

Et iiks suuremaid muutusi elutsiiklite kestuses on seotud iseseisva elu hilisema
algusega tdnapdeval, jdlgime lihemalt noorte tdiskasvanute vanemate leibkon-
nast lahkumise aja jaotust viimaste aastakiimnete jooksul, kasutades selleks
elutingimuste uuringus (1999) kogutud tagasivaatelisi hinnanguid vanemate-
kodust lahkumisaja diinaamika selgitamiseks.

Voiks oletada, et tdnapdeva mobiilsemas iihiskonnas toimub vanemate leib-
konnast lahkumine varasemas eas kui aastakiimned tagasi, kuid selline hiipotees
ei leia empiirilist kinnitust. Kui 25% praegustest 35—50-aastastest lahkus kodust
enne 18-aastaseks saamist ja veel vanemate seast isegi enne 17-aastaseks saa-
mist, siis praeguste 18—19-aastastest on kodust lahkunud k&igest 16%. Pooled
praegustest 25—50-aastastest lahkusid kodunt keskmiselt 20-aastaselt, tdnastest
20—24-aastastest on aga enam kui pooled endiselt vanemate leibkonnas (joonis
10).

Sellel néhtusel on ilmselt rida pdhjusi — tihe aasta vorra pikem keskhariduse
kestus, koolivorgu arengust tulenev vdimalus saada haridust kodule lihemal,
noorte to6puudus, mistdttu osa noori on kauem vanematekodus nende iilalpida-
misel, samuti raskused oma eluaseme hankimisel. On vdimalik, et iiks pShjusi
on ka Eestile spetsiifiline olukord, kus noored ei ole (vastava kohustuse puudu-
mise tottu) end kodunt ametlikult vilja registreerinud ja seetSttu elavad
vanematekodus puhtformaalselt.
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Allikas: Elutingimuste uuring, 1999

Joonis 10. Erinevate pdlvkondade esindajate vanematekodust lahkumise vanusejaotuse
kvartiilid.

Kokkuvdttes selgub, et tdnapdeval on 35ndaks siinnipdevaks vanemate leib-
konnast lahkunud 80% meestest ja 90% naistest, kusjuures keskmine kodust
lahkumise vanus oli neil — nii meestel kui ka naistel — 25 aastat. Seda, mis-
suguses vanuses lahkus kodust veerand, pool ja kolmveerand erinevas vanuses
inimestest, nditab joonis 10. Hoolimata jitkuvast elust vanematekodus omab
enamus noortest tdiskasvanutest piisipartnerit ning elab regulaarset suguelu
(Haavio-Mannila & Kontula, 2001).

Kokkuvate

Leibkondade struktuure tdnapdeva Eestis on otstarbekas iseloomustada inimeste
elutsiiklite kaupa. Kuigi neid struktuure iseloomustab iildiselt suur mitmeke-
sisus, vOib igas elutsiiklis leida domineeriva leibkonnatiiiibi.

Osutub, et nii perekonda kui ka leibkonda Eestis iseloomustavad samad
tendentsid, mida on kirjeldanud Léaéne perekonnauurijad niihdsti USA-s kui ka
Euroopas, kusjuures vastupidiselt iildlevinud arvamusele ei toimu Eesti pere-
konna areng arenenud riikidega vorreldes ajalise nihkega, vaid paljud protsessid
kulgevad Eestis Pdhja-Euroopa riikides toimuvaga siinkroonselt, ennetades
mitmete teiste L#dine-Euroopa maade perekonna leibkondade struktuurides
toimuvaid muutusi. Kieoleva uuringu pdhjal vaib tiheldada jargmisi tendentse:
1. Kodunt lahkumine ja oma leibkonna moodustamine toimus Eestis XX sa-

jandi 16pukiimnendil suhteliselt hilja (kodust lahkumise mediaanvanus tdusis

ligi 25 aastani). Selle ndhtuse pdhjuseks on ilmselt lisaks pikenenud haridus-
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teele ja noorte toopuudusele ka osa noorte majanduslik kitsikus, eriti rasku-
sed oma eluaseme soetamisel. Samas on nimetatud suundumus sarnane
Euroopas viimasel ajal leviva tavaga, mille sisuks on téisealiste pdlvkondade
varasemast kestvam kooselu.

Uheliikmelises leibkonnas elab noor tiiskasvanu keskmiselt aasta, millele
jargneb vaba e. seadustamata kooselu. Vaba kooselu abielule eelneva staa-
diumina on noorte hulgas tdieliku heakskiidu leidnud ning selle normaalseks
kestuseks peetakse iiht—kaht aastat (Juurmann & Kasearu, 2002).

. Peale umbes aasta kestnud kooselu siinnib peresse laps. Erinevalt olukorrast

paar aastakiimmet tagasi ei kiirusta tédnased noored enne lapse siindimist
abielu registreerima, kiill aga on noore ema seisukohast véga oluline koos-
elusuhte sisemine tugevus — piisivus ja usaldusvddrsus (Tiit & Kaédrik,
2001).

Ema vanus esimese lapse siinnil suureneb Eesti Meditsiinilise Siinniregistri
(2001) andmetel alates 1995. aastast pidevalt umbes 3 kuu vorra aastas, kuid
sellegipoolest on tdnane ligi 27-aastane Eesti siinnitaja Euroopa kontekstis
veel suhteliselt noor.

. Umbes pooled noortest tdiskasvanutest soovivad oma kooselu seadustada,

kusjuures 20% peab oluliseks kiriklikku laulatust. Abiellumise p&hjustena
nimetatakse seaduslike diguste saamist, suuremat kindlusetunnet ja vdima-
lust anda lastele vanematega sama perekonnanimi (Juurmann & Kasearu,
2002). Kuuendik noortest eelistab vabaabielu ja kolmandik on selle suhtes
iiksk&iksed. Neid noori, kes iildse ei soovi abielluda ega kooselu alustada, on
sarnaselt varasemate uurimustega, tithiselt vihe.

. Abiellutakse hiljem, sageli alles peale (esimese) lapse siindi, ning abiellumus

on vorreldes kiimne—viieteistkiimne aasta taguse perioodiga vdhenenud ligi
kaks korda. Sageli on abiellumise edasiliikkkamise pShjuseks majanduslikud
raskused ja puuduv eluruum (Juurmann & Kasearu, 2002), kuid eestlaste
pOliste vaartushinnangute pdhjal on omaette eluase pere loomise oluliseks
eeltingimuseks (Haavio-Mannila & Tiit, 1981). Eluasemega seotud raskused
tulenevad osaliselt Eesti eluasemeturu omapérast (iilirieluasemete vihesus ja
kdrge hind).

Kuigi enamuse eestlaste arvates peaks peres olema keskmiselt kaks last
(Elutingimuste uuring, 1999), jétkub siinnituste edasilikkkamise strateegia ka
jargnevate laste puhul. Olgugi et iile 30-aastaste ja vanemate siinnitajate
osakaal ei ole suur, suureneb kdigisse vanematesse vanuserithmadesse kuu-
luvate siinnitajate osa nii suhteliselt kui ka absoluutselt.
Leibkonnastruktuuride variatiivsuse kasvule vaatamata on kdesoleva uuringu
andmetel tdnapdeva Eestis kdige levinum leibkonnatiiiip abielu- v3i koos-
elupaar lastega. Sellise struktuuriga leibkonnas elatakse siiski vaid alla 20
aasta, seega keskmiselt vihem kui kolmandik oma elutee pikkusest. Selle
nidhtuse tiks pShjuseid on laste siindide kontsentreerimine suhteliselt lithike-
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sele ajaperioodile ning suhteliselt suure osa kooselude ja abielude puru-
nemine.

9. Lahutuste absoluutarv on kiill viimastel aastatel mdnevdrra kahanenud, kuid
suhe abielude arvusse on kahanemisest hoolimata véga korge, moodustades
aastate kaupa ligi 80% samal aastal sSlmitud abielude arvust.

10.Uksikemade arv on Eestis olnud suur juba mitme pdlvkonna jooksul (II
Maailmasdjast alates), seega kasvatab umbes kuuendik viljakas eas naistest
last voi lapsi liksikemana. Seda néhtust vSimendavad nii vallassiinnituste
suhteliselt kdrge osakaal (10—15%) kui ka lahutuste arvukus.

11.Et tdiskasvanuks saanud lapsed jitkavad tihti elu vanemate leibkonnas, tuleb
paljudel Eesti meestel ja veel sagedamini naistel ldbida vanema pdlvkonna
esindaja staatus kahe tdiskasvanud pdlvkonna peres.

12.Peale laste kodust lahkumist jétkab arvestatav osa (abielu)paare oma kooselu
kahekesi, moodustades iisna arvuka lasteta kesk- ja vanemaealiste (abi-
elu)paaride grupi. Tihti suhtlevad nad aktiivselt oma lastega ja toetavad neid,
jéddes siiski omaette leibkonnaks. Niisugune kooselu tdidab keskmiselt kiim-
me aastat meeste ja naiste eluteest.

13.Enam kui kahe pdlvkonna pered on jétkuvalt suhteliselt vihe levinud, nende
suhtarv ei iileta 4% koigist leibkondadest. Varasem sellise struktuuriga
leibkondade suurem levik oli ndhtavasti enim seotud korteriprobleemiga, mis
praeguseks on mdnevdrra leevendunud, seda eriti vanema- ja keskealiste
vanusegrupis.

14.Eakad eelistavad elamist omaette leibkonnas senikaua, kui see vdimalik on.
Ténu eluasemete erastamisele on suur osa Eesti eakatest eluruumiga kindlus-
tatud. Alles véga korges eas (enam kui 80-aastaselt) asuvad vanurid iimber
nooremate leibkonda vdi hooldekodusse.

15.Leibkondade arenguteid on mitmeid. Peale pdhilise, mida kirjeldavad etapid:
elamine vanemate leibkonnas = abiellumine, laste kasvatamine omaloodud
leibkonnas > elamine kahe pdlvkonna leibkonnana koos tdiskasvanud
lastega > lasteta kahe tdiskasvanu leibkond > elamine iiheliikmelise leib-
konnana peale abikaasa voi elukaaslase surma on suhteliselt sageliesinevad
ka jargmised perekonnasiindmustest ldhtuvad alternatiivsed eluteed:

e (kooselu =) abielu = lahutus vdi lahkuminek = iiksikvanema pere;
e (kooselu =) abielu = lahutus - (uus kooselu =) uus abielu.
e (kooselu ) abielu = lahutus > elu iiksikuna.

Lisandub veel laiendatud perekonna arengutee, mille korral isiku eluea jooksul
muutub tema staatus perekonnas ja loomulikult ka leibkonna koosseis, kuid
peretiiiip jadb kogu elu jooksul samaks. Selline peretiitip on Eestis suhteliselt
vihe levinud, ja esineb veidi sagedamini maal. Erinevatesse vanusegruppidesse
kuuluvatest inimestest elab sellises suurperes alla kiimnendiku rahvastikust.
Lisaks sellele on olemas, nagu alati ja k&igis tihiskondades, iiksiku elutee,
mis iseloomustab vdhemalt viit protsenti mehi ja naisi. Tihti algab see suhte-
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liselt kestva kuulumisega vanemate leibkonda ning jétkub iiheliikmelise
leibkonnana, kui 6ed/vennad on iseseisvunud ning vanem(ad) surnud.

Omapérane ja moneti uudne nihtus Eestis on leibkonnastruktuuride hajusus
ja médramatus. Olukorras, kus Eesti seaduste jargi isikutel ei ole otsest eluruumi
fikseerimise kohustust, vdivad nad elada mitmes kohas, andmata eneselegi
tdpselt aru, missugune on nende pdhiline eluruum ja millisesse leibkonda nad
kSige enam kuuluvad. On teada iiksikuid juhtumeid, kus noorte tdiskasvanute
viikese lapsega tuumpere elab periooditi ithe ja teise partneri vanema(te)
leibkonnas, jagades nendega eluruumi ja iihiseid ressursse. Uheks oluliseks
pShjuseks on siin eestlaste traditsiooniline kinnistumine eluaseme kiilge ning
eakate vanemate vajadus abi ja hoolduse jérele. Sellistel puhkudel jaab selgu-
setuks ka see, missugusesse leibkonda inimene kuulub, sest leibkonna méératlus
tugineb pohieluruumi méédratlusele. Samuti pole sel juhul iiheselt madratud
inimese perekond, kui tegemist on seadustamata kooseluga, sest ka vabaabielu
eeldab iihise kodu olemasolu. Niisugust segadust mdistetes ilmnes elutingi-
muste uuringu (1999) puhul korduvalt, nditeks kinnitas isik, et tema leibkonna-
tiitibiks on “iiksikvanem lapsega,” kuid véitis samas, et on abielus/vabaabielus
ja elab abikaasa/elukaaslasega koos. Tdendoliselt oli tegemist piisipartnerlusega,
mida eraldi ankeedis ei dokumenteeritud.
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Stindimuse langus on Eestis viimase  Tabel 1. Summaarse siindimuskordaja
kiimnendi jooksul saanud sotsiaalseks = muutus, 1980-1999
probleemiks, mis teeb muret nii

sotsiaalteadlastele, poliitikutele kui ka E:irrr%laa j’g?
tavakodanikele. Kuigi siindimus lan- Rumesnia _1=2
ges moddunud sajandi 16pukiimnendil Hispaania _1=01
suuremas osas arenenud maailmast, on Tseﬁhi _0197
Eesti eripdaraks siindimuse ohtlikult Pool 0293
kiire vdhenemine, millega kaasneb KOOT( —059
suhteliselt eaka rahvastiku tSttu nega- ree a. -
tiitvne loomulik iive (Eesti rahvastik, Bulgaaria —0,87
2001). Kiesoleva artikli eesmirgiks on Y cnemad -0.76
analiiiisida Eesti elanikkonna siindi- E?S_U -0.76
muskditumise mustreid ESA elutingi- Lai —0,74
muste uuringu (1999) andmete pohjal. ' ortueal -0,72
Leedu -0,65
Ungari -0,61
Siindimuse arengujooned Island 0,51
Euroopas Itaalia -0,39
Austria -0,3
Stindimus on viimase kiimne-kahe- | rantsusmaa —0,23
kiimne aasta jooksul langenud kogu Saksamaa —0,23
Euroopas (tabel 1, First..., 2000). Suurbritannia —0,2
Alates 1970ndatest aastatest hakkas 00! —0,2
siindimus kiirelt langema ka seni suh- Belgia —0,16
teliselt korge viljakusega Ld&una- Holland 0,04
Euroopa maades (Itaalia, Hispaania, I;:)’;Ee (())’Ij
Portugal, Kreeka) ja liri Vabariigis. Taani 014

Uheksakiimnendatel aastatel, peale po-
liitilist pooret, hakkas siindimus véhe-

nema Kesk- ja Ida-Euroopa siirderiikides. David Colemani (1996) hinnangul
kuulub Eesti demograafilise arengu omapira poolest Ida-Euroopa riikide rithma.
1999. aastal oli Eestist madalama summaarse siindimuskordajaga (laste arv
naise kohta) vaid kaheksa riiki Euroopas (First..., 2000). Alates 1999. aastast
on mirgata taas siindide arvu tdusu nii Eestis kui ka mitmes teises Euroopa
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riigis. Positiivne nihe on siiski suhteliselt vdike ning mitmes Ida-Euroopa riigis
jétkub edasine siindimuse vihenemine.

Muutusi  siindimusnéitajates mojutavad nii iihiskonna kui ka indiviidi
tasandil toimuvad protsessid. Uhiskonna tasandil on olulisteks mdjuriteks kiired
poliitilised, majanduslikud ja sotsiaalsed muutused, iildine demograafiline ning
sotsiaalmajanduslik olukord (nditeks viljakas eas inimeste arv rahvastikus,
sotsiaalpoliitiliste meetmete isedrasused, riigi {ildine majandusliku heaolu tase
jne.). Mida suuremat hulka inimesi iihiskonnas toimuvad muutused puudutavad,
seda suurem on ka oodatav demograafilise, sh. siindimuskditumise muutus.
Makrotasandil toimuvad muutused mojutavad {iiksikisikute siindimuskaitu-
mist — pereplaneerimise hoiakuid ja tegelikke laste saamise otsuseid.

Euroopas seostatakse siindimuse langust mitmete pdhjustega (Lutz, 1989;
1999). Koige sagedamini mirgitakse siindide ajastamise muutumist, naiste
toohdive kasvu, sotsiaalmajanduslikke pohjusi, rahvastikurithmades toimuvaid
védrtuste ja hoiakute muutusi.

Uks levinumaid siindimuskiitumise arengujooni Euroopa maades on siindide
edasiliikkamine, millele kaasneb siindimuse langus (Bongaarts, 1999; Hinde,
1990; Study ..., 1991; Kierman, 1998; 1995). Naiste to6hdive ja stindimuse
seost ndhakse asjaolus, et td6taval naisel tuleb teha valikuid pere ja laste
stinnitamise ning t66 ja suurema majandusliku iseseisvuse vahel (Anker, 1985;
Burghes, et al, 1999). Enamasti pole kiill suudetud méératleda laste arvu ja
naiste t6ohdive vastastikuse mdju suunda, st. selgitada, kas tootavatel naistel on
vihem lapsi t66 tdttu vdi on lastetutel ja vdhemalapselistel vdimalik rohkem
tootada (Lutz, 1999). On ka rahvusvahelisi vrdlusuuringuid, mille kohaselt
naiste to6hdive ja viljakuse vahel ei ole iihest sdltuvust (Study ..., 1991). Mdne-
de autorite kohaselt on naiste t6Gtamise ning laste saamise votmekiisimuseks
abielu védrtuslikumaks muutmine ja meeste t6daja vihendamine (Retherford, et
al., 1999) ning emadele sobivama ajakasutuse arendamine. Tden#oline on eri-
nevate kditumismudelite paljusus, st. et kaasaegses iihiskonnas on naised polari-
seerunud — iihed on rohkem pithendunud t66le ja karjddrile, teised kodule ja
perekonnale (Hakim, 1996). Paljud uurijad rdhutavad aga naise hariduse ja laste
arvu vahelise seose olemasolu (Donaldson, 1991).

Laste arv peres soltub mitmest majanduslikust asjaolust (Donaldson, 1991;
Faus-Pujol, 1995; Easterlin, 1975). Siindimuse muutust on seostatud nii perede
majandusliku toimetuleku kui ka laste kasvatamise kallinemisega (Ermisch,
1996). Lisaks otsesele laste maksumusele voetakse laste “hinna” arvutamisel
sageli arvesse teisigi kulusid, niditeks leibkonna sissetulekute taseme alanemist
seoses iga jargmise lapse stinniga, naise t60st eemaloleku hinda jne. (Gauthier,
1996; Donaldson, 1991). Erinevate sotsiaalsete rithmade siindimuskditumises on
riigiti siiski suured erinevused (National..., 1998).

Stindimuskéitumise iiheks mojuriks on pereplaneerimise hoiakud ja viértu-
sed, milles peegeldub laste ja pereelu vidrtustamine teiste eneseteostuse
vdimalustega vorreldes. Hoiakud on kahtlemata seotud ka selliste teguritega,
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nagu toohdive, haridustase, v3rddiguslikkus. Laste arvu vdhenemist on seosta-
tud ka individualiseerumisprotsessiga, isikliku vabaduse suurenemisega, “laps-
kuningas™-hoiaku asendumisega “vanem-kuningas”-k#itumisega. Arvatakse, et
isikliku vabaduse viaidrtustamine viib selleni, et ollakse palju ettevaatlikum
selliste pikemaajalisi kohustusi sisaldavate otsuste tegemisel, nagu abiellumine
ja lapse muretsemine. Siindimuskditumisele avaldavad mdju ka kooselude arv ja
ajastatus (Lutz, 1999). Siindimuse languse pShjuseid Eestis on analiitisinud Tiit
(1993), Ainsaar & Oras (2000), Tiit & Kédrik (2000).

Siindimuskiiitumise liihteandmed ja nende analiiiis

Eesti 1999. aasta elutingimuste uuringu valim koosnes 4726 juhuslikult valitud
isikust ja nende leibkondadest. Kiisitluse andmestik moodustati isekaaluva
stratifitseeritud juhuvalimi (Pedersen & Tyldum, 2000) teel ning kalibreeriti
regioonide ning soo-vanuse rithmade 15ikes vastavalt 1989. aasta rahvaloenduse
pOhjal arvutatud jooksva statistika andmetele. Kéesolevas artiklis on kaalusid
omakorda korrigeeritud 2000. aasta rahvaloenduse tulemuste pdhjal (Oja & Tiit,
vt. kdesolev kogumik). Eestis lisati uuringu aluseks olnud ankeedile siindimus-
kditumist modtev kiisimuste blokk (kokku 6 kiisimust, sh. 28 alakiisimust).

Lisatud kiisimused olid jargmised.

1. Mitu last peaks Eestis kdesoleval ajal perekonnas olema? Kiisimusega
sooviti teada Eestis iildiselt levinud sotsiaalseid hoiakuid laste arvu suhtes
peres.

2. Kas Te soovite endale (veel) lapsi? See oli eelmise kiisimusega vorreldes
konkreetsem, millele vastamine eeldatavasti ldhtus enam vastaja isiklikust
positsioonist laste omamisse: kui vastajal ei olnud lapsi, kas ta soovis neid
kunagi endale muretseda voi kui tal juba oli laps (lapsed), kas ta soovis lapsi
veel muretseda.

Need kaks kiisimust esitati kdigile 18—45-aastastele vastajatele, keda oli kokku

2473. Nad esindasid ligi 520 000 Eesti elanikku. Tinglikult nimetame kées-

olevas artiklis seda rahvastikurithma viljakas eas rahvastikuks. Selle nimetuse

digustuseks on tdsiasi, et 2000. aastal kuulus 97,3% vastsiindinute emadest ja

96,1% isadest sellesse vanuseriihma (Eesti Meditsiiniline..., 2001). Teisele

kiisimusele vastas jaatavalt 1044 vastajat, kes esindasid 270 000 elanikku.

Nimetame neid edaspidi tinglikult lapsesoovijateks.

3. Miks inimesed soovivad endale lapsi? Selle iiheksast alakiisimusest koos-
neva loetelu abil uuriti laste siinnitamise motiive nende vastajate kidest, kes
suhtusid edaspidisesse laste saamisse jaatavalt, st. kuulusid lapsesoovijate
hulka. Vastajal tuli valida suvaline arv enda jaoks olulisi motiive.

4. Mitu last Te enesele (kokku) soovite? Lapsesoovijate kéest uuriti perekonda
planeeritavate laste koguarvu (see arv vois sisaldada nii olemasolevaid kui
ka juurde soovitavaid lapsi).
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5. Kas Te kavatsete enesele jdrgneva kahe aasta jooksul lapsi muretseda? See
lapsesoovijatele esitatud kiisimus oli sisuliselt suunav, jagades nad omakorda
kaheks rithmaks — need 67 000, kelle valmisolek lapse siindimiseks peresse
oli aktiivne (vastus “jah”) ning need, kes soovisid laste siindi ajas edasi
lilkkata (vastus “ei”). Viimast elanikkonna rithma suurusega 120 000 inimest,
keda esindas 480 vastajat, nimetame edaspidi tinglikult edasiliikkajateks
(joonis 1).
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Joonis 1. Viljakas eas elanikkonna kavandatav siindimuskditumine (% ja koguarvu
hinnang).

6. Miks inimesed laste muretsemise edasi liikkavad? Edasiliikkajatele esitati
seitsmeteistkiimnest alakiisimusest koosnev kiisimuste blokk. Kiisimuse ees-
mérgiks oli vilja selgitada laste siinni edasiliikkamise pShjused.

Viljakas eas elanikkonna siindimuskditumist analiitisiti ldhtuvalt nende
sotsiaal-demograafilistest tunnustest, leibkondade iseloomust ja majandusliku
toimetuleku subjektiivsetest hinnangutest. Laste soovimise/ mittesoovimise
hindamiseks kasutati logistilist mudelit, soovitavat laste arvu hinnati lineaarse
mudeli abil. Mdlemal juhul valiti argumendiks optimaalne tausttunnuste
komplekt. Stindide soovimise ja siindide edasililkkamise pohjuste analiitisimisel
kasutati korrelatsioon- ja faktoranaliiiisi meetodit.
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Soovitav laste arv Eesti peres

Elutingimuste uurimuse andmetel on meeste ja naiste arvamused soovitud laste
arvu kohta viga sarnased. Uldiselt usutakse, et peres peaks olema kaks last —
kahelapselist perekonda pooldab ligi 60% viljakas eas elanikkonnast (joonis 2),
ligi 30% neist aga arvab, et peres peaks olema kolm last. Uhelapselise pere
pooldajaid on vaid kiimme protsenti.
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Joonis 2. Soovitav laste arv peres (%).

Siindimuskiiitumist mdjutavad sotsiaalsed ja
demograafilised tegurid

Umbes pooled viljakas eas inimestest (43% naistest ja 52% meestest) soovivad
tulevikus lapsi saada, sh. ka need, kellel veel lapsi ei ole Keskmiselt soovivad
nii mehed kui naised oma peresse kokku 2,3 last. See tulemus ei erine oluliselt
enamuse Eestis varem tehtud sarnaste uuringute tulemustest. Erandiks on vaid
1990ndal aastal iilidpilaste seas tehtud uuring, kus soovitav laste arv oli mérksa
korgem (Tiit jt., 1990). Laste saamise soov sdltus oluliselt vastaja soost ja
vanusest, leibkonna koosseisust, vastaja sotsiaalsest seisundist, haridusest ja
rahvusest. Koigi nende tegurite mdju analiiiisitakse jargmistes punktides.
Majandusliku joukuse mdju laste soovile ja soovitavale laste arvule oli
suhteliselt ndrk ja vastuoluline, seda késitletakse kdesoleva artikli 15puosas.
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Soo ja vanuse mdju laste saamise soovile

Ootuspdraselt viheneb laste saamise soov vanuse suurenedes (joonis 3). Kdige
olulisem pdhjus on siin see, et suurel osal vanemaealistest viljakas eas isikutest
on soovitud laste arv juba olemas, sest kiimme—kakskiimmend aastat tagasi
siinnitati Eestis suhteliselt noorelt (Rahvastik, 2000). Lisandub neidki, kes on
mingil pdhjusel otsustanud lastest loobuda voi teadvustanud lastetuse
paratamatust. Mérkimist vééris siin kolm seaduspérasust:

e igas vanuses on mehed naistest veidi entusiastlikumad laste soovimisel,;
suurim erinevus meeste ja naiste hinnangutes ilmneb 30-35-aastaste
vanuserithmas;

e ka noorimas vanuseriihmas leidub neid, kes ei soovi edaspidi lapsi saada,
kuigi valdav enamus nendest pidas elutingimuste uurimuse andmetel laste

stindi Eesti peredesse vajalikuks;

e murdeliseks vanuseks, mil suurema tdendosusega enam lapsi ei soovita, on
naistel 31 ja meestel 35 aastat. Alates 40ndast eluaastast on naiste seas vihe
neid, kes veel enesele lapsi soovivad saada. Seega on soovitava laste
stinnitamisvanuse jaotus kiillaltki sarnane Eesti naiste tegelike vanuseliste
stindimuskordajate jaotusele (Rahvastik, 2000).
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Joonis 3. Soov (veel) lapsi saada vastaja soo ja ja vanuse jargi (%, silutud andmed
libiseva keskmise meetodil).
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Leibkonna koosseisu méoju (kavandatavale) siindimuskéitumisele

Ootuspdraselt mdjustab laste saamise soovi ja soovitavat laste arvu niihésti
vastaja perekonnaseis, kooselu partneriga kui ka olemasolevate laste arv.
Kahjuks ei véimaldanud uuring olemasolevate laste arvu tdpselt maérata, teada
oli vaid vastajaga koos elavate alla 18-aastaste isikute arv.

Uuringust selgus, et kdigist viljakas eas Eesti elanikest oli seaduslikus abi-
elus alla poole (45%), kusjuures see arv oli nii meeste kui ka naiste puhul
praktiliselt sama. Koos abikaasa v6i elukaaslasega elas neist aga 56% (joonis 4).
Enamus ilma elukaaslaseta elavatest inimestest ei elanud siiski tiheliikmelise
leibkonnana — 14% elas koos mdlema vanemaga ja 13% koos ithe vanemaga.
Ootuspéraselt elasid vanematega koos sagedamini nooremad viljakas eas ini-
mestest. Kuni 24-aastastest noortest oli kooselu alustanud ligi veerand, kus-
juures kooseludest enamus (60%) ei olnud seaduslikult registreeritud. Seadusta-
mata kooselud e. vabaabielud olid suhteliselt levinud ka 25—34-aastaste seas.
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Joonis 4. 18—44-aastased vastajad kooseluvormi jérgi (%).

Lastesaamise soov soltus olemasolevate laste arvust, olles kdrgem nendel
inimestel, kellel veel ei olnud lapsi. Monevorra vihem soltus see partneriga
kooselamise faktist (joonis 5).
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Joonis 5. Lastesaamise soov leibkonnatiiiibi jargi (%).

Siiski leidus arvestatav hulk (15%) viljakas eas inimesi, kellel ei olnud alla 18-
aastaseid lapsi ja kes ei soovinud iihtegi last. Umbes pool lapsi mittesoovivatest
inimestest elas kahe pdlvkonna leibkondades. Voib oletada, et osa neist olid
40ndates aastates inimesed, kes elasid iihes leibkonnas oma tdiskasvanud
lastega. Kokkuvdttes selgus leibkonna koosseisu mdju  siindimuskéitumisele
jargmiselt:

e nendest peredest, kus juba oli laps vdi lapsed, soovis lapsi peresse veel
juurde umbes kolmandik (vastavalt 38% meestest ja 34% naistest); paljudes
sellistes leibkondades oli soovitud laste arv oletatavasti juba olemas;

e monevorra suurem — keskmiselt 40% — oli iiksikvanemate grupis (veel)
lapsi saada soovijate osa; selle soovi aluseks vdis olla taotlus luua lapse kas-
vatamiseks soodsam sotsiaalne keskkond, Iuua uus voi taastada endine pere-
kond;

o koige sagedamini soovisid tulevikus lapsi saada lasteta mehed (abielumees-
test 71%, vanematekodus elavatest 68% ja iiksikutest 67%);

o niihisti abielus lasteta naised kui ka vanematekodus elavad naised soovisid
lapsi méirksa harvemini kui samas olukorras mehed. Hinnangute erinevus oli
ligi 15%. Naistest soovisid lapsi kdige enam iiksikud (60%).



Kavandatav siindimuskditumine Eestis 43

Tabel 2. Viljakas eas rahvastiku soov (veel) lapsi saada (koguarvu hinnang ja protsent
viljakas eas rahvastiku koguarvust).

Soovib lapsi Ei soovi lapsi .

Vastaja sugu ja leibkonna saada saada Soovijate
. osakaal
tiiiip (koguarvu (koguarvu (%)
hinnang) hinnang)

Uksik mees 22 600 10 500 63
Uksik naine 13 500 8000 60
Abielus, lasteta mees 15400 5700 72
Abielus, lasteta naine 6 800 5100 53
Uksikisa lapsega 4300 3000 56
Uksikema lapsega 13 300 14 200 45
Abielus, lastega mees 32 400 49 600 40
Abielus, lastega naine 32700 57 300 36
Mees 2 podlvkonna perest 38 600 16 700 63
Naine 2 pdlvkonna perest 27 500 22 800 52
Mees 3 pdlvkonna perest 8 600 6900 52
Naine 3 pdlvkonna perest 10 700 9500 49
Muust perest mees 11 000 6 600 60
Muust perest naine 10 200 9100 52

Stindimuse niitajaid mdjutab erineva siindimusk&itumisega perekondade arvu-
kus tihiskonnas. Analiiiisist selgus, et kuigi lastega leibkonnad soovisid enda
perre veel last harvem kui lastetud, on ldhitulevikus koige rohkem lapsi
stindimas just nendele. Jdrgnevad praegused lasteta noored, kes elavad veel oma
vanemate juures, iiksielavad mehed ja iiksikemad. Selle pohjuseks on noorte
lastetute leibkondade suhteliselt vdike arvukus Eesti rahvastikus (Kutsar & Tiit,
vt. kiesolev kogumik).

Uhiskondliku ja téoalase seisundi méju siindimuskiitumisele

Uhiskondliku ja todalase seisundi jirgi jagati vastanud tootavateks, ajutiselt
mittetoStavateks, Sppuriteks, t66d otsivateks tootuteks ja mitteaktiivseteks.
Kdige enam soovisid lapsi dppurid ja mitteaktiivsed vastajad. Soov lapsi saada
erines soo ja todalase seisundi jargi. Mitteto6tamine oli kindel lastesaamise soo-
vi vidhendav tegur meestel. Naistel puhul olid tulemused vihem selgepiirilised
(tabel 3), sest arvatavasti on naistel lisaks enese tOotamisele veel teisi viga
olulisi asjaolusid, mis midravad lapsesaamise soovi.
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Tabel 3. Soov (veel) lapsi saada vastaja iihiskondliku seisundi jirgi (% vastavast
rithmast ja koguarvu hinnang).

Mehed Naised
% | Koguarvu hinnang | % | Koguarvu hinnang
Ettevdtja 42 7 800 17 1200
Tootav valgekrae 62 46 900 40 56 400
Tootav sinikrae 46 43 800 34 11700
Too6tu 47 11400 44 10 200
Ulispilane 82 16 200 86 22 300
Muu mitteaktiivne 43 8 100 40 15 700

Lastesaamise soovi seost iihiskondliku seisundi, sh. tdoalase aktiivsusega
mdjutab nii meeste kui ka naiste puhul kahtlemata vanus.

Hariduse moju kavandatavale siindimuskéitumisele

Uldkeskharidusega inimestest soovis 47% tulevikus lapsi saada. Analiiiisides
hariduse mdju laste saamise soovile po6rame edaspidi pearShu erialahariduse
mdjule. Siinjuures oli puuduva erialaharidusega inimeste enamus {ildise
keskharidusega, kusjuures nende seas oli ka suur hulk noori, kelle haridustee ei
olnud veel 16ppenud. Nii meestest kui ka naistest oli laste soovijaid keskeri-
haridusega inimeste hulgas keskmisest vihem (see oli ka suhteliselt eakam
rithm) ja korgharidusega inimeste hulgas keskmisest veidi rohkem (joonis 6).
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Joonis 6. Laste soov erinevates soo- ja erihariduse taseme rithmades (%).
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Rahvuse ja elukoha mdju kavandatavale siindimuskéitumisele
Analiiisist selgus, et eestlased olid teiste rahvuste esindajatega vorreldes

monevorra rohkem huvitatud laste saamisest (joonis 7). Maa- ja linnaelanike
laste saamise soovide jaotuses erinevusi ei ilmnenud.
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Joonis 7. Laste soov soo- ja rahvuse jérgi (%).

Lastesaamise motiivid

Lastesaamise motiivide esinemissagedus

Kiisitluses paluti valida inimestel etteantud vastusest (joonis 8) neile olulised
lapse muretsemise pohjused. Mirkida vois ka mitu pdhjust. Ulekaalukalt kdige
rohkem margiti, et “lapse saamine on loomulik” ning “lapsed aitavad viiltida
tiksindust vanas eas”. Naiste puhul olid viikses iilekaalus konkreetsed,
perekesksed eesmirgid (sooviti “kaaslast olemasolevale lapsele”, “last just selle
partneriga”), meeste puhul aga iildised ja patriootilised huvid (“lapse saamine
on loomulik”, “last on vaja Eesti rahva piisimajddmiseks”). Meeste ja naiste
jaoks olid iihtviisi tdhtsad isiklikud eesmérgid (“laps aitab vdltida tiksindust
tulevikus™, “laps on eneseteostus” ja “lapsed kindlustavad kooselu™).



46

Ene-Margit Tiit, Mare Ainsaar

0% 10%  20%  30% 40% 50% 60% 70% 80%  90% 100%

On loomulik (M) 21,0%

On loomulik (N)

Olemasolevale lapsele kaaslast (M) 77,7%

Olemasolevale lapsele kaaslast (N)

63.3%

Last selle partneriga (M) 78.,6%

Last selle partneriga (N) 73.8%

Lapsed kindlustavad kooselu (M) 72,5%

Lapsed kindlustavad kooselu (N) 74.,6%

Lapsed aitavad valtida iksindust (M) 51,5%

Lapsed aitavad viltida iiksindust (N) 53.2%

Laps on eneseteostus (M) 77,9%

Laps on eneseteostus (N) 76,2%

Laps on kasulik tervisele (M) 97.2%

Laps on kasulik tervisele (N) 94.7%

74.5%

79.7%

Eesti rahva piisimajédimiseks (M)

Eesti rahva piisimajaamiseks (N)

Soovin nimelt poega/titart (M) 85.5%

85.6%

Soovin nimelt poega/tittart (N)
Muu pahjus (M) | 100,0%
Muu pdhjus (N) l 97.9%
EJah OEi

Joonis 8. Lapsesaamise motiivid meestel ja naistel (%).

Alljargnevas on kirjeldatud motiive nende esinemissageduse jérjekorras, kus-
juures on arvestatud sagedusi lapsesoovijate rithmas kogurahvastikust (134 000
meest ja 118 000 naist).

1.

Lapsesaamine on loomulik, igal inimesel on jéreltulijad, kes tema elu edasi
viivad — selle iildinimliku motiiviga ndustus ligi kolmveerand kdigist neist,
kes soovisid lapsi saada, kusjuures olulisemaks pidasid seda motiivi noored
(83%), pohiharidusega (85%), vallalised (83%), aga ka vabaabielus elavad
(80%) inimesed.

Lapsed aitavad vdltida iiksindust vanas eas — seda motiivi téhtsustas 48%
lapsesoovijatest. Uksinduse peale vanas eas mdtlesid niihisti lahutatud
(50%), vallalised (49%) kui ka ilma partnerita elavad isikud (49%). See on
motiiv, mida pidas oluliseks nimelt keskharidusega elanikkond, kusjuures
selle motiivi olulisus sdltus vanusest ja oli tdhtis nii 18—24-aastastele
noortele (50%) kui ka iile 35-aastastele inimestele (55%). Vihem
tdhtsustasid seda motiivi 25-34-aastased, kes nidhtavasti ei tunne iiksindust
voi ei kujuta seda oma tulevikus ette.
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3. Olemasolevale lapsele on kaaslast vaja — seda motiivi pidas oluliseks ligi
30% lapsi soovivast viljakas eas elanikkonnast. Loomulikult oli see tdhtis
eelkdige neile, kellel oli juba laps, seega abielus inimestele ja ka leskedele
(45%). Motiivi tdhtsus suurenes hariduse suurenedes, samuti pidasid seda
olulisemaks vanemad inimesed (iile 35-aastastest 37%).

4. Lapsed kindlustavad abielu-(kooselu)sidemeid — seda pidas téhtsaks 28%
lapsesoovijatest, sh. kolmandik abieluinimestest ja 27% vabaabielu partne-
ritest.

5. Soov saada laps nimelt praeguse abikaasa/partneriga oli tahtis ligi 25%
lapsi soovivatest inimestest, kusjuures domineerisid abielus (32%) ja
vabaabielus olijad (42%). Motiivi tdhtsus suurenes hariduse suurenedes
(31% korgharitute puhul) ja pisut ka vanuse tdustes.

6. Laps on eneseteostus — jaatavalt vastas 23% lapsesoovijatest. Pisut enam oli
see oluline keskharidusega (26%), veelgi enam aga vabaabielus elavatele
inimestele (31%).

7. Laps on vajalik Eesti rahva piisimajdicimiseks — nii arvas 23% neist, kes
lapsi soovisid, sh. sagedamini need, kes elasid vabaabielus (27%) ja pisut
sagedamini ka iile 35-aastased inimesed (26%).

8. Soov saada nimelt poega voi tiitart oli 15% lapsesoovijate motiiviks.
Domineerisid abieluinimesed, kelle peres juba kasvas lapsi (27%).

9. Lapse saamine on kasulik tervisele ja vilimusele — seda pidas oluliseks
motiiviks vihem kui 5% lapsesoovijatest — teistest enam korgharitud (5%),
abielus (6%) ja suhteliselt eakamad (iile 35-aastased).

Selgus, et motiivide omavahelised seosed osutusid kiill k&ik positiivseteks, kuid

olid ndrgad ja enamusel juhtudest statistiliselt mitteolulised. Korgeim (0,26) oli

korrelatsioon motiivide “/aps kindlustab abielu” ja “laps aitab vdiltida tiksindust
tulevikus” vahel.

Lastesoovi pohjuste ja tausttunnuste faktoranaliiiis

Analiitisimaks lastesoovi pohjuste seotust vaadeldava elanike rithma taust-
tunnustega teostati faktoranaliiiis, lisades lapse saamise motiividele (joonis 8)
juba vaadeldud tausttunnused — sugu, vanus, haridus, tédalase seisundi, koos-
elu vormi ning majandusliku toimetuleku hinnangud. Faktoranaliitisi tulemu-
sena selgus neli olulist siindimusk&itumist mgjutavat faktorit.

Vanuse ja sotsiaalse kiipsuse faktor. Selle faktori taseme midrab kdigepealt
lastesoovijate keskmisest tasemest korgem vanus, millega positiivselt seostub
kdrgem hariduse (eriti erihariduse) tase, t6dalane seisund — enamasti toota-
takse, valdavalt elatakse koos partneriga (kelleks on sagedamini abikaasa), hin-
nang majanduslikule toimetulekule on pigem positiivne. Laste soetamise mo-
tiividest on olulisim soov saada kaaslast olemasolevale lapsele ning monevdrra
vidiksema tihtsusega ka soov saada tulevase lapsena nimelt poega vdi tiitart.
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Motivatsiooni faktor. See faktor sisaldab peamiselt lastesaamise motiive ja
on tausttunnustega ndrgalt (kui iildse) seotud. Kdige olulisemad motiivid on siin
soov lapsi saada Eesti rahva piisimajddmiseks, abielu (kooselu) kindlusta-
miseks, liksinduse viltimiseks ja ka eneseteostuseks. Norgem, kuid positiivne
seos on kdigi teiste motiividega — saada laps nimelt olemasoleva abikaasa/
partneriga, laps on kasulik vilimusele ja tervisele. Tausttunnustest on lapse
saamise motiividega seotud vaid majandusliku toimetuleku hinnang — suurema
lastesaamise sooviga seostub monevorra parem majandusliku toimetuleku tase.

Kodakondsuse/ rahvuse faktori puhul on miédravateks tunnusteks koda-
kondsus ja ankeedi tditmise keel, kuid ka majandusliku toimetuleku hinnang.
Mitte-eestlaste puhul on hinnang majanduslikule toimetulekule madalam ja
lastesaamise motiivide seas domineerib soov kindlustada abielu, iiksinduse
véltimine tulevikus ja soov saada nimelt poega/ tiitart.

Soofaktori puhul on otsustav tausttunnus sugu, mis on seotud ka todalase
seisundiga. Selle faktori positiivse taseme puhul on naiste seas rohkem mitte-
tootavaid ja lastemuretsemise motiividest on tidhtsaim olemasolevale lapsele
kaaslase saamine.

Nimetatud neli faktorit kirjeldavad ca 40% vaadeldavast tunnuste (lapse-
soovimise motiivide ja tausttunnuste) hulgast, kusjuures ilmneb, et motiivid on
tausttunnustega iisna norgalt seotud. Faktorite poolt jdi kirjeldamata kdige
levinum motiiv — lapse saamine on loomulik — sest see véljendab laialt
levinud seisukohta ja ei seostu eriliste tausttunnustega.

Faktoranaliiiisist tulenevad jargmised olulisemad jéreldused:

e cnamus lapsesaamise motiive on suhteliselt ndrgalt seotud vastaja taust-
tunnustega, st. erinevatesse sotsiaalsetesse ja soo-vanuserithmadesse kuulu-
vatel isikutel on sarnased lastesaamise motiivid;

e kiipsemas eas ja sotsiaalses mottes kiipsemate (haritumate, kdrgema todalase
seisundiga ja majanduslikult paremini toimetulevate) isikute motivatsioon on
suunatud teise ja jargmiste laste saamisele (saada kaaslast olemasolevale
lapsele, saada nimelt poega voi tiitart).

Siinni edasiliikkamise motiivid

Ligi 42% viljakas eas lastesoovijatest ei kavatsenud last saada liahema kahe
aasta jooksul. Eesti viimaste aastate rahvastikustatistika kinnitab samuti laste
stindide edasiliikkamist (Tiit & Puusepp, 1997) — esmasiinnitaja vanus on tdus-
nud, kuid esmasiinnituste osakaal on olnud ligilihedaselt konstantne. All-
jargnevalt késitleme olulisemaid lapse siinni edasililkkamise pohjusi. Ankeedis
oli valida 17 pdhjuse vahel, kusjuures nende hulgast v3idi markida ka mitu
pShjust.
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Tabel 4. Lapse siinni edasilikkamise pdhjused. Protsendid on ndidatud siinni edasi-
liikkajate rahvastikurithmast, mis sisaldab 61 000 meest ja 58 000 naist (st. need on
isikud, kes soovisid veel lapsi, kuid mitte lahima kahe aasta jooksul)

Pdhjused Naine | Mees | Kokku
Rahalised raskused 45,9 46,5 46,2
Soov ennast enne lapse saamist majanduslikult

kindlustada 39,8 39 39,4
Liiga noor 32,8 38.9 36
Eluasemeprobleemid 30,1 29,3 29,7
Partner puudub 24,6 28,9 26,9
Eesti praegune olukord ei soosi lapsi 30,9 26,8 28,7
Opingud on pooleli 35,5 | 23.8 | 293
Ebakindlus tuleviku suhtes 27 19,7 23,2
Terviseprobleemid 5,6 5,3 5,5
Partner ei soovi praegu last 5,8 4,4 5,1
Kartus kaotada t66koht 7,1 3,2 5
Soovimatus katkestada karjésri 7,6 2,9 5,1
Suhted partneriga on halvad vdi ebakindlad 5,1 2,7 3,9
Ise liiga vana 4.4 2,6 3,4
Raskused laste hooldamisega 5,3 2,5 3,9
Partner on liiga vana 0,3 2,1 1,2
Partner on liiga noor 3,4 1,7 2,5

Rahalised raskused oli levinuim lapse siinni edasiliikkamise motiiv (tabel 4),
mis esines 46% edasiliikkajatest (st. nendest viljakas eas inimestest, kes kiill
soovivad lapsi, ent mitte kahe 1dhima aasta jooksul), sh. 59% Venemaal siindi-
nuist, 68% tootutest ja 56% abielus olijatest. Huvitaval kombel esines seda
motiivi linnas (49%) mérksa rohkem kui maal (37%), kuigi sissetulekud on
maal keskmiselt oluliselt madalamad kui linnas. Jaotades elanikke hariduse
jérgi voib néha, et rahamured olid kdige sagedamini lapse siinni edasiliikkamise
pOhjuseks keskharidusega inimestel (50%), ning arusaadavalt vaestel ja vaesus-
piiril olijatel (62-64%). Huvitaval kombel ei olnud rahamure eriti oluline
Oppuritel (38%) ning oli mittedppuritel isegi suuremaks takistuseks (51%).
Rahapuuduse kui lapse siinni edasiliikkamise motiivi tdhtsus suurenes vanusega,
moodustades iile 35-aastaste rithmast 55%.

Soov ennast enne laste siindi majanduslikult kindlustada oli 39% lapsi
soovivate, ent nende siindi edasiliikkkavate inimeste jaoks oluline motiiv, kus-
juures selle mdju soltus oluliselt vanusest (joonis 9). Soov ennast majandus-
likult enne lapse siindi kindlustada véhenes vanusega ning oli 49%-1 kuni 25-
aastastest, 32%-1 25-34-aastastest ja 21%-1 35—44-aastastest. Monevorra soltus
see ka rahvusest — eestlastest mirkis seda 42%, venelastest 38%. Olulisem oli
see ka iksikutele — 45% (partneriga koos elavatest 30%) ning linna-
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inimestel — 42% (maaelanikest 33%). Nendest, kes pidasid end vaeseks, oli see
motiiv oluline 49%-le ja neist, kes leidsid end olevat vaesuse piiril, 32%-le.

Olen liiga noor — nii arvas 36% lapse siinni edasiliikkajatest, sh. 65% 18—
24-aastastest ja 62% Oppuritest-tudengitest, 59% neist, kes elasid koos vanema-
tega ja 53% neist, kellel puudus kooselupartner.

Eluasemeprobleemid osutusid oluliseks lapse siinni edasiliikkamise motii-
viks 30% vaadeldavast elanikkonnariihmast. See motiiv sdltus mdnevorra
haridusest, kuid seos ei ole monotoonne haridustaseme suhtes. Pohiharidusega
lapsesoovijatest oli see oluline 27%, keskharidusega inimeste puhul 32% ja
kdrgharitutel 28% juhtudest. Ootuspéraselt soltusid eluasemeprobleemid leib-
konna majanduslikust olukorrast. Motiiv oli oluline 20% majanduslikult histi
elavatele ja 34% ennast vaeseks nimetavatele inimestele. Need vastajad, kellel
ei olnud enda viitel eluasemeprobleeme, olid monevdrra optimistlikumad ka
tuleviku suhtes. Eluasemeprobleemide seos toohdivega néitas, et viahim muret-
sevad eluaseme pérast Oppurid (25%), tootavatest inimestest oli eluaseme-
probleeme 32% ja tootutest 35%. Eluasememure soltus aga méarkimisvadrselt
elukohast — see oli olulisem keskmiste (38%) ja viiksemate (36%) linnade
elanikel. Suuremate linnade (Tartu, Narva, Kohtla-Jédrve ja Pédrnu) elanikel oli
eluasememure lapsesaamise edasililkkamise pdhjuseks kdigest 21% juhtudest,
seega peaaegu sama tihti kui maaelanike hulgas.

Opingud on enesel véi partneril pooleli — see motiiv toimis 29% lapse
stinni edasiliikkkajate puhul. Ootuspéraselt on sellel motiivil tugev seos vastajate
vanuse, hariduse ja sotsiaalse seisundiga (joonis 9). Tahtsaks pidas seda motiivi
45% 18-25-aastastest ja 15% 25—34-aastastest, 38% keskharidusega, 26% pohi-
haridusega ja 15% korgharidusega vastajatest. On huvitav, et siiski kdik dppurid
ei pidanud dpinguid oluliseks laste siinni edasililkkamise pShjuseks, vaid ainult
68% nendest, kes parajasti dppisid. See motiiv oli oluline ka 8% nendest, kes
hetkel ei dppinud (Sppis partner voi kavatseti taas Oppima hakata). Ka selle
motiivi esinemine seostus majandusliku olukorra hinnanguga — seda pidas
tahtsaks 35% nendest, kes histi elavad ja 17% ennast vaeseks pidavatest ini-
mestest. Ootuspéraselt esines seda motiivi sagedamini neil, kes elasid koos
vanematega (44%).
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Joonis 9. Sagedasemad lapse siinni edasililkkamise pShjused vastaja sotsiaalse seisundi
jargi (arv).

Eesti praegune olukord ei soosi lapsi — niisuguse motiiviga ndustus 29% laste
stindi edasiliikkavatest inimestest. Selle motiivi esinemisssagedus sdltus vanusest
(nii arvas 21% kuni 25-aastastest ja 39% iile 35-aastastest) ja haridusest (24%
pohi- ja 33% korgharidusega edasiliikkajatest). Rahvuse mdju osutus tithiseks —
eestlaste jaoks oli selle motiivi osatéhtsus 28%, teistel pisut rohkem. Seevastu aga
kodakondsus mdjutas seda arvamust tugevasti — see motiiv esines 27% kodanike
ja 48% mittekodanike hulgas. Selle motiivi tihtsustamisele mdjus ka vastaja
todalane seisund — seda pidas oluliseks 38% toGtutest ja 33% tOotajatest,
Oppuritest vaid 19%. Ka vastaja abielulisus tugevdas selle motiivi téhtsust — see
oli oluline 41% abieluinimestest. Nendest, kes elasid majanduslikult hésti, pidas
seda motiivi tdhtsaks 25%, vaesuse piiril olevatest aga 37%.

Sobiv partner puudub. See motiiv oli oluline 27% edasiliikkajate puhul
(meestest 30%, naistest 25%). Olulisem oli see ootuspiraselt nendel, kes elasid
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ilma partnerita (43%) vOi koos vanematega (37%). Partneri puudumine oli
suurem probleem maal (33%) kui linnas (24%), kusjuures olulisi seoseid
vanuse, hariduse ega todalase seisundiga ei ilmnenud.
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Joonis 10. Lapse siinni edasiliikkkamise pohjused vastaja vanuse jérgi (%).

Ebakindlus tuleviku suhtes oli olulisem motiiv suhteliselt vanemate inimeste
jaoks. Kuni 25-aastastest markis seda 19%, iile 35-aastastest 32%. Mdnevorra
mdjutas selle motiivi esinemissagedust ka haridustase, mis samuti korreleerus
vanusega. See motiiv oli tihtis 19% pdhiharidusega ja 26% kdrgharidusega ini-
mestele laste edasiliikkajate rithmast, mitte-eestlastele (29%) veidi sagedamini
kui eestlastele (21%), sh. eriti vene kodakondsusega inimestele (40%). T66-
alane staatus mojustas ebakindlust vihe — seda mérkis 27% tootajatest ja 28%
tostutest, kuid vaid 15% Oppuritest. Linnaelanikel esines ebakindluse motiivi
mdnevorra sagedamini (25%) kui maaelanikel (19%). Majandusliku seisundi
mdju osutus iisna vastuoluliseks: vaesuse piiril elavate inimeste rithmast oli see
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oluliseks laste soetamise edasiliikkamise motiiviks (33%), ennast vaeseks
hinnanutest aga vaid 10%.

Jargmised hindamiseks esitatud pdhjustest olid suhteliselt vihem esindatud.

Mu partner on liiga noor (3%). Enamus selle pdhjuse nimetanutest olid 15—
24-aastased ja iile poole nendest olid Sppurid, iile poole selle pdhjuse nime-
tanutest elas partneriga koos, iilejddnud eraldi, sh. enamasti koos vanematega.
Lapse stinni edasiliikkkamise pohjusena mérgiti ka “olen liiga vana™ (3,5%), sh.
21% iile 35-aastastest ja “partner on liiga vana” (1% kdigist edasiliikkajatest).

Suhted partneriga on halvad voi ebakindlad — see oli laste stinni edasi-
liikkkamise motiiviks vaid 4% juhtudest. On huvitav, et halbu suhteid laste siindi
edasiliikkava motiivina esitasid enam kodrgema haridustasemega vanemad vasta-
jad (7% korgharitute ja iile 35-aastaste rithmast). See motiiv esines vordse sage-
dusega niihisti abikaasa vdi partneriga koos kui ka lahus elamise korral. Kiill
aga sOltusid halvad suhted pere majandusseisust — niihésti end vaeseks hinna-
nutes kui ka vaesuse &érel piisivates peredes oli selle motiivi sagedus iile 6%.

Partner ei soovi (praegu) last. Seda motiivi esines 5% uuritavast rithmast,
sealjuures abikaasa vdi partneriga kooselavatest 10% ja 7% iile 35-aastastest.
Sagedamini esines seda motiivi joukalt elavates peredes (7%).

Hirmu enese voi partneri tockoha kaotuse pdrast mérkis oluliseks laste
stinni edasiliikkamise motiiviks vaid 5% siinde edasiliikkavatest inimestest.
Téahelepanuviirne oli aga selle motiivi esinemissageduse sdltuvus vastaja hari-
dusest — see oli iseloomulik 12% korgharidusega ja 4% keskharidusega ini-
mestele, ent puudus téiesti pdhiharidusega vastajatel. Samuti oli tugev sdltuvus
vanuserithmast — téokoha kaotust kartis 12% 35—45-aastastest, 9% 25—34-aas-
tastest, kuid alla 1% noorimast vanusegrupist. Enamasti elasid need, kellele see
motiiv oli oluline, koos abikaasa vdi partneriga ja too6tasid, kuid ei Sppinud.
Tookoha kaotust kartsid kdige rohkem suuremate linnade elanikud (9%), jérg-
nesid tallinlased (6%), véikelinnades ja maal oli selle motiivi sagedus iihtviisi
3%.

Soovimatus astuda korvale karjdcdriredelilt oli oluline 5% laste siinde edasi
liikata kavatsevast elanikkonnast, kusjuures kdige sagedasem (7%) oli see 25—
34-aastaste puhul; jirgnesid noorimad (5%). Ule 35-aastaste seas oli selle
motiivi tdhtsus vaid 1%. Olulisim oli see motiiv korgharidusega vastajate seas
(10%), madalamatel haridustasemetel oli selle motiivi téhtsus tihtviisi 4%. Téht-
sam oli see motiiv eestlastele (7%), linlastele (6%) ja neile, kes elasid majan-
duslikult hasti (9%).

Laste kasvatamisega seotud probleeme mirkis laste siinni edasiliikkamise
olulise motiivina vaid 4% uuritavast rahvastikust. Muret tegi see rohkem kdrg-
haridusega inimestele (6%), samuti abieluinimestele.

Enese voi partneri terviseprobleemid, sh. probleemid laste saamisega olid
olulised 6% uuritavast elanikkonnast. Ootuspéraselt oli siinjuures kdige suurem
osakaal vanematel inimestel — nimetatud motiiv oli oluline 18% iile 35-
aastastest, 6% 25-34-aastastest ja 1% kuni 25-aastastest. Vastavalt sellele
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suurenes nimetatud probleemi osatdhtsus ka hariduse suurenedes (3% pohi-
haridusega, 4% keskharidusega ja 11% korgharidusega vastajatest). Venelannad
markisid seda probleemi mirksa sagedamini (10%) kui eestlannad (4%), toStute
hulgas oli see motiiv veidi sagedasem (9%) kui t6otajatel (6%), ka abielu-
inimestel esines seda motiivi suhteliselt sagedamini (9%). Kaunis sageli
markisid seda motiivi ka need, kes kinnitasid end elavat vaesuse piiril.

Laste siinni edasiliikkamise motiivide faktoranaliiiis

Laste siinni edasiliikkamise motiivide faktoranaliiiisist selgus kolm olulist
faktorit, mille koostoime kirjeldab ligi kolmandiku kdigi motiivide summaarsest
hajuvusest. Need faktorid katavad iile 80% motiividest, kusjuures katmata
jadvad vaid suhteliselt marginaalsed, harva (alla 5%) esinevad motiivid.

Majanduslike tegurite faktor. See faktor kirjeldab iile 13% motiivide kogu
hajuvusest ja on kdige tugevamini seotud motiividega “eluasemeprobleemid”,
“ebakindlus tuleviku suhtes”, “rahaprobleemid”, “Eesti ei soosi laste soetamist”,
“soov end enne majanduslikult kindlustada”.

Vanuse faktor kirjeldab 11% motiivide koguhajuvusest. See on kahesuu-
naline faktor, mille tiht suunda saab kisitleda kui nooruse faktorit, millega seos-
tuvad motiivid, nagu “olen liiga noor”, “minul v&i partneril on dpingud poo-
leli”, “soovin end enne majanduslikult kindlustada™. Sama faktori teise suuna
ehk eakusega seostuvad enese vdi partneri halb tervis, “olen liiga vana”,
“kardan kaotada to6kohta”.

Partneri faktor kirjeldab motiivide koguhajuvusest 8% ja on eelmistega
vorreldes monevdrra segasema struktuuriga ning sarnaselt teise faktoriga
kahesuunaline. K&ige olulisem selle faktoriga seotud motiiv on “sobiva partneri
puudumine”. Faktori teine suund (st. olukord, kus partner on olemas) on seotud

motiividega “partner on liiga noor”, “partner ei soovi lapsi” ja “ei soovi astuda
kdrvale karjddriredelilt”.

Laste siinni edasiliikkamise motiivide ja tausttunnuste iihisanaliiiis

Selgitamaks laste siinni edasiliikkkamise motiivide pdhjendatust teostati siinni
edasiliikkamise motiivide ja tausttunnuste iihine faktoranaliitis. Mérgime, et
rahvastikuriihm, kelle kiitumist ja hoiakuid faktoranaliiiis kirjeldab, on taas
lapse siinni edasiliikkajad, seega 61 000 meest ja 57 000 naist. Onnestus leida
neli faktorit, mis kirjeldasid kokku kolmandiku vaadeldud tunnustest ja motiivi-
dest, kusjuures selgus, et motiivide ja tausttunnuste vahelised seosed on kaunis
ndrgad. Esikohale tdusis vanusefaktor, teisele kohale jdi majanduslike hoiakute
faktor ning kolmandale kodakondsuse faktor.
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Vanuse faktor, mis on seotud vastaja vanuse, partneri olemasolu, perekonna-
seisu, haridustaseme, Oppimise/ mittedppimisega. See faktor kirjeldab 14%
uuritavast tunnuste komplektist ja on kahesuunaline. Nooruse suunda iseloo-
mustab suhteliselt noorem iga, vallalisus ja sageli ka kooselupartneri puudu-
mine, madalam erihariduse tase (haridustee ei ole veel 1dpetatud) ning mitte-
kuulumine tootajate hulka. Laste siinni edasiliikkamise pohjused on seotud
noorusega — “olen liiga noor”, “mul vdi partneril on dpingud pooleli”, “soovin
end enne majanduslikult kindlustada”. Vanuse suunaga seevastu seonduvad
kdrgem iga, abielulisus ja elu koos partneriga, kdrgem hariduslik ja téoalane
seisund. Laste siinni edasililkkamise motiivideks on “enese vdi partneri halb
tervis”, “kartus kaotada tookohta” ja veidi kurioosselt ka see, et “ollakse liiga
vana”.

Majanduslike hoiakute faktor ei seostu oluliselt tihegi tausttunnusega.
Majanduslikud motiivid (rahanduslikud raskused, soov ennast majanduslikult
kindlustada, eluasemeprobleemid) on ilmselt seotud pigem hoiakute ja ootuste
kui vastaja sotsiaalmajandusliku olukorra, vanuse, rahvuse vdi muude niita-
jatega. Majanduslike pdhjuste faktor kirjeldab 8% tunnuste summaarsest haju-
vusest.

Kodakondsuse faktoriga seostuvad sagedamini mitte-kodaniku staatus ja
ankeedi tditmine vene keeles, samuti mdnevdrra madalam majandusliku olu-
korra hinnang. Laste sitinni edasililkkamise motiivide hulgas domineerib
rahapuudus. Kodakondsuse faktor kirjeldab 6% tunnuste iildvarieeruvusest.

Partneri faktor. Partneri puudumisega seostub suhteliselt suur leibkond
(ndhtavasti elu mitme pdlvkonna leibkonnas), suhteliselt sagedamini ka mitte-
todtamine ja venekeelsus. See faktor kirjeldas 5% tunnustest.

Majanduslik toimetulek kui siindimust mojustav faktor

Kas joukamad pered soovivad endale rohkem véi vihem lapsi?

Tavateadvuses on viga sageli laste stinnitamisest loobumise voi siinni edasi-
liikkkamise pdhjenduseks rahaprobleemid. Teiselt poolt on ka levinud arvamus,
et joukamates peredes on iildiselt vihem lapsi. Kdesolevas uuringus prooviti
selgitada majandusliku toimetuleku kui stindimuskditumist mojustava teguri
olulisust tdnapdeva Eestis.

Majanduslikku toimetuleku taset miérati uurimuses nii objektiivsete nii-
tajate kui ka enesehinnangu alusel. Objektiivsete ja subjektiivsete hinnangute
vahel oli kiill positiivne korrelatiivne seos, kuid enamusel juhtudest mitte kuigi
tugev (tabel 5). Kdesolevas analiiiisis 1dhtutakse eeldusest, et inimese kditumine
on eelkdige seotud tema enesetunnetusega, mistdttu on enamasti kasutatud
subjektiivset toimetuleku skaalat ("oleme vaesed/ oleme vaesuse piiril/ me pole
ei vaesed ega rikkad/ me pole kiill rikkad, aga elame hasti’).



56  Ene-Margit Tiit, Mare Ainsaar

Tabel 5'. Majanduslike tausttunnuste ja siindimuskiitumist viljendavate tunnuste
vahelised korrelatsioonid (r).

Laste soov Laste siinni edasiliikkamise pohjus
3 I ~ §
2 § § 3 E = 5 ‘% 2 §
e} N 3 N 5
3 2 S 182 |33 |88y (3. (5%
JU S a. 3 S S 3 28 w§§§g S g s =
= S LSRRG =N, N&-NQE a2 3 =S ~ Y v
§§ n @ < ) 2| S X Q'\N@b 50 3 3%’&
N S S 2 S &I ISE S T3 ESUNG =S &3
S S M8 M&E x < A SR X 3 RIS 3
Skaala: 0—ei, |Arv 0—ei, |0—ei,
1 — jah 1 —jah |1 —jah
Sugu -0,102 |-0,103 0,106 0,085
(1-mees;
2-naine)
0,203 |0,202 0,100 |-0,235 |-0,056 |0,154 0,111

<18-aastaseid
lapsi peres
Leibkonna majanduslikku toimetulekut iseloomustavad tunnused

0 0,124 |-0,097 0,095

Pere 0,175 -0,128 (0,221 -0,143 {0,105

tulukvintiil **

Uiiriprobleem** | 0,055 0,121 -0,215 |-0,128 |0,087 |-0,106
Kulutamise 0,071 0,148 -0,080

voimalused*

Joukuse 0,084 0,177 -0,224 0,097 |-0,066
hinnang**

Voimalus laenata | 0,071 0,184 -0,192 0,078

200$%**

Tulu per 0,199 0,229 -0,145 10,087

capita **

Osutus, et majanduslikult paremini elavad leibkonnad olid enam motiveeritud
veel lapsi saama (joonis 11).

' Tabelis 5 on esitatud ainult statistiliselt olulised (nivool 0,05) korrelatsioonikordajad,

suhteliselt suuremad seosed |r| > 0,2 (kirjeldab vihemalt 4%) on varjutatud, seosed [r[>0,4
(kirjeldab vdhemalt 16%) on varjutatud tumedamalt.

*  Kulutamise véimalused on integreeritud tunnus, kus on liidetud erinevate kaupade
tarbimise voimalused.

** Kdik majandustausta puudutavad tunnused on kodeeritud nii, et vdiksem védrtus téhistab
halvemat majandusseisu.
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Joonis 11. Laste soov erinevates soo- ja toimetuleku rithmades (%).

Jarjekordse lapse saamise motivatsioon vihenes sedamdoda, mida kriitilisemaks
isik hindas oma leibkonna majanduslikku toimetulekut (tabel 5). Sama
seaduspéra kehtis nii meeste kui ka naiste puhul.

JSukamad pered soovisid sagedamini veel last, kuid kokkuvdttes perre véik-
semat laste hulka — soovitav laste arv oli negatiivselt seotud sissetulekuga
leibkonnaliikme kohta. Selle ndivalt paradoksaalse néhtuse selgitamiseks tehti
tdiendav analiitis. Selgus, et olemasolevalt suurema laste arvuga pered soovisid
kokkuvottes enam lapsi, suurema laste arvuga pered kuulusid aga ootuspiraselt
enamasti madalamasse tulukvintiili. Just kuulumine madalamasse tulukvintiili
v3ibki pdhjustada soovitava summaarse soovitava laste arvu ja tulukvintiili
vahelise negatiivse korrelatsiooni. Selgitamaks seda arvutati ka osakorre-
latsioonikordaja soovitavate laste arvu ja tulukvintiili vahel, kusjuures elimi-
neeriti olemasolevate laste arvu mdju. Selguski, et osakorrelatsioonikordaja
vadrtus oli praktiliselt null (0,002), seega sama olemasolevate laste arvu korral
puudub seos soovitava laste arvu ja sissetuleku suuruse vahel.

Leibkonna majandusliku toimetuleku seos lapse siinni
edasiliikkamise motiividega

Tabelist 5 ilmneb, et inimesed, kes ei olnud oma majandusliku olukorraga rahul,
kaldusid lapse stindi mitme aasta vorra edasi likkama. Otsuse stinnitada laps
ldhiaastatel langetasid pigem vanemad inimesed (kes iildse last veel soovisid),
noored eelistasid liikkata lapse siindi edasi. Selle otsuse juures on majanduslik
seisund arvestatavaks, ent mitte véga tugevaks argumendiks.
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Rahalised raskused lapse siinni edasiliikkamise motiivina olid seotud kdigi
majandusliku taseme niitajatega, nii subjektiivsete kui ka objektiivsetega.
Ulejaanud motiivid olid majanduslike tausttunnustega ndrgalt seotud, kusjuures
motiividel “Eesti praegune olukord ei soosi laste siinnitamist” ning “ebakindlus
tuleviku ees” praktiliselt puudus korrelatiivne seos majandusliku toimetuleku
taset iseloomustavate tunnustega.

Arvestades leibkondade joukuserithmade iildisi arvukusi, saab ennustada, et
ldhitulevikus stinnib koige rohkem lapsi keskmise toimetuleku tasemega
peredesse, kes endi subjektiivse hinnangu kohaselt ei kuulu vaeste ega rikaste
hulka.

Siindimuskiitumise mudelid

Mudel laste stinni toendiosuse hindamiseks

Et analiiisida koos sotsiaalsete ja demograafiliste tunnuste mdju laste saamise
soovile, leiti laste soovi hindamiseks logistiline regressioonimudel

h{ P J:bo +bX, +...+b,X,
I-p

Mudel prognoosib riski (p), et isik ei soovi enam lapsi. Mudelis sisalduvad
regressioonikordajad b; on esitatud tabelis 6.

Tabel 6. Laste mittesoovimise riskimudeli argumendid ja nende véirtused.

R-ruut | Lisanduv argument b Exp(b) P
1 0,429 | Vanus 0,2 1,221 <0,01
2|1 0,273 | Pere suurus 0,384 1,313 <0,01
3| 0,493 | Tulu per capita -0,239 0,787 <0,01
41 0,498 | Haridus -0,372 0,689 <0,01
51 0,504 | Sugu 0,459 1,582 <0,01
6 0,506 |Perekonnaseis -0,116 0,891 <0,05
71 0,506 | Lapsi(<l5a) (-0,088) | (-1,092) | >0,05
8| 0,506 | Vabaliige —6,349 0,002 <0,01

Tabeli 6 esimeses veerus on sammprotseduuriga méadratud argumentide olu-
lisuse jérjestus, teises veerus on determinatsioonikordaja standardiseeritud
analoog R’, mis niitab logistilise mudeli kirjeldatuse taset. Niieme, et olulisimad
riskitegurid on vanus ja pere suurus. Selgub taas, et naised on jérjekordse lapse
stindi kavandades meestest ettevaatlikumad. Riski, et perre enam lapsi ei siinni,
vihendab leibkonna suurem sissetulek, mdlema vanema korgem haridustase
ning kindlamad perekonnasidemed. Saadud mudel kirjeldab iile 50% inimeste
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lastesaamise kavatsusest, kusjuures pohilise osa kirjeldusest annavad kolm
esimest argumenti — pere suurus, vastaja vanus ning sissetulek leibkonnaliikme
kohta.

Laste soovitava koguarvu hindamise mudel

Leidsime ka lineaarse mudeli hindamaks isiku poolt enesele soovitavat laste
koguarvu. Soovitava laste arvu jaoks leidsime lineaarse mudeli kujul:

Y=b+bX +..+bX,,

kusjuures argumendid valiti suure hulga tausttunnuste seast sammprotseduuri
abil nii, et igal sammul oleks saadav mudel parim voimalik. Argumentide valik
16petati 1dhtudes tingimusest, et kdik argumendid oleksid olulised olulisuse
nivool 0,05 (tabel 7).

Tabelis 6 on mudelisse kuuluvad argumendid esitatud lisandumise jarje-
korras, iihtlasi on mirgitud ka igal sammul mudelit iseloomustav determinat-
sioonikordaja. Ndeme, et parim mudel sisaldab 7 liiget ning selle kirjeldatuse
tase on 0,41. Kolmandas veerus on mérgitud mudelisse lisandunud argumendid
ja neljandas veerus on vastavad standardiseeritud regressioonikordajad (beeta-
kordajad). Regressioonimudeli kordajateks oleksid beera-kordajad siis, kui kdik
muutujad mudelis oleksid standardiseeritud. Viimases veerus on vastava
kordaja olulisuse tdendosus.

Tabel 7. Endale soovitud laste arvu prognoosiva mudeli argumendid ja nende
védrtused.

R-ruut Lisanduv argument B P
1 0,218 Alla 15-aastaste arv leibkonnas 0,603 <0,01
2 0,375 Vastaja vanus 0,431 <0,01
3 0,387 Ankeedile vastamise keel -0,131 <0,01
4 0,396 Vastaja haridus 0,089 <0,01
5 0,402 Vastaja sugu -0,074 <0,01
6 0,405 Kooselu -0,193 <0,01
7 041 Abielu 0,155  <0,05
8 0,411 Tulu per capita -0,035 >0,05

Koige enam médrab peresse laste soovitava koguarvu juba olemasolevate laste
arv ja vastaja vanus — need inimesed, kelle peres juba on lapsi ja kes on
vanemad, soovivad perre kokku rohkem lapsi. Jirgmine lisanduv argument on
kiisitluse keel — eesti keelt kdnelevad vastajad soovivad keskmiselt rohkem
lapsi. Soovitavat laste arvu suurendab veel vastaja kdrgem haridus, sugu (mees),
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kooselu partneriga ja abielulisus, kuid k&igi viimati nimetatud argumentide

koosmdju suurus on alla 2%. Esimene argument, mille mdju ei ole oluline, on

sissetulek leibkonnaliikme kohta. Optimaalne mudel seda liiget ei arvesta.
Vorreldes kaht mudelit (tabelid 6 ja 7) ilmneb niiv vastuolu:

e suurem laste arv peres (ja iihtlasi suurem pereliikmete arv) vihendab soovi
saada veel iiks laps, kuid suurendab soovitavat summaarset laste arvu;

e vanem iga (ja sellega seostuv korgem haridus, sotsiaalne seisund ja
abielulisus) vdhendab soovi saada veel lapsi, kuid suurendab soovitavat
summaarset laste arvu;

e noorem iga suurendab laste soovi, kuid vdhendab soovitavat laste arvu.

Tegelikult ei ole tulemus vastuoluline, vaid néitab seda, et vastajad asuvad oma

soovitava peremudeli realiseerimise erinevatel staadiumitel. Osa vastajaist on

oma mudeli realiseerumisele 1dhedal (neil on juba lapsi ja selle tdttu on soovitav
laste arv suhteliselt suur). Teistel ei ole veel lapsi, nad soovivad lapsi, kuid
nende poolt soovitav laste arv on keskmiselt vdiksem kui neil, kellel osa lapsi
juba olemas. Vastavalt kiisitluse skeemile on mudelite aluseks olevad valimid
osaliselt erinevad.

Ka laste soovi seos majandusnditajatega on igati loogiline, sest on
seaduspirane, et need pered, kus juba on lapsi, paiknevad iildiselt madalamates
tulukvintiilides kui need pered, kus lapsi ei ole.

Uldistav faktoranaliiiis

Et leida seoseid kahe motiivide kompleksi ja tausttunnuste vahel, teeme
veelkord faktoranaliiiisi, mille jaoks ithendame kdik nimetatud tunnused (kokku
39). Arvestame {htlasi seda, et k3igi nende tunnuste vidrtused on teada
suhteliselt viiksel osal kiisitletutest — need on isikud, kes kiill soovivad lapsi,
aga liikkkavad nende siinni vihemalt kahe aasta vorra edasi.

Saame jargmised tulemused.

Kodige olulisem siindimusk&ditumist suunav faktor on vanus, kdige olulise-
maks laste siinni edasiliikkamise pdhjusteks aga noorus ja pooleliolevad
Opingud. Suhteliselt vanemate inimeste sagedasemaks sooviks on siinnitada
olemasolevale lapsele kaaslast ning kindlast soost lapse saamine. Vastukaaluks
kasvavad aga vanusega kartus to6kohta kaotada ja terviseprobleemid.

Jargmist faktorit voiks nimetada hoiakute-motiivide faktoriks, sest selles
seostuvad motiivid, kuid puudub arvestatav seos objektiivsete isikut kirjeldavate
tausttunnustega. See faktor seostub tugevasti jérgmiste laste saamise
motiividega — “saada laps nimelt olemasoleva partneriga”, “laps kindlustab
abielu”, “lapse olemaolu vilistab iiksinduse vanemas eas”, “last on vaja Eesti
rahva piisimajadmiseks”, “laps on eneseteostus”. Samas seostub nimetatud
faktoriga ka terve rida edasiliikkamise motiive — eluasemeprobleem, soov end
enne majanduslikult kindlustada, rahapuudus, ebakindlus tuleviku suhtes,
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mdnevdrra ka Spingud, arvamus, et Eesti praegune olukord lapsi ei soosi ja
partneri noorus.

Kolmas oli taas tuttav keele-kodakondsuse faktor, mis aga kirjeldab rohkem
tausttunnuseid kui motiive. Selle faktori eestlaste suunda iseloomustavad Eesti
kodakondsus, eestikeelne kiisitlus, korgem majandusliku olukorra hinnang.
Lastesaamise motiividest on olulisim eneseteostus, spetsiifilisi laste siinni edasi-
likkamise motiive ei ole. Faktori muulaste suunda iseloomustab Eesti koda-
kondsuse puudumine (sh. vilisriigi kodakondsus), madalam hinnang oma
majanduslikule olukorrale. Lastesaamise motiivid on kiillalt ndrgalt esindatud,
olulisim neist on abielusuhete tugevdamine (tase 0,2). Laste siinni edasiliikka-
mise motiividest véddrivad mérkimist rahapuudus, eluasemeprobleemid, eba-
kindlus tuleviku suhtes, vihem ka sobiva partneri puudumine ning asjaolu, et
Eesti riik ei soosi lapsi.

Nimetatud kolm faktorit kirjeldavad kokku veerandi tunnuste summaarsest
hajuvusest. Ulejdinud faktorid on tunduvalt viiksema Kirjeldusjduga ning
iseloomustavad pigem erandeid.

Karjddri faktor iseloomustab isikuid, kelle leibkond on enamasti viike ja kes
toendoliselt elavad partnerita. Majandusliku enesehinnangu kohaselt on nad heal
jérjel, haritud ja tootavad. Laste saamiseks juhtivat motiivi ei ole, lastest loo-
bumise motiiviks on — “mitte astuda kdrvale karjadriredelilt”.

Uksinduse faktor iseloomustab isikuid, kes enamasti todtavad, kuid iihegi
muu tunnuse poolest ei eristu keskmisest elanikkonnast. Lastesaamise motiiviks
on iiksinduse viltimine, kuid ka lapse hea mdju tervisele ja vélimusele, samuti
ka Eesti rahva edasikestmine. Laste siinni edasiliikkamise kaalukaimaks motii-
viks on sobiva partneri puudumine, ka enese ja partneri liiga kdrge vanus.

Sugupoole faktor seostub vastaja soo ja enesele soovitava laste ning iihis-
konnale soodsa laste arvuga. Mdlemat arvu sooviksid mehed ndha korgemana
kui naised.

Kokkuvate

Viljakas eas (18—45-aastaste) inimeste kavandatava siindimuskéitumise analiiiis
nditas, et keskmine oodatud laste arv Eesti peres (kus veel lapsi soovitakse) on
2,3 ning soosituim on 2-3-lapselise perekonna mudel. Uhtlasi selgus, et
mingeid jarske muutusi rahva reproduktiivhoiakutes pikema ajaperioodi jooksul
ei ole toimunud. Erinevuseks vorreldes varasemate uuringutega (Haavio-
Mannila & Tiit, 1985) on see, et varem on leidunud ka iilisuurte (6—7-lapseliste)
perede pooldajaid, kuid kdesoleva uuringu andmetel pooldasid neljast lapsest
suuremat peret viga tiksikud. Tdenéoliselt on kahe- kuni kolmelapseline pere
kujunenud jérjest kindlamalt tdnapdeva Eestis ideaaliks, mis tugevasti
domineerib kdigi teiste peretiiiipide iile, ning sama palju lapsi soovitakse ka
enese peresse.
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Arvestatav hulk, ligi 15% viljakas eas inimestest, kellel puudusid alaealised
lapsed, ei soovinudki neid. Nende hulgas oli teatav hulk suhteliselt eakamaid,
kelle lapsed olid juba tdisealiseks saanud vdi kes olid kas tervise tottu voi
muudel pdhjustel lastesoovist loobunud. See, et ligi kiimnendik 18-24-
aastastest noortest ei soovi lapsi, viib oletuseni, et iihe osa noorte ideaaliks on
soltumatus ja individualistlik elustiil vdi pole nad veel piisavalt kiipsed
kujutlema ennast lapsevanemana.

Soov lapsi saada. Kéesolevas uuringus kisitleti kaht stindimuskaitumist
iseloomustavat tunnust — enda soovi lapsi saada ja soovitavat laste koguarvu
peres, kusjuures viimast mdddeti ainult tihel osal kiisitletavatest — nendel, kes
iildse soovisid lapsi saada. Nimetatud kahe tunnuse sdltuvus tausttunnustest oli
esmapilgul vastuoluline — néiteks noorematel vastajatel oli suurem soov lapsi
saada, vanematel aga suurem soovitav laste arv. See on siiski igati loogiline,
sest enamusel vanematest vastajatest on juba lapsi ja soovitav laste arv méaérati
olemasolevate ja juurdesoovitavate laste arvu summana. Siiski v&ib sellest
tulemusest jiareldada soovitava summaarse laste arvu vidhenemise suundumust
nooremates pdlvkondades.

Laste soovimise motiivid. Laste soovi podhjustena domineerisid “see on
loomulik™ ja “lapsed aitavad viltida iiksindust vanas eas”. Arvestatav oli ka
soov saada olemasolevale lapsele kaaslane ja kindlustada kooselu. Samas
erinevate motiivide seosed tausttunnustega praktiliselt puudusid (v.a. suhteliselt
triviaalsed seosed, nagu kaaslase soovimine lapsele juba olemasoleva lapsega
peredes). See nditab, et vaadeldaval perioodil toimub rahvastiku kavandatav
stindimuskéitumine valdavalt iithtse mudeli kohaselt ja ei leidu rithmi, kellel
oleks lapse saamine seotud mingite eriliste eesmérkidega.

Stinni edasilitkkamise motiivid. Ligi 42% nendest, kes tegelikult veel soo-
vivad lapsi, ei kavatse seda veel 1dhima kahe aasta jooksul. Seega on siindide
edasiliikkkamine véga oluline tegur tédnapdeva noorte siindimuskditumises, mis
oluliselt mojustab kdiki siindimusnéitajaid. Selgus, et laste siinni edasi-
liikkkamise motiivid olid iildiselt omavahel positiivselt korreleeritud, mis niitab,
et edasiliikkamist ei seostata enamasti mitte iihe, vaid mitme erinevalt kombi-
neerunud motiiviga. Seevastu seosed niihédsti laste soovi motiividega kui ka
tausttunnustega olid pigem ndrgad, kuid kinnitasid leitud tildisi seaduspérasusi.

Vanusefaktor siindimuskditumist mojutava tegurina. Selgus ootuspéraselt, et
tausttunnused ei mdjustanud siindimuskéitumist sdltumatult, vaid nendest moo-
dustusid teatavad tunnuste kompleksid. Nende hulgast kdige olulisem on vastaja
vanust ja sotsiaalset kiipsust iseloomustav faktor. Selles seostub kdrgema
vanusega lildiselt kdrgem haridustase, kdrgem perekondlik staatus (sagedamini
abielus ja/vdi partneriga koos elav), kdrgem tooalane seisund (valdavalt tootav,
harva Oppiv), sagedamini elab vanematest eraldi ja olemasolev(ad) laps(ed)
peres. Madalama vanusega seostub madalam haridustase, sagedamini Sppimine
v3i mitteaktiivsus tooturul, harvem abielulisus, sageli ka kooselupartneri puu-
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dumine ja elamine vanematekodus, samuti olemasolevate laste puudumine voi
véike arv.

Soov lapsi saada soltub kdige enam vanusefaktorist — nooremad soovisid
lapsi suurema tdendosusega. Murdeliseks vanuseks, millal tdendosus lapsi mitte
enam soovida iiletab tdendosuse lapsi veel soovida, on naistel 31 ja meestel 35
aastat. Ometi leidus lapse soovijaid ka 40-aastaste naiste ja meeste seas. Kuigi
18—45-aastased mehed on naistega vOrreldes monevodrra motiveeritumad endale
veel lapsi saama, vdib see olla osalt tingitud meeste pikemaealisest viljakusest,
sest kokkuvdttes oli meeste ja naiste soovitav laste koguarvu keskmine iihe-
sugune.

Vanusefaktoriga on otseselt seotud haridustase. Kéesolev uuring nditas
kdrgharidusega naiste suuremat valmisolekut lapsi siinnitada. Seni on naiste
hariduse mdju siindimusele Eestis olnud vastuoluline — kuigi kdrgema hari-
dusega naised on olnud orienteeritud suuremale laste arvule, on nende poolt
tegelikult siinnitatud laste arv jddnud enamasti vidiksemaks kui madalama
haridusega naiste oma. Siin on nihtavasti pShjuseks olnud pikemast hari-
dusteest johtuv hilisem pereelu algus ja suurem risk iiksikuks jddda, millele on
lisandunud teatav karjéddrisurve.

Teised siindimuskditumist mojutavad tegurid. Mdonevdrra arvestatav siindi-
muskéditumist mdjustav faktor on méadratud vastajate rahvuse, keele ja koda-
kondsusega. Kuigi ilmnenud erinevused ei olnud suured, selgus siiski, et mitte-
kodakondsete puhul oli laste soetamise motivatsioon suhteliselt ndrgem, veidi
madalamad olid ka majandusliku toimetuleku hinnangud. Seevastu ei sdltunud
Eesti elanike soov lapsi saada mérkimisvéirselt elukohast linnas voi maal, kuigi
varasemad andmed néitavad, et maaperedes on laste arv olnud veidi suurem.

Majandusliku joukuse taseme moju siindimuskditumisele. Senised 20-35-
aastaste noorte uuringud (Ainsaar & Oras, 2000) on ndidanud soovitud laste
arvu ja majandusliku joukuse negatiivset korrelatsiooni, st. et joukamad
inimesed soovivad kiill ldhitulevikus rohkem lapsi, kuid kokkuvdottes jadb nende
soovitav laste arv keskmisest vdiksemaks. Kéesolev uuring tdestas veelkord
majanduslike motiivide olulisust stindimuskéitumisel, kusjuures see véljendus
peamiselt laste stinni edasilikkamises. Selgus ka rahamure kui lapse siinni
edasiliikkamise motiivi pdhjendamine kehva majandusliku olukorraga, st. et
inimesed, kes tulevad suhteliselt paremini toime, lilkkavad harvemini lapse
stinni rahapuuduse tottu edasi. Ilmnes ka, et soov ennast enne lapse siindi
majanduslikult kindlustada on seotud vanusefaktoriga, olles tdhtsam noore-
matele inimestele.

Teiselt poolt suureneb rahaliste raskuste osatdhtsus lapse siinni edasiliikka-
mise pShjusena koos vanusega ja suurema olemasolevate laste arvuga, mis
omakorda vidhendab sissetulekut leibkonnaliikme kohta. Varasemad uuringud
(Ainsaar & Oras, 2000) on ndidanud seost juba olemasolevate laste arvu ja raha-
mure kui barjéddri vahel jairgmise lapse muretsemisel. See on tingitud asjaolust,
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et Eesti peretoetused katavad suhteliselt vdikese osa lastega seotud kulutustest
(Kaarik & Tiit, 2001).

Ootamatuna ilmnes analiiiisist, et rahapuudus esines lapse siinni edasiliikka-
mise pdhjusena linnas (49%) mérksa sagedamini kui maal (37%), kuigi sisse-
tulekud on maal keskmiselt oluliselt madalamad kui linnas (Leibkonna elujérg,
2001). Siin vdib olla seletuseks erinev lapse kasvatamisega seotud arvatav
“hind” linnas ja maal. Samuti on vastuoluline tulemus, et ebakindlus lapse tule-
viku suhtes ei pane muretsema kdige vaesemaid. Uks voimalik seletus vaib olla,
et end vaeseks pidav inimeste rithm on kaotanud huvi majandusliku toimetuleku
sdilitamise vastu. Teine, vastupidine seletus — lapse véértustatus selle elanik-
konna kategooria hulgas on kdrgem majandusliku toimetuleku hinnangutest.

Stinnituste edasiliikkamise teadvustatud pohjuste empiiriline tdhtsusjdrjes-
tus. Soovitava lapse siinni edasiliikkamise pdhjustest on Eestis esikohal pere
majandusmured, sh. eluasemeprobleemid. Majanduslikud pohjused mdjutavad
nii nooremaid kui ka vanemaid eagruppe. Erinevatel majanduslikel aspektidel
(sissetulek, joukus, majanduslik kindlustatus) on sotsiaalsetele rithmadele erinev
mdju, ilmselt on siin médrav subjektiivne joukusetase, mille aluseks on vastuolu
tegeliku ja soovitava olukorra vahel.

Teine, igati mdistetav stindide edasiliikkamise pdhjus on noorus ja lopeta-
mata haridustee. Oppurite valmisolek peatselt lapsi muretseda on madalaim.
Rahamure on oppuritel vihem oluline (38%) kui mittedppuritel (51%). See voib
olla seotud erinevate elutsiiklitega ja asjaoluga, et inimesed nimetavad laste-
soovi barjadridena asju, mis neile momendil olulised tunduvad v&i millest nad
puudust tunnevad. Oppurid mirgivad suhteliselt sagedamini ka eluaseme-
probleeme. Siiski ei ole Opilaste puhul méérav siinnituse edasilikkkamise pohjus
majanduslik toimetulematus, vaid sotsiaalne ebakiipsus (I5petamata haridustee,
majanduslik iseseisvusetus).

Lastesaamise soovi vdhendas ja siindide edasiliikkkamist pohjustas meeste
tootus, kusjuures naiste tdoalase seisundi mdju siindimuskéitumisele oli véik-
sem. Palju on rddgitud noorte karjddri-inimeste vidhesest huvist lastesaamise
vastu. Laste siinni edasilikkamise motiivina on karjddri hoidmine siiski
suhteliselt vihe oluline (esines keskmiselt 5% juhtudest) ning selle seosed taust-
tunnustega on norgad. Seda motiivi esineb veidi rohkem haritumatel ja end
joukamaks pidavatel inimestel. Karjdéri tottu lapse siinni edasililkkamine on
ndrgalt seotud sooviga ennast enne lapse stindi majanduslikult kindlustada.
Sama medali teine pool on hirm tdockohta kaotada, mis esineb siinni edasi-
liikkkamise motiivina pigem vanemate ja korgema haridustasemega naiste, sh. ka
mitte-eestlaste puhul, kuid mille m&ju on samuti suhteliselt viike.

Oluline ja igikestev pShjus laste soetamise edasililkkamiseks ja ka sellest
loobumiseks on (sobiva) partneri puudumine, mis ilmneb suhteliselt isesesisva
tegurina. Kéeolevas uuringus mérkisid seda mdlema sugupoole esindajad,
mehed veidi sagedamini kui naised, mis kdneleb siindimuskditumise mallide
ithtlustumisest meeste ja naiste grupis.
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Ulevaade hinnangutest eluasemele ja
kditumisstrateegiatest eluasemeturul

Mai Luuk

Eluase kuulub inimeste pdhivajaduste hulka ning teatud nduetele vastava
eluaseme kittesaadavus koigile elanikkonna rithmadele on iiheks sotsiaalse
stabiilsuse eeltingimuseks {iihiskonnas. Eluasemega seonduvate probleemide
hindamisel on vajalik arvestada tingimusi, mis on 1990ndatel aastatel Eesti elu-
asemeturu arengut mojutanud. Vajadus vaadelda eluasemeprobleeme laiemas
kontekstis tuleneb sellest, et eluasemeturu kujunemist mdjutab ka terve rida
eluasemeturu viliseid tegureid — majanduslik areng, maakasutus- ja ehitus-
poliitika, tehnoloogilised muutused, laenupoliitika, muutused elanikkonna
sotsiaal-demograafilises struktuuris. Eluasemeturul toimuvate tehnomajandus-
like protsesside (elamufondi renoveerimine, elamu- ja korteriiihistute loomine,
sooduslaenud eluaseme soetamiseks, kommunaalteenuste hinnatdus jne.)
véljundid on valdavalt sotsiaalse iseloomuga ja puudutavad suuremal voi
véiksemal mééral kogu elanikkonda.

Rahulolu elamistingimustega on tdhtis heaolukomponent. Lisaks inimeste
vaimse ja fuiisilise jatkusuutlikkuse tagamisele leevendab sotsiaalselt diglane
eluasemepoliitika ja segmenteeritud, erinevatele vajadustele vastav eluaseme-
turg paljusid negatiivseid ilminguid ja tdsiseid sotsiaalseid probleeme. Rikaste
ja vaeste elupiirkondade eristumises véimendub elanikkonna majanduslik ja
sotsiaalne kihistumine.

Kéesolevas llevaates kisitletakse eluasemeprobleemide sotsiaalset aspek-
ti — analiitisitakse kiisimusi, mis mdjutavad inimeste rahulolu oma elamis-
tingimustega ja vdimalikke kditumisstsenaariume kujunenud olukorras toime-
tulekuks. Ulevaate aluseks on 1994. ja 1999. aastal libi viidud elutingimuste
uurimuse andmed.

Omandisuhted eluasemeturul

1. jaanuaril 2000. aastal oli Statistikaameti andmetel Eestis 623 100 korterit ja
eramut iildpinnaga 33,6 miljonit ruutmeetrit. Rahvaloenduse andmetest selgus,
et umbes 5% neist olid asustamata ning umbes 5% leibkondadest késutas kahte
eluruumi (kusjuures kumbki neist ei olnud suvila). Avalikule sektorile e. riigile
ja kohalikule omavalitsusele kuuluvaid eluruume oli 37 400 ja erasektorile
kuuluvaid eluruume — 587 500. 1990. aastate alguses alanud omandireform on
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tdnaseks oluliselt muutnud eluruumide omanike koosseisu. Aasta-aastalt on
vihenenud avaliku sektori elamufondi osatéhtsus ja kasvanud erasektori osa.
Kui 1994. aastal kuulus riigile voi kohalikule omavalitsusele k&ikidest eluruu-
midest 59%, siis 1. jaanuaril 2000 vaid 6% (Elamistingimused..., 2000). V&rrel-
des 1995. aasta 1. jaanuariga on erasektori eluruumide arv kasvanud iile kahe
korra. Maakonniti on avaliku sektori eluruumide osatidhtsus vidga erinev (Saare
maakonnas 2%, Hiiu, Pdlva, Viljandi ja V&ru maakonnas 3%, Ladne-Viru,
Rapla ja Tartu maakonnas 4%, Tallinna linnas 6% ning Ida-Virumaal kor-
geim — 13%).

Erastamata korterite keskmisest suurem osatdhtsus Ida-Virumaal seondub
erinevate pdhjustega — erastamisele kuuluvate eluruumide suhteliselt halb
kvaliteet, halvad keskkonnatingimused ja toimetulekuraskused. Ilmselt avaldab
mdju ka riiklik eluasemepoliitika ning see, et palju on sédilinud ettevStetele
kuuluvaid kortereid.

Eluruumide erastamise tulemusel on Eestist saanud eluasemeomanike riik —
omanikuasustus moodustab 94% kogu elamufondist. Elutingimuste uuringu
andmetel on 58% leibkondadest saanud eluaseme omanikuks privatiseerimise
kaudu. Tallinna Linnauuringute Instituudi korraldatud eluaseme-uuringud néita-
vad, et korterite massilist erastamist nende senistele kasutajatele stimuleeris
inimeste kartus kaotada oma eluase selle mitte-erastamisel. Kujunenud olu-
korras on paljud sellise skeemi alusel tekkinud korteriomanikud saanud oma
omandusse Kkorterid, mis paiknevad riigile ja kohalikele omavalitsustele
kuulunud amortiseerunud ja ebapiisavalt hooldatud korterelamutes (Eluaseme-
strateegia ..., 2000).

Seejuures ei suuda suur osa elanikkonnast (eriti madalate sissetulekutega
toimetulekuraskustes elanikud) omanikena piisavalt vahendeid investeerida oma
eluaseme kvaliteedi séilitamisse ja parandamisse. Elutingimuste uurimuse 1999.
aasta andmetel moodustasid subjektiivsete hinnangute alusel otseses vaesuses
voi vaesuse ddrel elavad leibkonnad kolmandiku elanikkonnast. Eesti suur-
linnades (v.a. Tallinnas) elavatest leibkondadest médratles end vaestena voi
vaesusriskis elavatena koguni 43% Kkiisitletud leibkondadest (Elutingimuste
uuring..., 2000).

2000. aasta 1. jaanuari seisuga kuulus eraomanduses olevatest eluruumidest
vaid 23% korteriiihistute liikmetele ja elamuiihistutele (Elamistingimused...,
2000). Kuigi 1995. aasta 1. jaanuariga vorreldes on iihistute eluruumide arv
kasvanud neli korda, ei ole iihistute moodustamine kulgenud eluasemepoliitika
raames kavandatud tempos. Endiselt elavad samas korterelamus koos erineva
sotsiaal-majandusliku koosseisu ja maksujdulisuse tasemega leibkonnad, mis-
tottu nende elamute haldamine ja hooldamine on raskendatud. Probleemid on
tekkinud nii korteri- ja elamuiihistute moodustamise kui ka nende majanda-
misega.

Eestis ldbi viidud omandireformi tulemusel on kujunenud probleemne olu-
kord ka &igusjdrgsetele omanikele tagastatud korterelamutes. Omanikel ja
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nende elamutes elavatel (sund)iitirnikel puudub vdimalus ellu viia oma indi-

viduaalseid eluasemestrateegiaid, sest:

e tagastatud elamute omanikel ei ole erinevalt teistest kinnisvaraomanikest
valikuvoimalust kasutada oma seadusjédrgseid omandidigusi ja tegutseda
eluasemeteenuseid pakkuvate eraomanikena, mille tulemusena neid, tava-
liselt iile 60 aasta vanu eluruume, ei suudeta remontida;

e tagastatud elamutes elavatel {itirnikel ei ole olnud vdimalust erastada EVP-de
eest oma senist eluaset, mistdttu nad on nii diguslikult, majanduslikult kui ka
emotsionaalselt sattunud suhteliselt ebakindlasse olukorda. Samas v&ib neil
omanikule tagastatud majas olla suhteliselt soodus iiiirileping, mille kaota-
misel nad oleksid sunnitud eluruumi iiirima turuhinnaga, seega mirksa
kallimalt.

K&nealune probleem puudutab Uiirnike Uhenduse ja kohalike omavalitsuste
hinnangutel ligikaudu 5300 omanikele tagastatud elamus (sh. Tallinnas iile
2000 elamus) elavat 22 500 leibkonda. Tagastatud elamutes kujunenud prob-
leemide lahendamine eeldab osapoolte paindlikku ja ldbimdeldud ldhenemist nii
iitirisuhete loomisel kui ka alternatiivsete eluasemevdimaluste pakkumisel ja
vastuvotmisel. Selleks et Giglaselt reguleerida omanike ja iitirnike digusi,
tostatub kiisimus ka riigi kui voimaliku kolmanda osapoole rollist. Uheks lahen-
dusteeks on munitsipaal-iitirikorterite ehitamise kaudu majanduslikult vihekind-
lustatud perede eluasemevalikute suurendamine, kuid kéesoleval ajal piiravad
seda kohalike omavalitsuste tagasihoidlikud rahalised vdimalused (Eesti elamu-
majanduse..., 2000).

Eluruumide kvantitatiivsed néitajad

Eluruum on alaliseks elamiseks sobiv elamu, ridaclamu sektsioon v&i korter,
mis vastab iihiskonnas aktsepteeritavatele sotsiaalsetele ja tehnilistele miini-
mumstandarditele (Elamistingimused..., 2000:35). Eluase on eluruumi mdiste
konekeelne siinoniiiim, haarates enda alla ka eluruumi iimbritseva l14hiskesk-
konna.

Elamuehitus oli 1990-aastate alguseni valdavalt riiklik, milles kuni 1980-
aastateni domineerisid 1-2-taolised korterid paljukorterilistes suurpaneel-
elamutes. Eramuehituse korgperiood oli 1950.—1960. aastatel. Eramuehitus on
hoogsam olnud eelkdige Tallinnas ja Parnus, kuid ka Ladne- ja Pdhja-Eestis.
Enam kui pool (57%) eluruumidest on ehitatud aastatel 1961-1990. 1960.—
1970. aastatel ja 1980. aastate esimesel poolel oli elamuehituse tempo kiillaltki
kdrge — aastas ehitati 1000 elaniku kohta iile 10 eluruumi. Elamuehituse mahu
jarsk vdhenemine viimasel kiimnendil véljendub nii absoluut- kui ka suht-
arvudes. Madalaim ehitustase (0,5 eluruumi 1000 elaniku kohta) oli 1996.
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aastal, jérgnevatel aastatel on ehitatud 0,6 eluruumi 1000 elaniku kohta
(Sotsiaaltrendid 2, 2001:107—108).

Statistikaameti andmetel moodustas keskmine eluruumi pind elaniku kohta
23,3 m? (Elamistingimused..., 2000). Elutingimuste uuringu (1999) andmetel
elas kolmandik leibkondadest eluruumides, kus kogupinda leibkonnaliikme
kohta oli 15-25 m? Maal on eluruumid tunduvalt suuremad kui linnades.
Viiendikul maaperedest oli uuringu andmetel eluruumi kogupinda elaniku kohta
iile 55 m?, linnades vaid 8% leibkondadest. Paljukorterilises elamus elas 72% ja
ithepereelamus vdi ridaelamus 27% Kkiisitletud leibkondadest. Vorreldes 1994.
aastal 14biviidud uuringuga, ei ole eluasemetiiiipide struktuuris vahepealsetel
aastatel toimunud méarkimisvéérseid muudatusi — paljukorterilises elamus elas
1994. aastal 75% kiisitletud leibkondadest. Et eramu v&i ridaelamuboksi muret-
semine on jOukohane vaid héstikindlustatud inimestele, on itimberasumine
korterelamutest eramutesse olnud suhteliselt tagasihoidlik.

Maal elatakse pohiliselt talus vdi eramus — 60% leibkondadest, linnades aga
paljukorterilistes elamutes — 85% (Tallinnas elab paljukorterilises elamus 91%
leibkondadest). Viie vOi enamakorruselistes paljukorterilistes elamutes elab
teiste leibkonnatiiiipidega vorreldes keskmisest (41%) rohkem iiksikvanemaga
(50%), lasteta kaheliikmelisi (45%) ja 1 voi 2 lapsega (44%) leibkondi. Uksik-
elamus ja talus elab keskmisest (27%) rohkem kaheliikmelisi pensiondri-
leibkondi (41%) ja paljulapselisi leibkondi (38%).

Elamuasemevajadus teeb lébi kindlakujulise muutuse vastavalt pdlvkonna
elutsiiklile. Perekonna loomisel tekib tavaliselt vajadus suurema elamispinna
jéarele. Samuti vdivad leibkonna struktuuri muutused (nt. laste siind) kaasa tuua
leibkonna vajaduste teisenemise eluaseme kvaliteeti iseloomustavate tunnuste
osas, nagu nditeks eluaseme asukoht, mugavused, iimbritsev keskkond jne.

Eesti kinnisvaraturg on orienteeritud eeskétt jdukamale elanikkonna osale ning
pakub pdhiliselt vdimalusi majade ja korterite ostu—miiiigi ja renditehinguteks.
Eluaseme vahetamise vdimalused on tunduvalt tagasihoidlikumad ja seetdttu
esineb tihti olukordi, kus iiksikute eakate inimeste kdsutuses on nende vajadustest
suuremad elamispinnad, mille eest tasumine kéib neile iile jou. Samas on elu-
aseme vahetamine vidiksema vastu suhteliselt keeruline, sest odavaid kortereid
napib v6i on need kvaliteedilt ebarahuldavas seisukorras — amortiseerunud,
vajavad kapitaalset renoveerimist voi on elementaarsete mugavusteta.

Eluruumide arv inimese kohta suhteliselt vdheneb leibkonnaliikmete arvu
suurenedes. Keskmiselt 41% leibkondadest elab tingimustes, kus tube on
rohkem kui leibkonnaliikmeid. 33% on selliseid leibkondi, kel tubade arv
v3rdub leibkonnaliikmete arvuga ja neljandik leibkondi elab suhteliselt kitsastes
oludes — tube on vdhem kui liikkmeid leibkonnas. Lahedamates korterioludes
elavad peamiselt 1-2-liikmelised leibkonnad. Maal on leibkonna k&sutuses
keskmiselt 3 tuba. Linnades, kus domineerivad 2-3-toalised Kkorterid, on
asustustihedus suurem kui maapiirkondades. Tallinnas on iile Eesti kdige roh-
kem (ligikaudu viiendik) selliseid leibkondi, kelle kdsutuses on vaid 1 tuba.
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Kodige suuremas elamispinnakitsikuses elavad {iksikvanemaga ja palju-
lapselised leibkonnad. Nii on vaid kuni 15 m? kogupinda leibkonnaliikme kohta
44%-1 kahe voi enama lapsega iiksikvanema leibkondadest ja kahel kolmandikul
kolme vdi enama lapsega kahe vanemaga leibkondadest. Samas méératleb 38%
iiksikvanemaga leibkondadest ennast vaeseks v3i vaesusest ohustatuks ning suu-
rema elamispinna muretsemine ja sellega seoses tdiendavate eluasemekulutuste
eest tasumine on nimetatud sihtrithma puhul suhteliselt ebatdenéoline.

Eesti eluasemeturgu iseloomustab vdhene mitmekesisus ja sellest tulenev
viike valikuvdimalus — 75% eluruumide iildpinnast paikneb suurtes korter-
elamutes. Eesti liberaalse eluasemepoliitika tingimustes méérab nii uusehituse
kui ka olemasoleva elamispinna ostu- ja miiiigivdimalused kommertspankade
laenupoliitika. Keskmine eraisiku hoius moodustas 1999. aasta 15pus vaid 7200
krooni, see tihendab, et keskmiste sddstudega leibkonnal ei ole vdimalik oma
elamistingimusi parandada (Elamistingimused..., 2000:42).

Koige enam pirsib eluasemeturu arengut maksujoulise elanikkonna véhesus
ja probleemid pikaajaliste laenude saamisel, sest valdava osa leibkondade sisse-
tulekud on suhteliselt madalad ning laenu saamiseks vajalik omafinantseerimise
maédr kiillaltki korge. Tdsiseks probleemiks on ka eluasemekulutuste kiire tSus
ja elanike piiratud voimalused tasuda jérjekindlalt kallinevate teenuste (elekter,
vesi jne.) eest.

Olmemugavused ja elukeskkond

Elamistingimuste kvaliteedi paranemine ja olmemugavuste senisest suurem
kittesaadavus, mis sdltuvad eelkdige elanikkonna suutlikkusest eluasemesse
investeerida, on Eesti eluasemesektori keerulisemaid probleeme. Vdrreldes
1994. aastaga on Eestis pisut suurenenud vannitoa- voi dusiruumiga eluruumide
arv (71%-1t 73%-ni) ja oluliselt paranenud telefoniga varustatus (55%-1t 70%-
le). Siiski, elamistingimuste kvaliteet sdltub suuresti sellest, milline on hoone-
tiitip, kus elatakse. Kui paljukorterilistes elamutes on valdavalt kdigi muga-
vustega korterid ja ka enam kui 90%-1 kortermajadest on kanalisatsioon ja kiilm
vesi olemas, siis 68%-1 iiksikelamus v3i talumajas elavatest leibkondadest
puudub soe vesi, 64%-1 puudub vesiklosett, 47%-1 puudub kanalisatsioon ning
38% puudub elamus kiilm vesi.

Olmemugavuste kittesaadavus on maal ja linnas oluliselt erinev ja kahe
uuringu vahelisel perioodil ei ole selles osas ka markimisvédrseid muutusi
toimunud (joonis 1). Linnas kasutab suurem osa leibkondi odavaimat kiituseliiki
gaasi maaleibkondadega vdrreldes. Keskkiitte, sooja vee, vanni vdi dusi ning
WC-ga varustatud eluruume on linnas elavate leibkondade késutuses samuti
rohkem kui maal. Samas on maaelanike hulgas rohkem neid, kel véimalik sauna
kasutada.
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Joonis 1. Olmemugavused linnas ja maal, 1999 (%).

Elukeskkonda hdirivad tegurid

Lisaks olmemugavustele késitleti elutingimuste uuringus ka elukeskkonna
hiirivaid aspekte. Esikohale esinemissageduselt asetus miira, jargnesid tolm ja
heitgaasid (tabel 1). Eluruumide niiskust ja jahedust mérkisid sagedamini

Tabel 1. Elukeskkonda héirivad tegurid ja kdrgeim héirivusastmega piirkonnad, 1999 (%).

Eluruumiga seonduvad héirivad Korgeima hiirivusastega piirkond
tegurid (koik vastajad, %) (% vastavast grupist)
Miira kostumine kdrvalkorterist, 44,3 |Tallinn 58,2
trepikojast
Kiilmad ja raskesti koetavad 29,9 |Maa ja viikelinnad 33,1
eluruumid
Niisked ja rdosked eluruumid 26,0 |Maa ja viikelinnad 32,5
Elukeskkonda héirivad tegurid Ko6rgeima hiirivusastega piirkond
(koik vastajad, %) (% vastavast grupist)
T#nava vdi maanteemiira 44,8 |Kirde-Eesti linnad 50,7
Maanteetolm, sdidukite 41,2 | Tallinn (heitgaasid) 44,0
heitgaasid Viikelinnad (tolm) 46,3
Lennukite ja raudteemiira 13,5 |Tallinn 22,5
Ebameeldiv jadtmete voi 10,7 |Kirde-Eesti linnad 17,2
kanalisatsiooni 16hn
Suits, tolm v&i ebameeldiv 16hn 10,0 | Kirde-Eesti linnad 17,7
To60stuslik voi ehitusmiira 4.6 Kirde-Eesti linnad 6,8
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maa- ja viikelinnade elanikud. Miira, tolmu ja heitgaasid toid elukeskkonda
hidirivate teguritena vilja koige sagedamini Tallinna ja Kirde-Eesti linnade
elanikud.

Eluruumiga seonduvaid hiirivaid tegureid (eriti kiilmad ja niisked elu-
ruumid) mérgivad sagedamini madalama sissetulekute tasemega pered —
paljulapselised ja tiksikvanemaga pered ning pensionérid.

Hinnang eluasemele ja eluasemega seotud kulutustele

Elamispinna suurus

Elutingimuste uuringust (1999) selgus, et 83% elanikkonnast on rahul oma
elamispinna suurusega (tabel 2). Et maaelanike kdsutuses on keskmisest suurem
ruutmeetrite arv leibkonnaliikme kohta, on seal ka oma elamispinna suurusega
rohkem rahulolevaid (88%) leibkondi. Rahulolu elamispinna suurusega on
kdige madalam Tallinnas.

Kiimnendik iiksikvanemaga ja paljulapselistest leibkondadest ei ole oma
elamispinna suurusega rahul, kuid samas on nende vdimalused madalate sisse-
tulekute tottu suuremat elamispinda muretseda suhteliselt tagasihoidlikud. Seda
kinnitab ka asjaolu, et 16% {iiksikvanematest tiiirib elamispinda eraomanikult
turuhinnaga, mistdttu nende leibkondade vdimalused oma elamistingimusi
parandada on viikeste sissetulekute taustal peaaegu olematud. Vdib arvata, et
perekonna lagunemise jargselt on osa iiksikvanematest jédnud ilma erastatavast
korterist ja selle tdttu on nende seas eluruumi iiiirijate hulk suhteliselt suur.

Ligi kolmandik elanikkonnast soovib saada suuremat elamispinda. Kdige
tdendolisemalt suudavad oma soove realiseerida keskmisest suurema sisse-
tulekuga “valgekraed” ja ettevdtjad. Soovi asuda elama omaette majja méargib
samuti ligikaudu kolmandik (31%) maaelanikest ja iga viies linnaelanik ning
41% ettevotjatest.

Tabel 2. Rahulolu elamistingimustega ja kdrgeima rahulolematuse astmega piirkond (%).

Rahulolu komponendid Viga rahul voi Korgeima rahulolematuse
iildiselt rahul astmega piirkond
Eluase
Elamispinna suurus 82,8 Tallinn 23,3
Privaatsus, eraldatus 81,6 Tallinn 242
Eluaseme mugavused 73,1 Lduna-Eesti 32,5
Uldine rahulolu eluasemega 82,0 Tallinn 22.3
Eluaseme iimbrus
Puhtus ja heakord 74,4 Tallinn 30,9
Liiklustihedus 74,6 Linnad 274
Turvalisus 71,2 Tallinn 43,8

Uldine rahulolu eluaseme iimbrusega 80,4 Tallinn 26,3
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Eluaseme privaatsus

Ootuspdraselt on eluaseme privaatsusega (eraldatusega) rohkem rahul maa-
elanikud. K&ige madalamat rahulolu mérgivad tallinlased, kus kdrge asustus-
tihedusega suurtes korterelamutes tdhendab privaatsus vaid vdimalust sulguda
oma kasutuses olevasse eluruumi. Kuid privaatsusel on veel teinegi kiilg —
keskmisest suuremat rahulolematust eraldatuse suhtes mirgivad paljulapselised
ja mitme lapsega iiksikvanema leibkonnad, kus ligi kolmandik ei ole rahul oma
elamispinna privaatsuse tasemega.

Eluaseme mugavused

Hinnangud eluaseme mugavustele on teiste rahulolu komponentidega vorreldes
madalaimad, kuid jadvad siiski suhteliselt kdrgeteks. Linnaelanikud, kes elavad
paljukorterilistes mugavustega elamutes, on oma eluaseme mugavustega
rohkem rahul (75%) kui maaelanikud (68%), kellele on elementaarsed olme-
mugavused (vesiklosett, soe vesi, vann vdi duss) sagedamini kéttesaamatud.
Lduna-Eesti maa- ja viikelinnade elanikest on kolmandik neid, kes ei ole oma
eluaseme mugavuste tasemega rahul.

Uldine rahulolu eluaseme iimbrusega

Korgema iildise rahuloluga eluaseme iimbruse suhtes paistavad silma maa-
elanikud (87%), Tallinnas on rahulolevaid 10 protsendipunkti vdrra vihem ja
sedavord rohkem (22%) ka rahulolematuid. Leibkonnatiitipidest on teistest
rohkem oma eluasemega rahul (94%) pensiondripered ja kdige vdhem iiksik-
vanemaga pered (27%).

Rahulolu eluaseme iimbrusega on kdige madalam Tallinnas ja seda kdigi
uuringus esitatud rahulolukomponentide osas. Uuringutulemuste pdhjal vdib
vdita, et Tallinna elukeskkond ja elutingimused on elanike subjektiivsete hin-
nangute jargi otsustades Eesti halvimad, eriti turvalisuse ja timbritseva kesk-
konna puhtuse ning heakorra mdttes. Nii nditeks maaperedest hindab oma
kodukohta turvaliseks 84%, Tallinnas avaldavad sarnast arvamust vaid 56%
pealinlastest.

Hinnangud eluasemega seotud kulutustele

Uleriigiliselt oli keskmiselt 49% vastajatest 1999. aastal rahul eluasemekulude
tasemega, sh. 72% paljukorteriliste elamute leibkondadest (tabel 3). Selliseid
leibkondi, kellel 1999. aasta jooksul ei tekkinud eluaseme eest tasumisel
kordagi probleeme, oli paljukorterilistes elamutes 62% ja iiksikelamutes 88%.
Kdige kriitilisemalt hindasid eluasemekulusid linnaelanikud (sh. eriti tallin-
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lased), kus mitmed eluasemekulud (kaugkiite, tihisveeviark jne.) on teiste
regioonidega vorreldes korgemad. Kui tallinlastel, tulenevalt pigem rikkamale
kui vaesemale elanikkonna osale orienteeritud eluasemeturust, puudub
praktiliselt vdimalus muretseda odavam eluase, siis Eesti véikelinnade elanikel
on eeldatavasti taoline valikuvdimalus olemas — ligi veerand viikelinnade
vastajatest mérkis, et soovivad saada odavamat eluaset.

Tabel 3. Rahulolu eluasemega seotud kulutuste tasemega regiooni ja leibkonnatiiiipide
jargi (%).

N Pigem ei | Uldse ei
Sihtrithm Rahul ole rahul | ole rahul
Kdik vastajad 49,1 30,6 20,3
Linnaelanikud 39,4 35,0 25,6
sh. Tallinn 36,6 38,1 25,3
Maaelanikud 73,8 19,3 6,9
Uksik pensionir 50,7 29,2 20,1
Pensionéripere 52,4 33,6 14,0
Tooealised (lasteta) 54,8 26,8 18,4
Uksikvanem 37,0 32,7 30,3
Kaheliikmeline to6tav pere (1-2 lapsega) 44.8 32,1 23,1
Kaheliikmeline tootav paljulapseline pere 61,3 24,7 14,0

Probleeme eluasemekulude maksmisel ei olnud viimase 12 kuu jooksul 71%-1
leibkondadest. Koige suuremaid raskusi iitiri ja kommunaalteenuste eest
maksmisel margivad Ida-Virumaa linnade mitte-eesti rahvusest elanikud. Koige
kohusetundlikumad iitirimaksjad on pensionirid. Lastega linnapered on reeglina
suuremates makseraskustes kui paljulapselised maaleibkonnad, kus kulutused
eluasemele on linnaga vorreldes tunduvalt madalamad.

Eluasemekulud on korgemad eelkdige kortermajades, kus on reeglina ka
rohkem mugavusi. Seega ei sdltu eluasemevahetuse vajadus mitte ainult elanik-
konna elutsiiklist tulenevatest pdhjustest, vaid ka leibkonna sissetulekutest ja
majanduslikust toimetulekust ning riigi sotsiaal- ja eluasemepoliitikast.

Eluasemekulud moodustavad Eestis 16—-18% leibkondade kogukulutustest.
See on suhteliselt lihedane olukord arenenud riikidega vdrreldes, kus kulutused
eluasemele iiletavad 20%, kuid samas rohkem, kui paljudes teistes siirde-
riikides, kus eluasemed ei ole tdies ulatuses erastatud ja eluasemekulutusi
riiklikult doteeritakse.
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Rahulolu elukoha infrastruktuuriga

Elutingimuste uurimus (1999) niitas, et kdige enam eluaseme infrastruktuurist
ollakse rahul kaupluse, kooli, koolieelse lasteasutuse, postkontori ja esmaste
tervishoiuteenuste kittesaadavusega (tabel 4). Kdige vdhem ollakse rahul
kohalike t66- ja drivdimalustega ning vaba aja veetmise kohtade kittesaadavu-
sega. Siiski on elanikkonna iildine rahulolu eluaseme infrastruktuuriga korge —
82%. Kuid siinjuures tuleb arvestada asjaoluga, et 70% rahvastikust elab
linnades, kus nimetatud teenused on praktiliselt “kéde-jala juures”.

Tabel 4. Rahulolu elukoha infrastruktuuri elementidega ja kdrgeima rahulolematuse
piirkond (%).

Viga
Infrastruktuuri elemendid réhql voi Korgeima rahul.(.) lematute
iildiselt osakaaluga piirkond

rahul
Postkontor 85,4 Lduna-Eesti 21,8
Algkool (ka pdhikooli v&i 38 1 Maapiirkonnad 19,2
giimnaasiumi koosseisus) ’ Lduna- Eesti 13,9
Esmased tervishoiuteenused 827 Maapiirkonnad 28,0
(perearst, polikliinik, velsker) ’ Kesk- Eesti 23,6
Uhistransport 80,3 g:;{p_%lks??nad ‘3‘2:}1
Kauplus 88.4 Maapiirkonnad 22.9
. . Maapiirkonnad 64,4
Vaba aja veetmise kohad 42.4 Kirde-Eesti 59.6
Koolieelsed lasteasutused 85,2 Maapiirkonnad 25,1
Maapiirkonnad 72,3
To6 ja/vdi drivdimalused 36,8 Kirde-Eesti 71,1
Kesk-Eesti 71,6
Leibkonna iildine rahulolu eluaseme 31.6 Maapiirkonnad 31,4
liheduses pakutavate teenustega ’ Kesk-Eesti 24 4

Maapiirkondade elanikud on oluliselt vihem rahul elukoha infrastruktuuriga.
Kdige vihem on nad rahul kohalike t66- ja &drivéimalustega (72%), vaba aja
veetmise kohtade kittesaadavuse (64%) ja iihistranspordi korraldusega (43%).
28% maaelanikest ei ole rahul esmaste tervishoiuteenuste kittesaadavusega, iga
viies vastanud maaelanik ei ole rahul ka teiste esmavajalike teenuste — kaup-
luse, kooli, lasteasutuse kittesaadavusega.

Eluaseme ldheduses pakutavad teenused rahuldavad 82% leibkondadest —
maal 69%, Tallinnas 86%. Ligikaudu kolmandik kiisitletud maaelanikkonnast ei
ole rahul oma eluaseme liheduses pakutavate teenustega. Teenuste kittesaa-
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davuse osas on probleemsemateks piirkondadeks Kirde- ja Kesk-Eesti, kus
kumuleeruvad toohdivekiisimused, vaba aja veetmise vdimaluste tagasihoid-
likkus ja iihistranspordi korraldusega seotud probleemid.

Kditumisstrateegiad eluasemeturul

Elutingimuste uurimusest (1999) selgus, et kolme viimase aasta jooksul oli 68%
leibkondadest oma eluaset remontinud vdiksemal vdi suuremal maéral (tabel 5).

Tabel 5. Eluasemel teostatud t66d aastatel 1997—-1999 (% leibkondadest).

Teostatud t66d % leibkondadest
Seinte voi lae vdrvimine voi katmine tapeediga 51,8
Aknaraamide parandus vdi vahetus 13,8
Dusiruumi vdi vannitoa remont 15,3
Kiittesiisteemi, vee- ja elektrististeemi parandamine, 193
kaasajastamine ’

Sooja ja/vdi kiilma vee mddturite paigaldus 33,9

Muu remont 21,0
Remonti ei ole tehtud 31,8

Koige rohkem on teostatud lihtsamaid remonttdid — virvimis- ja tapetseeri-
mist6id, konoomse veekasutuse seisukohalt vajalikku veemodturite paigaldust
ning kiitte- jt. tehnosiisteemide parandamist vdi viljavahetamist. Ligikaudu
kolmandik on neid vastajaid, kes ei ole remonti teinud. See on suhteliselt kdrge
nditaja — tegemist on ju siiski vaid kolme aastaga ning vidhemalt viiendikul
juhtudest ei piirdunud remont ainult sanitaarremondiga, vaid tehti ka suuremaid
toid, mida tavaliselt ei tehta isegi kord kiimne aasta jooksul. Elamufondi tehnili-
seks siilitamiseks ning ndutava eluasemekvaliteedi tagamiseks vajalike reno-
veerimistoode rahastamine ei ole praeguseid laenusaamise vdimalusi silmas
pidades osale elanikkonnast joukohane. 40% vaesuse piiril olevatest ja 59%
vaestest leibkondadest ei ole aastatel 1997-1999 oma elamispinnal remonti
teinud.

Remonditegemise valmidus on otseses seoses leibkondade sissetulekute
suurusega. Ulemisse sissetulekukvintiili kuuluvatest leibkondadest on teinud
remonti 83%, alumisse sissetulekukvintiili kuuluvatest peredest aga vaid 60%.
Kdige enam oli eluaset remontinuid kaheliikmeliste totavate perekondade ja
lastega perede (80%), kdige vihem iiksi elavate pensiondride — 45% hulgas.

14% kiisitletud leibkondadest soovib oma eluaset tulevikus vahetada. Peami-
selt soovitakse kolida suuremale elamispinnale (28%) vdi oma majja/ rida-
elamusse (22%), odavamat eluaset soovib muretseda 18% vastajatest.



78

Mai Luuk

Kokkuvote

Eluruumide erastamise tulemusena on Eestist saanud eluasemeomanike riik.
Seejuures ei suuda suur osa elanikkonnast (eriti madalate sissetulekutega
toimetulekuraskustes elanikud) omanikena piisavalt vahendeid investeerida
oma eluaseme kvaliteedi sdilitamisse vdi parandamisse. Eesti eluasemeturgu
iseloomustab vihene mitmekesisus ja sellest tulenev viike valikuvdima-
lus — 75% eluruumide iildpinnast paikneb suurtes korterelamutes.

Vorreldes 1994. aastal ldbiviidud uuringuga, ei ole eluasemetiiiipide struk-
tuuris vahepealsetel aastatel toimunud markimisvédrseid muutusi. Et eramu
vOi ridaelamuboksi muretsemine on joukohane vaid héistikindlustatud ini-
mestele, on iimberasumine korterelamutest eramutesse olnud suhteliselt
tagasihoidlik.

Eesti kinnisvaraturg on orienteeritud eelkdige jdukamale elanikkonna osale
ning pakub pdhiliselt voimalusi majade ja korterite ostu-miiiigi ja rendi-
tehinguteks. Eluaseme vahetamise vdimalused on tunduvalt tagasihoidliku-
mad ja seetdttu esineb tihti olukordi, kus iiksikute eakate inimeste kdsutuses
on nende vajadustest suuremad elamispinnad, mille eest tasumine kéib neile
iile jou. Samas on vahetamine vdiksema eluaseme vastu suhteliselt keeruline,
sest odavaid kortereid napib vdi on need kvaliteedilt ebarahuldavas seisu-
korras.

Koige suuremas elamispinnakitsikuses elavad iiksikvanemaga ja palju-
lapselised leibkonnad. Samas méératleb 38% iiksikvanemaga leibkondadest
ennast vaesteks vdi vaesusest ohustatuiks ning suurema elamispinna muret-
semine ja sellega seoses tdiendavate eluasemekulutuste eest tasumine on
nimetatud sihtriihma puhul suhteliselt ebatdenéoline.

Olmemugavuste kittesaadavus on maal ja linnas jatkuvalt suuresti erinev ja
kahe uuringu vahelisel perioodil ei ole selles osas ka méarkimisvdarseid
muutusi toimunud. Leibkonnatiiiipidest on teistest rohkem oma eluasemega
rahul pensionéripered ja kdige vihem iiksikvanemaga pered.

Rahulolu eluaseme iimbrusega on kdige madalam Tallinnas, kus elukesk-
kond ja elutingimused on subjektiivselt Eesti halvimad, eriti turvalisuse ja
iimbritseva keskkonna puhtuse ning heakorra osas.

Kdige kriitilisemalt hindavad eluasemekulutusi linnaelanikud (sh. eriti tallin-
lased), kus mitmed eluasemekulud (kaugkiite, iihisveevirk jne.) on teiste
regioonidega voOrreldes korgeimad. Kui tallinlastel, tulenevalt pigem
rikkamale kui vaesemale elanikkonna osale orienteeritud eluasemeturust,
puudub praktiliselt vdimalus muretseda odavam eluase, siis Eesti viike-
linnade elanikel on taoline valikuvéimalus olemas ning ligi veerand véike-
linnade vastajatest mérkis, et soovivad saada odavamat eluaset.

Probleeme eluasemekulude eest tasumisel on olnud viimase 12 kuul veidi
viahem kui kolmandikul leibkondadest. Kdige suuremaid raskusi iiiiri ja
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kommunaalteenuste eest maksmisel margivad Ida-Virumaa linnade mitte-
eestlased. Kdige vihem eluasemekulude volglasi on pensiondride hulgas.
Lastega linnapered on reeglina suuremates makseraskustes kui paljulapse-
lised maaleibkonnad, kus eluasemekulutused on linnaga vdrreldes tunduvalt
madalamad. Eluasemekulutused on kdrgemad eelkdige kortermajades, kus
on reeglina ka rohkem mugavusi.

e Maapiirkondade elanikud on oluliselt vihem rahul elukoha infrastruktuuriga.
Kdige vahem ollakse rahul kohalike t66- ja drivdimaluste, vaba aja veetmise
vdimaluste kittesaadavuse ja tihistranspordi korraldusega. Neljandik maa-
elanikest ei ole rahul esmaste tervishoiuteenuste kittesaadavusega, iga viies
maaelanik ei ole rahul ka teiste esmavajalike teenuste — kaupluse, kooli,
lasteasutuse kattesaadavusega.

Kasutatud alusmaterjalid

Grogaard, J., (1996). Estonia in the Grip of Change. The NORBALT Living Conditions
Project. Fafo Report 190.

Eluasemestrateegia Tallinnas, 2000. Tallinn: LUT (kasikiri).

Marksoo, U., Oja, U., Kutsar, D., Einasto, M., toim. (2000). Elutingimuste uuring Eestis
1999. aastal. Péhiandmed. Tartu: TU.

Kuusk, A., koost. (2000). Elamistingimused 1. jaanuar 2000. Tallinn: ESA.

Eesti elamumajanduse arengukava kuni 2010. aastani (2000). Tallinn: EV Majandus-
ministeerium.

Purju, A., toim. (2000). Elamistingimused. Tallinn: ESA.

Voormann, R., toim. (2001). Sotsiaaltrendid 2. Tallinn: ESA.



Muutuv t66turg Eestis, 1994-1999

Ulle Marksoo

Viimase kiimne aasta jooksul on Eesti tooturg teinud ldbi suured muutused.
Turumajandusele iileminek, millega kaasnes majanduse iimberstruktureerumine
ja liberaalne majanduspoliitika, tdi endaga kaasa kiire toohdive languse ja
toopuuduse kasvu. Lisaks tootute arvule kasvas ka mitteaktiivsete arv, kes ei
olnud suutelised uute tingimustega kohanema ja loobusid t66 otsingutest iildse.

Toohdive langus, tootuse ja mitteaktiivsuse kasv on viimase kiimnendi
jooksul aset leidnud mitte ainult Eestis, vaid ka kdigis teistes Kesk- ja Ida-
Euroopa riikides. T6ohdive ja aktiivsuse middrad on siirderiikides tunduvalt
madalamad ja to6puudus kdrgem kui Euroopa Liidus keskmiselt. Kiirelt on
kasvanud noorte t66tus ja pikenenud tédotsingute kestus.

Eriti kiire oli toohdive langus iileminekuperioodi algusaastatel. Pdhjusi
selleks oli mitu. Esiteks, hoiti varem t661 suurel hulgal t66joudu, kuigi toodangu
kasv oli véimalik ka tunduvalt viiksema tootajate arvu juures, mistdttu iile-
minekuperioodi alguses vabastati liigne t66joud. Teiseks, selleks et ettevottel
sdiliks konkurentsivdime, tuli investeerida uude tehnoloogiasse ning vihendada
kulusid, s.h. t66jduga seoses, mille tagajirjel kahanes tootajate arv. Kolman-
daks, uute tookohtade teke oli ebapiisav vabanenud t66jou hdivamiseks ning
uutele tooturule sisenejatele t66 pakkumiseks (O’Leary, ef al., 2001). On tehtud
arvutusi, mille kohaselt toohdive tdstmiseks Euroopa Liidu keskmisega samale
tasemele oleks Kesk- ja Ida-Euroopa riikides vaja luua 3 miljonit uut téokohta
(European Commission, 2001b).

Uues majandussituatsioonis tekkis vajadus uurida tdpsemalt to6turul toimu-
vaid protsesse, tdukejouks Eestis toimuva vordlemine teistes riikides toimu-
vaga. Oluliseks sai statistiliste andmete kogumine, mis ldhtuks rahvusvahelistest
definitsioonidest ja toetuks rahvusvaheliselt vorreldavatele metoodikatele. Kuna
esimene toojou-uuring toimus Eestis alles 1995. aastal, siis vdib oelda, et
NORBALT-projekti raames 1994. aastal ldbiviidud elutingimuste uuring oli esi-
mene ulatuslik uurimus, mis voimaldas to6turul toimuvaid protsesse adekvaat-
selt hinnata. Uuringu t66joublokk oli koostatud vastavalt [LO standarditele ja
seetdttu rahvusvaheliselt vorreldav. Ka 1999. aasta kordusuuring (NORBALT
IT) viidi ldbi sama metoodika kohaselt. Erinevalt t66j6u-uuringust vdimaldab
elutingimuste uuring vaadelda inimeste suhet to6turuga laiemalt, néiteks seoses
nende tervisliku seisundi, elukeskkonna, eluaseme, véirtushinnangute voi
majandusliku toimetuleku niitajatega.

Kéesoleva artikli eesmérgiks on 1994. ja 1999. aasta elutingimuste uuringu
t66j0u andmestike alusel vilja tuua viie aasta jooksul Eesti to6turul aset leidnud
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muutused ja kirjeldada nende muutuste tausta. Analiilisitakse inimeste majan-
duslikku aktiivsust ning hinnatakse kohanemisvdimet turumajanduse tingimus-
tes. Analiilisi keskmes on to6tud kui iiks sotsiaalselt haavatavaim inimgrupp.
Otsitakse vastuseid kiisimustele, mille tdttu ithed inimesed kaotavad kergemini
t60 kui teised, milline on to6tute kditumine todturul, s.t. kas ja kuidas hakkavad
nad toodtuks jadmise korral t66d otsima, millest sdltub todotsingute kestus ning
millised on need t6o6turu riskigrupid, kes ei suuda to66d leida, vajades toime-
tulekuks riigipoolset abi.

Eesti to6turu arengujooned aastatel 1989'-2000

Veel aastail 1989-1990 kuulus Eesti Noukogude Liidu koosseisu ning oli tihe-
dalt seotud idaturuga. See oli aeg, mil t6ohdive méér ulatus iile 70%, tootajate
arv iile 800 tuhande ning to6puudus ei olnud veel probleemina tunnetatud.
Poordeliselt majutasid tooturul toimuvaid protsesse aastad 1991, mil Eesti
saavutas taasiseseisvuse ja 1992, kui mindi iile oma rahale ning algasid
majandusreformid.

Majandusreformidega seoses algas suur koondamiste laine, millega aastail
1991-1995 kaasnes toopuuduse kasv 1,5%-It 9,7%-ni. Esmajarjekorras koon-
dati ebaefektiivsed tookohad — peamiselt toostuses ja pdllumajanduses, kus
senine tootajate arv oli tile paisutatud. Esimestena ldksid pankrotti ettevotted,
mis olid tihedalt seotud idaturuga ja ei suutnud enam oma toodangut miiiia.
Alates 1995. aastast muutus majanduskasv Eestis positiivseks ja saavutas oma
korgpunkti 1997. aastal. To6jou-uuringute andmetel piisis 15—74-aastase rah-
vastiku toohdive méadr aastail 1995-1998 58% ja tootuse mddar 10% piires.
Jargmine jarsk toohdive langus leidis aset seoses Venemaa majanduskriisiga
1998. ja 1999. aastal, mille tagajirjena tdusis to6tuse médr Eestis 2000. aasta
alguseks rekordilise 14,8%-ni ning to6tute arv ulatus tile 100 tuhande.

Kéesolevas artiklis vaadeldavad aastad 1994—1999 peegeldavad to6turul
suhteliselt stabiilset perioodi. Aastaks 1994 tousis to6tus elutingimuste uuringu
andmetel 10% piiresse ning piisis sellel tasemel ka 1999. aastal (tabel 1).

Tabel 1. To6turu areng aastail 1994. ja 1999. (rahvastik vanuses vihemalt 15 aastat, %)

Toéoturu pohiniitajad’ 1994 1999
To66hdive méar 55,5 54,2
To6tuse méar 10,4 9,9
T66j8us osalemise madr 62,0 60,1

' 1995. aastal libi viidud esimene ESA to6jdu-uuring hdlmas muuhulgas tagasivaatelist

osa kuni aastani 1989. Tanu sellele on olemas vdrreldav ja ILO metoodikal pdhinev
statistika Eesti tooturu olukorra kohta alates 1989.aastast.
Tooturu pdhinditajate médratlusi vt. Lisas artikli 1dpus.
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Kuna to6tuse méidr peegeldab ainult t66d otsivate inimeste osatdhtsust, mitte
aga koiki, kes to66 on kaotanud, siis kajastab tegelikku koondamislainete ulatust
paremini to6hdive mddr, mis langes vaatlusaastatel 1,3 protsendipunkti vorra.
Seejuures meeste tochdive langus oli kiirem naiste omast ning meeste to6tus
kokkuvdttes suurem.

Kolmas néiitaja, t66j0us osalemise miér, iseloomustab inimeste majandus-
likku aktiivsust. Vaatlusaluse viie aasta jooksul kahanes t66jdus osalemise maar
kahe protsendipunkti vorra. Kuna to66hdive langusega ei kaasnenud sama suurt
toopuuduse kasvu, vdib jareldada, et aastatega suurenes nende hulk, kes t66
kaotamise korral ei alustanud t6dotsinguid, vaid langesid t66j6u hulgast vilja.
Eestlased loobusid toootsingutest sagedamini ja muutusid mitteaktiivseteks kui
mitte-eestlased, seda eriti maapiirkondades.

Muutused toohoives

Hoivatute soolis-vanuseline struktuur

Hdivatute sooline struktuur piisis aastail 1994—1999 enam-vihem stabiilsena:
1999. aastal moodustasid mehed hdivatutest 51%, viis aastat varem — 52%.
Tootajate arv kahanes nii meeste kui ka naiste hulgas (vastavalt 6% ja 3%) ning
peaaegu kdigis vanusegruppides. Erandiks on vanuseriihm 55-64 aastat, kus
hoivatute arvu kasv oli seotud pensioniea tdusuga 1994. aastast’. Viie aasta
jooksul tousis pensioniea piir meestel ja naistel 2,5 aasta vdrra, mille tule-
musena jdi iga aastaga iiha rohkem pensionieelses eas inimesi to6turule edasi,
kuid oli enam koondamistest ohustatud. Uut to6kohta oli aga pensionieelikutel
teiste vanusegruppidega vorreldes suhteliselt raskem leida.

Kuna naised on keskmiselt kauem O&pingutega seotud ning piihendavad
teatud aja laste kasvatamisele, integreeruvad mehed tooturule naistest kesk-
miselt varem ning noorte naiste to6hdive maér on tunduvalt madalam kui samas
vanuses meestel. Nii oli ka vaadeldavatel aastatel kuni 35-aastaste tootajate seas
rohkem mehi, 35-54-aastaste seas aga rohkem naisi (samasugune on meeste ja
naiste vahekord ka rahvastikus). Kuna meeste pensioniiga oli naiste omast kor-
gem, oli 55—64-aastaste tootajate grupis jdlle mehi enam kui naisi. Kokkuvdottes
jdi meeste toohdive madr (61%) naiste omast (49%) tunduvalt korgemaks.

Muutused to6hdive madrades toimusid aastate 1994 ja 1999 vahel (joonis 1)
eelkdige Opilaste suurenenud osatdhtsuse tdttu todealiste nooremas vanuse-
grupis ning seoses pensioniea tdusuga vanemates vanusegruppides. Noorte t60-
h&ive méidr langes viie aastaga nii meestel (49%-It 35%-ni) kui ka naistel (35%-
It 27%-ni). Hariduse omandamine muutus populaarsemaks, dppimise kestus

3

Alates 1994. aastast hakkas jark-jargult tdusma pensionile jddmise vanusepiir, mis vord-
sustub 2016. aastal nii meestel kui naistel 63 aasta juures. 1999. aastal jdid mehed pensionile
62,5 janaised 57,5 aasta vanuses, 1994. aastal olid vastavad numbrid 60 ja 55 eluaastat.
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pikemaks ning avardunud dppimisvdimalused erakdrgkoolide néol vdimaldasid
edasi dppida ka nendel noortel, kes eksamitulemuste pdhjal riiklikesse korg-
koolidesse ei passenud. Uha enam noori alustas piirgimist kraadidppesse nii
Eesti kui ka vilismaa kdrgkoolidesse. Seetdttu liikkkus edasi haridusele orien-
teeritud noorte tulek tooturule.
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Joonis 1. T66hdive miira diinaamika vanusegrupiti, 1994 ja 1999 (%)

Tegevusalad

1990ndatel aastatel toimusid tootajate tegevusalade struktuuris olulised nihked.
Majanduse {iimberstruktureerimise tulemusena vihenes tunduvalt pdllu-
majandus- ja toostustootajate osatdhtsus hdives ning kasvas teenindussféiris
h@ivatute osakaal. Kui 1994. aastal todtas pdllumajanduses, kalanduses ja
metsanduses 16% hdivatutest (Marksoo, 1996), siis 1999. aastal ainult 8%.
Toohdive kiire langus pdllumajanduses pShjustas kdrge toopuuduse maapiir-
kondades ning see piisib ténini. Eriti raske on olukord Kagu-Eesti maa-
kondades. Kui arvestada Euroopa Liidu keskmist pdllumajandustéotajate osa-
tahtsust hoivatutest, mis 1999. aastal moodustas 4,5%, siis vdib oletada, et ka
Eestis voib pdllumajanduses rakendatute osatdhtsus veelgi vdheneda. Ilmselt
suureneb edaspidi tookohtade arv maal peamiselt vaid alternatiivsete tegevus-
alade viljelemise arvel.
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Kdige enam loodi vaatlusperioodi jooksul uusi tookohti teeninduse alal.
Kasvas tertsiaarsektori' tegevusalade osakaal ja tootajate arv. Tinu kiirele
eraettevotluse arengule suurenes enam kaubandustdotajate, finantsvahenduse,
dri- ja kinnisvarateeninduse alal téotajate arv. Kui varrelda Eestit Euroopa Liidu
riikkide keskmisega, kus teenindussfidiris tootab iile 68% hdivatutest, siis on
tdendoliselt Eestis oodata teenindustdotajate arvu jatkuvat kasvu.

Tabel 2. Hoivatud majandussektori® jargi, 1994 ja 1999 (%)

1994 | 1999
Primaarsektor 15,7 7,9
Sekundaarsektor 26,4 32
Tertsiaarsektor 57,9 60,1
KOKKU 100,0 | 100,0

Ametialad

Tegevusalade struktuuri muutused tdid kaasa olulisi nihkeid ka tootajate
ametialases struktuuris (joonis 2).

Vaatlusaluse viie aasta jooksul suurenes valgekraede osatdhtsus hdives ning
vihenes sinikraede osakaal. Pohjuseks sai asjaolu, et majanduse timberstruktu-
reerimise tulemusena koondati pigem vihekvalifitseeritud t66joudu. Valgekraed
on kdrgema haridustasemega (joonis 3) ja nende seisund to6turul on kindlam,
kuna tookoha kaotuse korral suudavad nad suhteliselt kiiremini endale uue t66
leida. Nii kasvaski vaadeldaval perioodil tippjuhtide ja tippspetsialistide arv
mitte ainult suhteliselt, vaid ka absoluutselt. Keskastme spetsialistide osakaal
aga vihenes pisut. Ténu eraettevdtluse arengule suurenes kdige kiiremini
teenindus- ja miiligitootajate arv. Suurim langus tabas aga oskus- ja késitoolisi,
kelle kvalifikatsioon ei vastanud enam tdnapdeva nduetele. Uue tehnoloogia
kasutuselevott hakkas ndudma tootajatelt teadmisi ja oskusi, mida aastaid voi
aastakiimneid tagasi haridust saanutel ei olnud. K&ik ei olnud voimelised vdi
motiveeritud ka eriala timber dppima. Kuna uue tehnoloogia rakendamisel
vajati vihem t66joudu, oli koondamine paratamatu.

primaarsektor — pdllumajandus, jahindus, metsamajandus, kalandus; sekundaar-
sektor — méietdostus, tootlev toostus, energeetika, gaasi- ja veevarustus, ehitus; fertsiaar-
sektor — kaubandus, transport, riigivalitsemine, haridus, tervishoid, teenindus jne.
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Joonis 2. Hoivatud ametiala jargi, 1994 ja 1999 (%).

Seadusandjad, kdrgemad ametnikud ja juhid

Tippspetsialistid

Keskastme spetsialistid ja tehnikud

Ametnikud

Teenindus- ja miiiigitéotajad
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Lihttoolised
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Joonis 3. Hoivatute haridustase’ ametialade 15ikes, 1999 (%)

> Haridustasemed (ISCED-97 klassifikaatorist): esimene tase — alg- ja pdhiharidus; reine

tase — keskharidus, kutseharidus, keskeriharidus pédrast pdhiharidust; kolmas tase —
keskeriharidus pérast keskharidust, kdrgharidus, magistri- ja doktorikraad.
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Iseloomustades hdivatute haridustaset 1999. aastal ametialade 13ikes (joonis
3), selgus, et kdrgeima haridustasemega olid tippspetsialistid, kellest 83% omas
3. taseme haridust. Ametialade jaotuse alumistel astmetel suurenes hiippeliselt
pohiharidusega tootajate osatdhtsus ning vihenes kdrgema haridusega inimeste
osakaal.

Vorreldes ametialase struktuuri diinaamikat Eestis teiste Euroopa riikidega,
voib tdheldada sarnaseid tendentse. Uued loodavad téokohad nduavad kdikjal
korgelt kvalifitseeritud spetsialiste, mistdttu aastail 1994—1998 kasvas tipp-
juhtide, tippspetsialistide, aga samuti ka teenindus- ja miiiigitootajate osatdhtsus
kdigis Euroopa Liidu riikides (European Commission, 1999).

Tootunnid

Vorreldes 1994. aastaga oli 1999. aastaks suurenenud pohitéokohal normaal-
ajaga (40 tundi néddalas) tootajate arv. Samal ajal oli vihenenud alla 15 tunni ja
iile 40 tunni to6tajate arv (tabel 3).

Tabel 3. Hoivatute jaotus pohitookohal to6tundide arvu jérgi nadalas, 1994 ja 1999.

Tootundide 1994 1999

arv nidalas Hdoivatute arv (tuh.) % Haivatute arv (tuh.) %
1-15 21,9 3.4 11,9 2,0
16-35 76,3 11,7 69,9 11,5
3640 375,7 57,8 383,7 63,3
Sh. 40 365,8 56,2 374,7 61,8
41-60 141,7 21,8 120,6 19,9
61 ja enam 34,6 5,3 19,8 3,3
KOKKU 650.,3 100,0 605.,9 100,0

Uurimusest selgus, et koige rohkem tegid pdhitookohal iiletunde pdllu-
majandustootajad, neist 53% tootas kauem kui 40 tundi niddalas. Tookoormus
oli suurem ka 36%-1 juhtivtootajatest ja 32%-1 teenindustootajatest. Kdige pike-
mad toonddalad olid 25-49-aastastel, kusjuures veerand nendest t6dtas kauem
kui seadusega ette ndhtud 40 tundi. Seevastu osaajaga (vdhem kui 35 tundi
nidalas) tootas 14% hdivatutest.

Lisatoo

Kuigi seadus nédeb ette 40-tunnise toonédala, tootavad paljud inimesed kauem.
Nii 1994. kui ka 1999. aastal tegi lisat6od 9% hdivatutest. Kui 1994. aastal oli
lisatoo 11% meestest ja 8% naistest, siis viie aasta pérast oli olukord vastu-
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pidine — lisat6od tegi 10% naistest (sh. 15% iiksikemadest) ning 9% meestest.
Lisa teenimise vdimaluste otsijaid oli mdlemal vaatlusaastal 11-12% ringis, sh.
17% iiksi lapsi kasvatavate naiste seas. Tingimustes, kus palgatdus on aeglane
vdi puudub, kaupade ja teenuste hinnad aga pidevalt kasvavad, tekib majan-
dusliku toimetuleku probleeme isegi nendes leibkondades, kus kdik tdiskasva-
nud todtavad. Tootamine iile normaalaja on iiks vdimalus leibkonna majan-
dusliku toimetuleku taset tdsta.

Siiski ei saa lisatoo tegemist késitleda ainuiiksi majandusliku toimetuleku
parandamise funktsioonis. Analiitisist selgus, et kdige enam (22%) oli lisatoo
tegijaid tippspetsialistide hulgas. Silma paistsid siin hariduse alal to6tajad (ca
1/5 haridus- ja teadustdotajatest), samuti riigiteenistujad ja tervishoiutéotajad.
Huvitav on mérkida, et kuigi juhtivtootajad tegid sageli tiletunde oma pohit6o-
kohal, oli 13%-I neist ka mingi lisat6o. Mida kdrgem sissetulekukvintiil, seda
suurem oli selles lisat66d omavate leibkondade osatihtsus, st. lisatoo voib
leibkonna viia korgemasse sissetulekukvintiili. Korgeimasse sissetulekukvintiili
kuuluvatest peredest tehti lisatood 13%, samal ajal madalaima sissetulekuga
peredest ainult 6%. Ilmneb paradoksaalne seos, mida madalam on t6dtaja
ametialane positsioon, seda vdhem tdendoliselt on tal pohitod korval veel
lisatdo, samas kui nende osatdhtsus, kes lisat6od teha sooviksid, on suurem ja
ka majanduslik vajadus lisat6o jarele ilmsem. Uurimusest selgus, et lisateenisust
otsisidki rohkem vaesemate perede tdiskasvanud liikkmed. Paraku aga nende
vlimalused lisatood leida olid vdiksemad — sageli puudus vajalik kvalifi-
katsioon vdi olemasolev kvalifikatsioon ei vastanud nduetele.

Tootus

Tootute soolis-vanuseline struktuur

1994. ja 1999. aastal piisis keskmine to6tuse madar 10% piires ja ka vanuse-
grupiti ei toimunud mirkimisvairseid nihkeid. Kiill aga vdis tdheldada mdonin-
gast tootuse tdusu iile 45-aastaste vanusegrupis (joonis 4). Probleemiks sai ka
oma tooalast karjaari alustavate noorte (1524 a.) t6otus: 1999. aastal moodus-
tasid noored viiendiku kdikidest tootutest. Eriti olid tootusest ohustatud need
noored, kes langesid koolist vilja juba enne pdhikooli 1dpetamist. Heinlo (2001)
andmetel katkestas aastatel 1992—1999 hariduse omandamise paevakooli 7.-9.
klassis keskmiselt 700 noort aastas. Vastavalt Haridusseadusele on Eestis
koolikohustus kuni 17. eluaastani vdi kuni pdhikooli 18petamiseni. Toohdive-
ameti poole saab pddrduda noor alles peale 16-aastaseks saamist ning nooremalt
haridustee katkestanud noortel on praktiliselt vdimatu tookohta saada.

Lisaks madala haridustasemega noortele on tdotusest enam ohustatud need
noored, kes ei valda eesti keelt. 1999. aasta uuringu alusel oli noorte eestlaste
tootuse madraks 14%, mitte-eestlastest noortel aga tunduvalt kdrgem — 22%.
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Pohiliselt olid need Ida-Virumaa noored, kellel isegi parast kohaliku kutsekooli
18petamist osutus to6 leidmine ootamatult raskeks.
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Joonis 4. To6tuse médra dilnaamika vanusegrupiti, 1994 ja 1999 (%).

Noorte tootuse kestus on teiste vanusegruppidega vorreldes lithem. Kui kesk-
miselt oli 54% tootutest otsinud t66d kuni 6 kuud, siis 1999. aasta andmetel oli
noortest tootutest poole aasta jooksul t66 leidnud 76% (1994. aaastal 79%).
Olgugi noorte todtuse kestus keskmiselt lithem kui teistes vanusegruppides ning
pikaajalisi to6tuid noorte hulgas vdhem kui Euroopa Liidu lilkkmesmaades, teeb
tootute noorte olukorra Eestis keeruliseks asjaolu, et seoses pensioniea tdusuga
jadb vabu tookohti jarjest vihemaks ning madalate pensionite tdttu tootavad ka
pensiondrid vdimaluse korral edasi. Olukorras, kus uusi to6kohti tekib juurde
vihe, eeldatakse uute to6tajate varbamisel tihti tootsijatelt eelnevate tookoge-
muste olemasolu, mis vastsetel koolilpetajatel samuti enamasti puuduvad.

Kuigi to6puudus on mdlema sugupoole probleem, oli Eestile iseloomulik
meeste suurem tootus naistega vorreldes, vaatamata sellele, et meeste t66hdive
maar iiletas 12 protsendipunkti vdrra naiste oma. Selle pdhjuseks vdib pidada
asjaolu, et naised loobusid to6tuks jdddes kergemini tédotsingutest ja jdid ko-
duseks, st. muutusid mitteaktiivseteks. Eriti raske oli to6d leida iile 45-aastastel
tootutel, kel puudus erialane haridus vdi kelle oskused ei vastanud t66turu muu-
tuvatele ndudmistele. Teisest kiiljest v3is siin mdju avaldada ka naiste era-
kordselt kdrge to6hdive Noukogude Eestis, mille taustal naiste toohdive mdnin-
gane vihenemine oli {isna loomulik.

Registreeritud to6tus on tavaliselt umbes kaks korda madalam kui t66jou-
uuringutes kirjeldatud to6tus, kuna kdik to6tud ennast toohdiveametites arvele
ei vOta. Registreeritud tootute seas on naisi meestega vorreldes tunduvalt
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rohkem. Niiteks 2000. aasta jaanuaris moodustasid naised tddotsijatest 56%,
abiraha saajatest aga 64%. Pdhjendada v3ib seda asjaoluga, et naised pdorduvad
tootuks jadmise korral kergemini toohdiveametite poole abi saamiseks ja
teiseks, kehtiva seadusandlusega, mis vdimaldab naistel, kes kasvatavad alla 8-
aastast last, end korduvalt tootuks registreerida’.

Haridustase

Turumajanduse tingimustes tiha enam tdhtsust koguv t66jou kvaliteedi nditaja
on t66jdu haridustase. Tavalise iildharidusega, ametioskusteta ja erialata inime-
sel on t66 leidmine tinapédeval oluliselt raskendatud. Ka t66 kaotamise korral on
kdrgema haridustasemega inimesel soodsamad v&imalused uut t66d leida voi
vajadusel uut eriala omandada, mida kinnitab ka nende keskmisest lithem
todotsimise periood.

1999. aasta elutingimuste uuringust selgus, et tootute haridustase oli hdiva-
tute grupiga vorreldes oluliselt madalam ja erihariduseta inimeste osatdhtsus
suurem (joonis 5). Jarjekordselt leidis kinnitust fakt, mida kdrgem on inimese
haridustase, seda suuremad on tema vdimalused to6turul konkureerimiseks ning
vdiksem on oht tootuks jadda. Elutingimuste uuringu andmetel oli keskeri ja
korgharidusega t66jou hulgas tootuse mddr 6%, samal ajal pdhiharidusega
t66jou hulgas aga ligikaudu kolm korda kdrgem — 17%.

Tootud 29.5 48.8
sh. pi'l?ﬁlajalised 1 3738 46.7
to6tud
Hoivatud | 15.7 45.1
0% 20I% 40I% 60I% 80I% 1 0;)%

O Esimene tase O Teine tase M Kolmas tase

Joonis 5. Hdoivatute ja tootute haridustase, 1999 (%).

®  Vastavalt To6tu sotsiaalse kaitse seadusele peab toootsija olema eelneva 12 kuu jooksul

olnud to6ga hdivatud vdhemalt 180 pdeva, alles siis tunnistatakse ta tootuks, kel on digus
saada tootu abiraha. Eelnevat hdivatust ei nduta nendelt, kes kasvatavad puudega vdi alla 8-
aastast last (1. oktoobrini 2000 kuni 7-aastast last).
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Olulist mdju avaldab t66tu haridustase ka todotsingute kestusele. Pikemat aega
t6dd otsinutel on reeglina haridustase madalam. Nii oli uuringu tulemustel
pikaajaliste tootute seas pdhiharidusega inimesi 38% ning kdrgema taseme
haridusega 16%. Liithemat aega t66d otsinutel olid vastavad protsendid 29 ja 24.
Seejuures oli tostutel meestel haridus tunduvalt madalam kui to6tutel naistel.

Registreeritud toootsijate haridustase osutus madalamaks kui toootsijatel
keskmiselt. Kuna madalama haridustasemega to6tutel on raskem ise t66d leida,
siis on ootuspérane, et nad poorduvad sagedamini tochdiveametite poole. Kor-
gema haridustasemega inimesed otsivad uut tookohta sagedamini sugulaste-
tuttavate kaudu, poorduvad otse tooandja poole v&i kasutavad personaliotsingu
firmade abi. Kdrge kvalifikatsiooniga spetsialistidele teevad to6andjad ise pak-
kumisi ja seetdttu on nendel ka tootuse periood teiste todtute gruppidega
vorreldes kdige lithem.

Kahjuks ei ole Eesti haridussiisteem suutnud majanduse muutumisega sam-
mu pidada. Kutseharidus ja erialane viljadpe ei ole olnud piisavalt paindlikud,
et rahuldada to6turu vajadusi. Norgaks kohaks on just pShi- ja keskhariduse
jargne kutseharidus. Tootuse madr on kdrge ka ainult pShiharidust omavate
inimeste grupis (Eamets jt., 2000).

Eestis on valdavalt tegemist struktuurse todpuudusega — kuigi t6puudus on
meil Euroopa Liidu keskmisest kdrgem, napib kvalifitseeritud t66jdudu. Arenev
majandus eelistab kdrge kvalifikatsiooniga spetsialiste ja oskust6olisi, seega ei
ole aastaid tagasi omandatud haridus tdnapdeva tooturul enam konkurentsi-
vBimeline. Samas on praegugi kutsekoole, mis “toodavad” to6tuid (ndit. pdllu-
majanduslikud ja méetoostuse erialad). See nditab, et kutseharidus vajab tdsist
reformimist.

Tooturul konkurentsivdimelisena piisimiseks on oluline omada neid kutse-
oskusi ja erialaseid teadmisi, mida iihiskond antud ajahetkel vajab. Inimene
peab olema valmis vajadusel end tdiendama ja iimber dppima ning seda olene-
mata vanusest. Seetdttu on ka Eestis itha enam propageerimist leidnud elukestva
dppimise printsiip.

Tootuks jadamise pohjused

Kdige sagedasem tootuks jaamise pdhjus oli 1999. aastal koondamine (29%-1
tootutest). Koondamise ndol kasvas tookaotuse oht vanuse suurenedes ning
saavutas tipu (42%) tooealiste vanemas, 55—64-aastaste grupis. Teisel kohal oli
tootuks jadmise pdhjuste seas ettevotte sulgemine (17%). Suhteliselt sageli-
esinev (14%) oli ka omal soovil t66lt lahkumine, seda eriti parimas to6eas (25—
49a) inimeste hulgas. 8% tootutest ei olnud varem td6tanud. Suurem osa neist
olid noored (15-24a), kes olid dpingud pooleli jatnud vdi ei olnud peale kooli
18petamist t66d leidnud. 38%-1 noortest puudus eelnev téokogemus. Erinevalt
teistest vanusegruppidest oli noortel t66 kaotamise pdhjustest esikohal vaba-
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tahtlik t66lt lahkumine (26%), samas kui iile 55-aastased lahkusid to6lt omal
soovil véga harva.

Ka 1994. aastal oli peamiseks t66 kaotamise pdhjuseks koondamine, teisel
kohal aga vabatahtlik to6lt lahkumine. Viimase osatdhtsuse langust viie aasta
jooksul vdib seletada todturu olukorra pingestumisega, mistdttu enne todkoha
vahetamist on hakatud uue t6okoha leidmise vdimalusi rohkem kaaluma.

Regiooniti on tookohtade koondamine ja uute tookohtade loomine olnud
viga erinev. Kogu siirdeperioodi jooksul on Eestis olnud kaks piirkonda, kus
todpuudus on olnud piisivalt kdrge. Need piirkonnad on Kirde- ja Kagu-Eesti.
Omaaegse majanduspoliitika tulemusena rajatud toostusettevotted, mis olid
orienteeritud idaturule, pankrotistusid vdi tootmine struktureeriti iimber, mis
omakorda tekitas laiaulatusliku t6opuuduse laine. Taolise poliitika tdttu said
Eestis kannatada Kohtla-Jdrve, Narva ja Sillamie, lisaks veel paljud viiksed
monofunktsionaalsed asulad, kus ainukese to6andja pankrot seiskas praktiliselt
kogu asula elu. Kirde-Eestis on kédesoleva ajani tootus Eesti kdrgeim.

Teine valdkond, mis elas iile suure koondamiste laine, oli pdllumajandus.
Eriti kannatasid kolhooside ja sovhooside likvideerimise tdttu need pdllu-
majanduspiirkonnad, mis ei suutnud end kiiresti turumajanduse nduetele iimber
orienteerida. Siin v&iks nimetada Kagu-Eesti maakondi — Pd&lva-, Voru- ja
Valga- ning Jdgevamaad. Eestis toimus pdllumajandusliku hdive langus tundu-
valt kiiremini kui teistes riikides, jitmata aega muutustega kohanemiseks.
Paljud endised majandid lagunesid ning talumajanduse kasv jdi oodatust vaik-
semaks, mistSttu ka toopuuduse tase piisis nendes maakondades kdrgena kogu
siirdeperioodi jooksul, siiski Kirde-Eesti toopuuduse taset iiletamata.

Kogedes pingelist olukorda t66turul, tunnevad paljud to6tajad oma tuleviku
suhtes ebakindlust. 1999. aastal vastas 43% tootajatest, et nad kardavad lihema
kahe aasta jooksul oma to6kohta kaotada. Koondamist kartis 10% eestlastest ja
23% venelastest, ettevdtte sulgemist aga 10% eestlastest ja 22% venelastest.
Kokku leidis 35% eestlastest ja 60% venelastest, et nende tookoht on ebakindel.
Seega olid venelased oma todkoha sdilimise pérast tunduvalt enam mures kui
eestlased.

Tootute eelnev tegevusala ja amet

Erinevalt 1994. aastal ldbiviidud elutingimuste uuringust esitati 1999. aastal
tootutele kiisimusi ka nende eelneva tegevusala ja ameti kohta, mis vdimaldas
vilja selgitada, millised on need tegevusalad ja ametigrupid, kus on kdige
rohkem koondamisi aset leidnud (tabelid 4 ja 5). Selgus, et 1999. aastal oli
kdige suurem protsent todtutest olnud eelnevalt hdivatud tootlevas toostuses
(27%). Kui tootutest meestest olid pooled varem hdivatud tootlevas todstuses
vdi ehituses, siis tootutest naistest olid pooled olnud hdivatud kas toctlevas
toostuses vdi kaubanduses, kus t66j0u liikumine oli vdga suur. Lisaks oli tootute
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hulgas rohkesti endiseid transpordi- ja pollumajandustéotajaid, tilejadanud
tegevusalade esindajaid aga juba tunduvalt vihem.

Tabel 4. T66tud eelneva tegevusala jargi, 1999 (%).

Eelnev tegevusala % tootutest Tootuse miir, %
Primaarsektor 10,1 11,4
Sekundaarsektor 43,7 12,1
sh. to6tlev toostus 27,5 11,7
Ehitus 12,9 15,4
Tertsiaarsektor 46,2 7,2
sh. kaubandus 17,5 10,1
Transport 8,4 8,2
KOKKU 100,0 9,2

Tabel 5. To6tud eelneva ametiala jirgi, 1999 (%).”

Eelnev ametiala % tootutest | Tootuse miir, %
Seadusandjad, tippjuhid, tippspetsialistid 8,9 3,5
Keskastme spetsialistid, tehnikud 9,4 6,5
Ametnikud (4,6) (10,0)
Teenindus- ja miiiigitootajad 13,6 9,6

Oskus- ja kisitoolised 24,1 13,6
Pdllumajanduse- ja kalanduse oskustoolised 3,1 8,1
Seadme- ja masinaoperaatorid 154 10,2
Lihttéolised 20,9 15,6
KOKKU 100,0 9,2

Vorreldes 1994. aastaga oli 1999. aastaks pdllumajandustoétajate arv vihe-
nenud ligi kaks korda ning 1999. aastal enam suuri koondamisi pdllumajan-
duses ei toimunud. Kiill koondati aga inimesi toiduainetetoostuse ettevotetes,
mis olid Venemaa majanduskriisi tdttu sunnitud oma tegevuse Idpetama voi
tootmise lddneturule timber orienteerima.

Endisi ametialasid analiiisides on mérgatav endiste nn. sinikraede rohkus
tootute meeste hulgas. 82% tootutest meestest olid varem kas oskus- ja kisi-
toolised, seadme- ja masinaoperaatorid vdi lihtt6olised. Naiste seas on enim
endisi teenindus- ja miiligitootajaid (28%), lihttoolisi (19%) ning keskastme
spetsialiste (16%).

" Sulgudesse on mérgitud protsendid, mille aluseks on valimi 20-39 isikut.
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Toootsimise viisid

To6 kaotamise korral kasutavad inimesed erinevaid viise to0 otsimiseks (joonis
6). Mida kdrgem on td6 vajaja haridustase, seda aktiivsemalt erinevaid voi-
malusi kasutatakse. Esmane ja kdige levinum viis on oma sugulaste, sdprade,
Opingukaaslaste kiisitlemine (76%). Eelised on siin kdrgema haridusega inimes-
tel, kelle tutvusringkond on laiem ning seega t66 leidmise vdimalused avara-
mad. Ka ESA t66jou-uuringute andmetel on see peamine moodus t66 saa-
miseks. Naiteks 2000. aastal sai viimase 12 kuu jooksul toole asunutest 38%
oma tookoha sugulaste ja tuttavate kaudu (T66joud 2000..., 2001). Arvatavasti
avaldab siin m&ju ka Eesti vidiksus, kus sugulasi-tuttavaid on suhteliselt palju
mdne suurriigiga varreldes. 62% tootutest podrdub otse tédandja poole (rohkem
mehed kui naised) ja ainult 53% otsib t66d toohdiveametite kaudu (rohkem
naised ning keskealised). Nimetatud kolm viisi olid peamised ka 1994. aastal
tootute toootsingutel. T6o otsimine eratdoborside kaudu v&i oma ettevdtlusega
alustamine oli tootute seas véhe levinud.

Poo6rdus sugulaste, 77,2
tuttavate poole
73,6

Poordus otse todandja 65,2
poole 577
Otsis tood riigi 48,4
toshdivetalituste kaudu 58.1

Kuulutas ise voi vastas
téodotsimiskuulutustele 36,9
Otsis to6d eratooborsi

kaudu E Naised O Mehed

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90

Joonis 6. Téootsimise viisid, 1999 (% toétutest).

Toootsimise viisid erinevad vanusegrupiti. Vorreldes teiste Kesk- ja Ida-
Euroopa riikidega, kus 2/3 noortest podrdub t66 leidmiseks toohdiveametite
poole, ainult pooled kasutavad t66 leidmisel sdprade-tuttavate abi ning vihesed
poorduvad otse todandja poole (European Commission, 2001a), oli Eesti noorte
toootsijate kditumine todturul vastupidine. To6hdiveametites registreerus uuri-
muse andmetel ainult 2/5 noortest. Peamiselt kasutati t66 otsimisel sSprade abi
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(73%) ning 65% poordus otse todandja poole. Noored koolildpetajad olid
agaramad ka kuulutuste kaudu ja eratooborsi abil t66d otsima. Mida vanem oli
toootsija, seda tdendolisemalt registreeris ta ennast to6hdiveametis todtuks ja
seda rohkem kasutas toootsingutel tuttavate abi.

Toohdiveametites registreerumine ei ole olnud Eestis populaarne, seda eriti
korgharidusega todotsijate ja noorte seas. PShjuseks on asjaolu, et kdrgharidu-
sega inimestele seal tavaliselt sobivaid tookohti pakkuda ei ole. Samuti on
tooandjate seas kujunenud arvamus, et toohdiveametid neile kvalifitseeritud
t66joudu anda ei suuda ja seetdttu ei informeeri nad ka ise toohdiveameteid
vabade tookohtade olemasolust. Kvalifitseeritud t66jdud ei registreeru too-
hdiveametites ka seetdttu, et pakutavate vakantside arv on viike ja sageli ei ole
needki vastavuses todotsijate oskuste ja kvalifikatsiooniga. Seega on tegemist
omamoodi ndiaringiga, mille murdmine eeldaks nii tédandjate kui ka to56jou
pakkujate motteviisi muutumist. Oluline mitteregistreerimise pdhjus on ka see,
et tootu abiraha on madal ja neil, kes on olnud iile 9 kuu t66tud, selle saamise
digus Idppenud.

Kui vaadelda t6ootsimise viise tootuse kestuse jargi, siis kogu tédotsingute
perioodi jooksul oli 1999. aasta andmetel kasutusel neli peamist viisi. Huvitav
on mirkida, et todtuse kestuse jooksul nende tdhtsuse jirjekord ei muutunud,
kiill aga muutus t66 otsimise intensiivsus (tabel 6). Esimese aasta jooksul muu-
tus toootsing jarjest intensiivsemaks. Seda nii sdprade-tuttavate ja tooandjate
kui ka toohdiveametite poole poordumisena. Kui esimese kolme kuu jooksul
poordus toohdiveametitesse 49% toodtutest, siis poole aasta moodudes juba 60%.
Vihenes aga kuulutuste kaudu t66 otsimise intensiivsus. Asrmiselt viike oli
oma ettevdtlust alustada soovijate arv, mis vihenes tootuse pikenedes veelgi.
Eratoobiiroode abi kasutas ca 13% tootutest.

Tabel 6. Peamised toootsimise viisid tootuse kestuse jargi, 1999 (% tostutest).®

Toootsimise kestus

Tobotsimise viis 0-3 4-6 7-11 12<

kuud kuud kuud kuud
Poordus sugulaste, tuttavate poole 72 76,9 83 74,6
Poordus otse tédandja poole 57 59,6 67,2 64,7
Otsis t60d riigi toohdiveameti kaudu 49,3 54,1 59,6 54,8
kKlﬁlllﬂJtLa:t ;T: v3i vastas téootsimis 373 33.7 (302) 278
Muu 22,7 19,1 21,7 15,1

®  Sulgudesse on mérgitud protsendid, mille aluseks on valimi 2039 isikut.
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Pikaajaline tootus

1999. aasta elutingimuste uurimuse andmetel oli pikaajaline to6tus {ihtviisi
probleemiks nii eestlaste kui ka mitte-eestlaste seas ning moodustas mdlemal
juhul ca 30% tootutest. Vanusegrupiti olid soodsamas olukorras noored, kelle
tootuse médr oli kiill kdrge, kuid tdoootsingute kestus teistega vorreldes lithem.
Nii moodustasid pikaajalised to6tud 15-24-aastastest tootutest 15%, 45-54-
aastaste grupis oli vastav protsent 40.

Uuringust selgus ka, et mida perifeersemas piirkonnas to6tu elas, seda
suurem oli tdendosus tema toootsingute pikenemiseks ja pikaajalise tootuse
tekkeks. Keskusest kaugel elades vdisid tookoha leidmist takistada transpordi-
probleemid — iihistranspordiliinide sulgemine v&i kallid sdidupiletid, mille
puhul t66st saadav sissetulek peale transpordikulude mahaarvestamist ei pruu-
kinud enam oluliselt iiletada t66tuse korral saadavate toetuste summat. Samuti
osutus monofunktsionaalses asulas t66 kaotanul uue t66 leidmine poliifunktsio-
naalse asula elanikuga vdrreldes tunduvalt raskemaks.

Pikaajalise to6tu todleidmist raskendas ka tema atraktiivsuse langus potent-
siaalse tooandja silmis. Kuna tootuse kestel inimese kvalifikatsioon langeb,
eelistavad tooandjad toole votta neid, kes on t6dtud olnud lithemat aega vdi
iritatakse vérvata juba tootavaid inimesi. On ilmne, et lisaks liihiajalistele
tootutele tuleb pikaajalistel to6tutel konkureerida vabade tookohtade pérast ka
uute tooturule sisenejatega, kes on omandanud kaasaegse hariduse, valdavad
voorkeeli ja mitmesuguseid arvutiprogramme.

Mitte kdik tootud ei muutu pikaajalisteks tootuteks. Palju oleneb inimese
enda aktiivsusest, haridustasemest ja valmisolekust timber dppida. Madal hari-
dustase suurendab markimisvédrselt tdendosust, et t66 kaotamise korral j&a-
dakse pikaajaliseks tootuks. Kogu Euroopas moodustavad pikaajaliste todtute
tuumiku inimesed, kellel puudub erialane kvalifikatsioon.

Mitteaktiivsus

Mitteaktiivseteks loetakse inimesi, kes ei kuulu t66j6u hulka. See tihendab, et
nad ei toota ega otsi tood. 1999. aasta uuringu andmetel olid 80% mitte-
aktiivsetest Opilased ja pensiondrid, iilejadnud aga koduperenaised, tervislikel
pOhjustel todelust eemale jainud, lapsehoolduspuhkusel olevad emad vdi nn.
heitunud isikud, kes olid t6ootsingutest loobunud. Kahe uuringu vahelisel
perioodil kasvas mitteaktiivsete osakaal tooealises elanikkonnas 38%-It 1994.
aastal 40%-le 1999. aastal. Kasvas noorte (15-24 a.), 35-54-aastaste ja iile 65-
aastaste mitteaktiivsus. 55—64-aastaste mitteaktiivsus vidhenes toéoea pikenemise
tottu. Mitteaktiivsete osakaalu kasvutendentsi tooealise elanikkonna seas on
tdheldatud koikides Euroopa siirderiikides ning Eesti ei ole nende hulgas erand.
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Joonis 7. Mitteaktiivsuse médra diinaamika vanusegrupiti, 1994 ja 1999 (%).

Suurimaks muutuseks mitteaktiivsete grupi struktuuris aastatel 1994 ja 1999 oli
Oppurite osatdhtsuse kasv 18%-It 27%-le, mis peegeldus ka mitteaktiivsuse
maéra kasvus noorte vanusegrupis tildiselt (joonis 8). Nii moodustasid dpilased
1999. aastal juba iile veerandi kdikidest mitteaktiivsetest. Teiseks, kasvas tervis-
likust seisundist pdhjustatud mitteaktiivsus, mis on seletatav terviseproblee-
midega inimeste madalama konkurentsivdimega tooturul. Elutingimuste
uuringu andmetel suurenes mitteaktiivse rahvastiku seas haigete ja puuetega
inimeste arv viie aasta jooksul iile 40%, viiksema siindimuse tottu aga vihenes
maérgatavalt lapsehoolduspuhkusel olevate emade arv.
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Joonis 8. Mitteaktiivsuse pdhjuse diinaamika, 1994 ja 1999 (%).

Aastatel 1994-1999 kasvas heitunute osakaal mitteaktiivsete struktuuris, seda
peamiselt maapiirkonnas, kus vabu tookohti on eriti raske leida. Samas leidus
ka lootuse kaotanuid, kes olid pikaajalise to6ta oleku tulemusena kaotanud nii
kvalifikatsiooni kui ka huvi t66 leidmise vastu. Need olid inimesed, kes elatusid
peamiselt sotsiaaltoetustest ja kelle tooturule tagasitoomine on ddrmiselt raske
iilesanne.

Kokkuvote

Kahe elutingimuste uuringu pdhjal vdib tddeda, et aastail 1994—1999 oli t66-
turul suhteliselt stabiilne periood. Nii 1994. kui ka 1999. aastal ulatus to6tuse
maar 10% piiresse, kusjuures meeste tootus jdi naiste tootuse médrast pisut
kdrgemaks. Toohdive middr langes 1,3 protsendipunkti vorra, mitteaktiivsuse
médr aga kasvas 2 protsendipunkti.

Suuremad muutused toimusid hdivatute tegevusalases ja ametialases struk-
tuuris. Jatkuvalt vihenes pdllumajanduse, metsanduse ja kalanduse osatdhtsus
hdives (16%-It 8%-ni) ning suurenes teenindussfidri osakaal. Ténu eraette-
vOtluse kiirele arengule kasvas kaubandustdotajate, finantsvahenduse, dri- ja
kinnisvarateeninduse alal tootajate arv. Sarnaselt teistele Euroopa riikidele
suurenes valgekraede osatdhtsus hdives ja vihenes sinikraede osakaal. Tipp-
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juhtide ja tippspetsialistide arv kasvas vaadeldud perioodil nii suhteliselt kui ka
absoluutselt. Suurim arvuline langus tabas oskus- ja kisitoolisi, seadme- ja
masinaoperaatoreid, lihttoolisi, teenindus- ja miitigitootajaid.

Sarnaselt 1994. aastaga tegi 1999. aastal lisatood 9% hdivatutest ning lisa
otsis 12%, mis nditab, et olemasolev palgatase on madal ning toimetulekuks on
vaja lisa teenida. Samas on lisat6d leidmise vdimalused piiratud ja avanevad
rohkem neile, kel korgem kvalifikatsioon ja niigi suurem sissetulek.

Tootuse méadr vaadeldud aastate jooksul ei tdusnud. Tootuks jadmise
pOhjuste seas oli endiselt esikohal koondamine (29%). Mdnevdrra harvenes
vabatahtlik t66lt lahkumine, kuna uue to6koha leidmine raskenes. Tegevusalad,
kus toimusid kdige suuremad koondamised, olid to6tlev toostus ja ehitus meeste
ning tootlev toostus ja kaubandus naiste puhul. To6tute hulgas oli rohkesti ka
endiseid transpordi- ja pdllumajandustdotajaid.

Toootsimise viisid ei olnud aastate jooksul muutunud. Kdige levinum
moodus t66 leidmiseks oli poérdumine sugulaste, sdprade ning tuttavate (76%)
ja otse tovandjate poole (62%). Alles sageduselt kolmandal kohal oli t66 otsi-
mine té6ohdiveametite kaudu (53%).

Eestis on toopuudus struktuurse iseloomuga. Kuigi toopuudus on korge,
kurdavad t6dandjad kvalifitseeritud t66jou puuduse iile. Pohjus on selles, et
tootute oskused ja kvalifikatsioon ei vasta sageli to6turu nduetele. Hariduse
omandamine ja pidev enesetdiendamine on kd&ige kindlam kaitse tootuks
jaamise vastu. Raske on t66d leida mitte-eestlastel, kes ei oska eesti keelt. Kui
eestlaste t66tuse mair oli 1999. aastal 8%, siis mitte-eestlastel oli see 13%.

Kahe uuringu vahelisel perioodil kasvas mitteaktiivsete osakaal tooealises
elanikkonnas. Enamasti toimus see Oppurite ja terviseprobleemidega, samuti
madala konkurentsivdimega heitunute ja toootsingutel lootuse kaotanud ini-
meste grupis. Kahanes lapsehoolduspuhkusel olevate emade osatidhtsus
mitteaktiivsete struktuuris.

Korge toopuuduse tingimustes kujunevad paratamatult vilja sotsiaalsed
grupid, kes kannatavad siirdeperioodi raskuste all rohkem kui teised. Eriti raske
on noortel ja pensionieelses eas olevatel toootsijatel, madala haridustasemega ja
pikaajalistel toctutel, puuetega inimestel ning eesti keelt mitteoskavatel tostutel.
Pidev stress ja mure toimetuleku parast mdjub otseselt ka inimese fiiiisilisele ja
vaimsele tervisele, mistSttu to6tu voib loobuda todotsingutest iildse ja to6jou
hulgast vilja langeda. Seetottu tuleb ldbi riskigruppidele suunatud aktiivse
tooturupoliitika igati piitida sdilitada inimese toovdimelisust ja positiivset
eluhoiakut, et olla tinapdeva tooturul konkurentsivdimeline.
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LISA

Moboisted

Rahvastiku todalase aktiivsuse iseloomustamisel on rahvusvahelistele standarditele vastavalt
jagatud rahvastik kolme gruppi: tootajad, tootud ja mitteaktiivsed.

Tootajaks e. (tooga) hdivatuks loetakse isikut, kes kiisitlusnéddalal:
1. toodtas kui palgatdotaja, ettevotja voi tiksikettevotja;

2. tootas otsest tasu saamata pereettevottes voi talus;

3. puudus ajutiselt (mitte iile kolme kuu) t66lt;

4. viibis rasedus- v8i siinnituspuhkusel.

Tootuks loetakse isikut, kes:

1. on ilma td6ta (ei toota momendil kusagil ega puudu ajutiselt toolt);
2. otsib aktiivselt t60d;

3. on valmis t66 olemasolul kahe nédala jooksul téole asuma.

Toéjoud e. majanduslikult aktiivne rahvastik — isikud, kes soovivad ja kes on vdimelised t60-
tama (hdivatute ja todtute summa).

Mitteaktiivsed on isikud, kes ei toota ega otsi t66d. Nende hulka kuuluvad néiteks mittetdotavad
pensionirid, dpilased, koduperenaised, heitunud isikud, toovéimetud kodused jne.

Heitunud isik — mittetootav isik, kes sooviks tootada ja oleks valmis t66 olemasolu korral kohe
todle asuma, kuid ei otsi aktiivselt t66d, sest ei usu selle leidmise voimalusse.

Tooturu iseloomustamiseks on artiklis kasutatud jargmisi indikaatoreid:

Toohoive mddr — to6ga hdivatute osatdhtsus todealisest elanikkonnast (15a. ja vanemad).
Toétuse mdicir — to6tute osatihtsus toojdust, st. todtajate ja tootute kogusummast.
To66jous osalemise mdidir — t66jdu osatihtsus tooealisest elanikkonnast.

Mitteaktiivsuse mddr — mitteaktiivsete osatdhtsus tooealisest elanikkonnast.



Sissetuleku- ja ilmajaetusvaesus,
1994 ja 1999

Mart Einasto

Vaesuse moiste

Vaesuse midr on oluline tihiskonna arengutaseme néitaja, mille muutumine
peegeldab iihiskonna sotsiaalset tervist. Vaesuse teaduslik késitlemine on pisut
iile saja aasta vana ja selle aja jooksul on vaesuse mdodtmisel kasutatud mitmeid
erinevaid ldhenemisi. Kdige iildisemalt jagab Ringen (1988) vaesuse kisitlused
otsesteks ja kaudseteks. Kaudsed kisitlused pohinevad ressursside hinda-
misel — eeldatakse, et inimese kdsutuses olev ressursside hulk médrab tema
elustandardi. Otseste kasitluste puhul piilitakse vaesust vahetult mdota. Nende
kahe késitluslaadi peamiseks erinevuseks on see, et inimeste kiitumisest ja
eelistustest sdltub ressursside kasutamine heaolu loomiseks. Ka siis, kui kahel
inimesel on sarnased ressursid, voib tulemus olla erinev, kuna tarbimiseelis-
tused ja oskused ressursside kasutamisel on erinevad. AndreB (1998) tédpsustab,
et lisaks mdjutavad tegelikku elustandardit ka leibkonna suurus ja koosseis ning
iildised sotsiaalmajanduslikud tingimused. Kiesoleva artikli eesmirgiks on
vaesuse modtmise otsest ja kaudset meetodit rakendades analiiiisida vaesuse
taset ja vaesusriske 1994. ja 1999. aastal vordlevalt, aluseks elutingimuste
uurimuse vastavate aastate andmestikud.

Kaudne e. ressurssidel pohinev vaesuse mddratlemise meetod

Vaesuse médratlemine kaudsel meetodil toimub inimese vdi leibkonna kisu-
tuses olevate ressursside alusel. Kdige levinum leibkonna késutuses olev
ressurss on sissetulek. Lisaks sissetulekutele on paljudes uuringutes piiiitud
arvesse votta ka muid ressursse, nditeks vara ja siddste (Garfinkel, et al., 1977,
Townsend, 1979). Samuti on tehtud katseid ressurssidena kisitleda ka teadmisi,
oskusi, tervist, isiksuse tugevust jne. (AndreB, 1998).

Kaudse vaesuse médratlemise meetodi abil seatakse vaesuspiir, millest alla-
poole jaiv elanikkonna (isikute, leibkondade) osa on nende késutuses oleva
ressursside hulga alusel otsustades vaesed. Vaesuseuurijad jagunevad suhtu-
mises vaesuspiiri arvutamisse kahte suurde koolkonda — absoluutse ja suhtelise
lahenemise pooldajad. Absoluutse Idhenemise pooldajad piitiavad hinnata mini-
maalse kaupade ja teenuste korvi maksumust, mida iga inimene vdi pere peaks
oma sissetulekute tasemest ldhtudes suutma endale vdimaldada. K&ik isikud ja
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leibkonnad, kelle sissetulek langeb alla selle korvi maksumuse, loetakse
vaesteks. Teise ehk suhtelise ldhenemise pooldajad vdidavad, et sellist piiri ei
ole vdimalik tapselt arvutada ja sellel ei ole ka mdtet, kuna inimesed nagunii ei
osta tipselt etteantud paketti kaupu ja teenuseid. Vaesuspiiri asemel tuleks
pigem maédratleda teatav sissetulekute tase, millest vidiksemat sissetulekut
saavad isikud ja leibkonnad on iihiskonnas vaesed.

Otsene e. ilmajdetusel pohinev vaesuse mdcdratlemise meetod

Viidates AndreB’ile (1998: 8), pohinevad otsesed vaesuse mddtmise meetodid
inimese erinevate ressursside kasutamise tulemustel. Otsesed meetodid votavad
arvesse isiku elustandardi antud iihiskonnas konkreetsel ajahetkel.

1949. aastal vdeti Stoufferi ja tema kaastooliste (Stouffer, et al., 1949) poolt
kasutusele ilmajietuse mdiste (ingl. k.: deprivation). llmajéetuse tipse midrat-
luse andis Runcimann (1966) ja aluse laiemaks kasutamiseks pani Townsend
1979. aastal. Nende méiératluse kohaselt on deprivatsiooniga tegemist siis, kui
(a) inimesed tunnetavad vajadust kaupade vdi teenuste jdrele, vdrreldes end
teistega; (b) nad ei saa neid kaupu vdi teenuseid endale lubada majanduslikel
pOhjustel. Lahtudes neist kriteeriumitest nimetatakse ilmajéetust kas suhteliseks
vOi subjektiivseks ilmajdetuseks.

Ehkki ilmajéetuse aluseks on indiviidi subjektiivne hinnang, on sellel nih-
tusel olemas ka objektiivselt mdddetav pool, need on inimese pdhivajadused.
Doyal & Gough oma raamatus “Theory of Human Need” (1991), analiiiisides
objektiivseid pohivajadusi, leidsid, et objektiivse ilmajdetuse kontseptsiooni
kasutamine on pShjendatud ja vastavate indikaatorite mddtmine ilma inimeste
subjektiivset hinnangut jdlgimata otstarbekas.

Suhtelise deprivatsiooni mootmiseks koostatakse loetelu erinevatest teenus-
test ja kaupadest, kuid sageli lisatakse sellesse loetellu ka iihiskondlikud hiived
(tasuta tervishoid, haridus jne.). Seda loetelu hinnatakse kahest aspektist
lahtuvalt: (a) kui héddatarvilikuks iga loetelus mirgitud teenust vdi kaupa vaa-
deldavas iihiskonnas peetakse; (b) milline on iga nimetatud iihiku majanduslik
kittesaadavus konkreetsele inimesele. llmajdetusvaesust (ingl. k.: deprivation
poverty) méidratletakse kui kogumit teatavaid hddavajalikke {ihikuid, millest
inimene on majanduslikel pShjustel sunnitud ilma jadma.

Vaesuse méératlus kiesolevas uuringus

Sissetulekuvaesus

Lihtume suhtelise sissetulekuvaesuse mdddust, vottes aluseks Eurostati metoo-
dika (European Social Statistics, 2000). Selle metoodika kohaselt arvestatakse
vaesuspiir tasemel 60% keskmisest sissetulekute mediaanist pereliikme kohta
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(ekvivalentsuskaaludega 1;0,5;0,3). Vordluseks votame vastava OECD nditaja,
mille kohaselt vaesuspiir asetatakse 50% sissetulekute mediaanile (ekvi-
valentsuskaaludega 1;0,7;0,5 — tabel 1).

Tabel 1. Keskmine sissetulek ja suhteline vaesuse méir (EEK, %).

OECD meetod (50% mediaanist, |Eurostat’i meetod (60% mediaanist,
. ekvivalentsuskaaludega 1;0,7;0,5) ekvivalentsuskaaludega 1;0,5;0,3)

Uuringu-
aasta -

Sissetuleku | Vaesuspiir V;a;;;rse Si;ie;;l;;l:u Vaesuspiir V;ar;s;rse

mediaan (EEK)| (EEK) (%) (EEK) (EEK) %)

1994 730 365 12,1 850 510 17,3
1999 1873 936,5 10,3 2105 1263 15

Sissetulekuvaesuse hindamisel tuleb silmas pidada, et sellel mddtmisviisil on
kitsad piirid. Esimeseks probleemiks on liiga lithike mddtmisperiood, otsus-
tamaks inimese sissetulekute taseme ille — elutingimuste uurimuse puhul oli
selleks iiks (s.o. viimane kiisitluseelne) kuu. Uhe kuu pikkuse madtmisperioodi
usaldusvidrsust sissetulekute taseme hindamisel piitidsime hinnata 1999. aasta
kiisitluses. Vastajale esitati kiisimus “Vorreldes teiste kuudega, kas méodunud
kalendrikuu sissetulek oli palju suurem, monevorra suurem, enamvihem sama-
suur, monevorra vdiksem voi palju vdiksem kui tavaliselt?”. Tulemused kinni-
tavad oletust, et ithe kuu pikkuse mddtmisperioodi kasutamisel on mddtmis-
vigade ilmnemise tdendosus suhteliselt kdrge. Kui kdigist peredest 82% hin-
nangul on sissetulek nende mddtmisperioodiks olnud kuul tiiiipiline, siis
vaesteks klassifitseeritute hulgas oli vastav protsent mirgatavalt madalam
(70%). Enamikul juhtudel on “tiilipiline sissetulek” olnud kdrgem, samas on
kindlasti ka hulk “mittevaeseid”, kelle sissetulek vaatlusperioodil oli eba-
tiitipiliselt suur, kuid pikema perioodi tulude alusel paigutuksid nad vaesus-
piirist allapoole.

Teiseks ei madratletud varude voi sddstude hulka mddtmisperioodi alguses.
Ehkki pere ei saanud uuritaval kuul mingit sissetulekut, ei pruugi ta veel vaene
olla, kuna elatakse varasematest sdédstudest. Sellisel juhul pole teada, kas tegu
on algava vaesuse vdi ajutise vahega rahalistes sissetulekutes. Kolmandaks
probleemiks vdib pidada meenutamisraskustest vdi teadmatusest tingitud
mddtmisvigasid. Sageli unustatakse ebatiitipilised sissetulekud mainimata, eriti
kui silmas pidada asjaolu, et vastaja pidi meenutama ka teiste pereliikmete
sissetulekuid. Neljandaks mddtmisprobleemiks on tulude tahtlikud varjamised.
Siia alla kuuluvad nii deklareerimata tulud kui ka iseenesest legaalsed tulud,
mida ei soovita intervjueerijale vdi uuringu korraldajatele erinevatel pdhjustel
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avaldada. Sellised tulud v&ivad olla niiteks iisna laialt levinud “timbrikupalgad”
(tasu sularahas, millelt pole makstud makse, tulud korteri véljarentimisest jne).
Oma mdju on ka iildisel tulujaotusel — kuna tulude jaotuskdver on alumise
kvartiili ja mediaani vahelises piirkonnas véga lame, siis tdhendab see seda, et
suhteliselt vdikesed muutused piiri tdmbamisel klassifitseerivad kas “vaeseks”
vOi “mittevaeseks” viga erinevaid elanike gruppe.

Sissetulekuvaesuse metoodika rakendamist digustavad vaatamata tulemuste
vdimalikule ebatidpsusele kaks pdhjust. Esiteks, on ilma igasuguse kahtluseta
Eesti vdga sarnane kdigi arenenud kapitalistlike riikidega selle poolest, et suu-
rem osa kaupadest ja teenustest ilhiskonnas vahetatakse raha eest. “Mitte-
rahaliste bartertehingute” osa on Eestis kindlasti suurem kui arenenud riikides,
kuid see on siiski kogu oma ulatuses marginaalne nihtus. Seega on rahal
inimeste toimetulekus viga oluline roll. Teiseks, on suhteline sissetulekuvaesus
seotud otseselt tulude jaotusega iihiskonnas, peegeldades selle alumist otsa.

1lmajdietusvaesus

[Imajdetusvaesust modtvad kiisimused elutingimuste uuringu ankeedis vastavad
ilmajdetuse mddtmise pdhikriteeriumitele: (a) see on majanduslik ilmajdetus ja
(b) vastajal on v8imalus méarkida vastava teenuse vdi kauba mittevajalikkust
endale. Seda meetodit on Einasto (1997: 56) ldhemalt kirjeldanud kui “kvaasi-
konsensusliku ilmajéietuse” hindamise meetodit'. Vastajatele esitati loetelu
teenustest ja kaupadest, mille puhul nad pidid iitlema, kuivdrd nad on sunnitud
olnud majanduslikel pdhjustel neist kaupadest vdi teenustest loobuma. Vastuste
kategooriatest iiks oli “Pole mulle oluline/ Ei vaja seda”. Loetelu oli iisna
lithike, sisaldades 1994. aastal 10 iihikut ja 1999. aastal 9 iihikut. Neist neli olid
esitatud vorreldavas sdnastuses mdlemal aastal (joonis 1).

Mbdlemal uuringuaastal eristuvad selgelt toitumise ja meditsiiniteenuste
tarbimise piiratust iseloomustavad niitajad. Nendega konkureeriv oleks vaid
“vastu votta kiilalisi”, mida pidas endale mittevajalikuks 1994. aastal koguni
vihem inimesi kui ravimite ostu. Siiski kuulub see vajadus sotsiaalsete vaja-
duste hulka, mida aga ei saa pidada pohivajadusteks. Niisiis valiti vaesuse
mdoduks vilja 1999. aastal kdige vajalikumaks peetud kaubad-teenused sellest
lithikesest loetelust. Vaesteks klassifitseeriti leibkonnad, kes ei suutnud endale
majanduslikel pdhjustel vdimaldada (a) “siiia liha, kana voi kala vihemalt kolm
korda nddalas” ja/ vdi (b) “maksta hddavajalike ravikulutuste eest”. Selgus, et
1994. aastal oli sellise maaratluse alusel 28,5% ja 1999. aastal 16,7% vaeseid
leibkondi. Paistab silma, et 1994. aastal oli ilmajidetusvaestega vorreldes

Elutingimuste uurimuse metoodika ei ole otseselt vaesuse mddtmisele suunatud. Siiski
ldhtuti kiisimustiku koostamisel vdimaluste piires rahvusvahelisest metoodikast, nimetades
vastavat kiisimuste blokki tinglikult kvaasikonsensusliku ilmajietuse hindamise metoodika
luhiversiooniks.



Sissetuleku- ja ilmajdetusvaesus, 1994 ja 1999 105

11 protsendipunkti vdrra vdhem neid leibkondi, kes Eurostati méératluse
kohaselt asusid allpool vaesuspiiri (tabel 1), 1999. aastaks aga sissetuleku- ja
ilmajédetusvaesuse madrad tihtlustuvad (vastavalt 15 ja 16,7%).

25

Kaia teatris, kinos (1999) .
7

23,5

Kaia kinos, teatris (1994) 313

Vastu votta kulalisi (1999)
E Ei suuda endale lubada
18,6 ~ OEivajaseda
Vastu votta kulalisi (1994)
Tasuda meditsiiniteenuste
eest (1999)
10,5
Ravimid (1994)
21,8

Suta liha, kana vdi kala

(1999)
Suua liha ja lihaprodukte 25,2

(1994)

Joonis 1. [Imajdetuse indikaatorite jaotus 1994. and 1999. aastal (% leibkondadest).

35

Sissetuleku- ja ilmajdetusvaesuse omavaheline kattuvus

Kuna nii sissetuleku- kui ka ilmajdetusvaesuse arvestamisel ldhtutakse otseselt
voi kaudselt leibkondade sissetulekutest, siis voiks eeldada, et suur osa sisse-
tulekute alusel vaeseks klassifitseeritud leibkondadest on vaesed ka ilmajietuse
alusel ning vastupidi. Andmed seda paraku ei kinnita — vaesusméirade
omavaheline kattuvus on kiill olemas, kuid oodatust tunduvalt vdiksem, seda
mdlemal vaatlusaastal (tabel 2).
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Tabel 2. Sissetuleku- ja ilmajidetusvaesuse omavaheline kattuvus (%).

Ilmajietus- | [lImajéetus- | . Sissetuleku
ey s Sissetuleku-

Vaesuse niitaja vaesus, vaesus, acsus. 1994 |  VA€SuS,

1994 1999 | YASSUS 1999
Sissetulekuvaeseid
ilmajietusvaeste hulgas 47,1 44.8 B B
Ilmajéetusvaeseid
sissetulekuvaeste hulgas B B 28,8 38,6
Vaeste grupi sissetulekute
mediaan (Eurostat’i tarbi- 600 EEK 1500 EEK 392 EEK 962 EEK
miskaaludega)
Ei saa endale lubada liha,
kana v&i kala 3 korda néidalas 87.8 69,6 42.4 34,6
Ei saa endale lubada
meditsiiniteenuseid / 36,4 54,6 19,4 26,3
ravimeid

Vaesusmairade aluseks olevate niitajate omavaheline vdrdlus kinnitab vaesus-
nditajate vihest omavahelist seotust, kuid ei voimalda vilja tuua vaesusniitajate
vihese kattuvuse pdhjuseid. Ehkki ilmajdetusvaeste sissetulek on umbes
kolmandiku v&rra suurem, tunnevad nad end ikkagi majanduslikel pdhjustel
piiratumatena kui seda on tegelikult viheste sissetulekutega vastanute rithm.
Hoolimata oma madalamast sissetulekute tasemest tunnetab sissetulekuvaestest
tunduvalt vdiksem osa (ligi kolmandik) tarbimispiiranguid majandusliku olu-
korra tottu. Niisiis ei saa sissetulekute puudumise vdi vihesusega viimase kuu
aja jooksul (mis oli sissetulekuvaesuse hindamise aluseks) selgitada tarbimise
piiratust pikema aja viltel. Nende vaesusliikide omavaheliste seoste tapsemaks
selgitamiseks vaatame ldhemalt nende ilmnemise nelja vdimalikku kombi-
natsiooni (tabel 3). Parema arusaadavuse huvides on igale kombinatsioonile an-
tud ka tinglik nimetus.

Tabel 3. Sissetuleku- ja ilmajdetusvaesuse kombinatsioonid, 1994 ja 1999.

Ilmajéetusvaesus ...
Sissetulekuvaesus ... . ]
... ei ilmne ... ilmneb
“Mittevaesed” (a) “Elavad iile véimaluste” (c)

...ei ilmne 1994 — 62,2% 1994 — 20,5%

1999 — 74,4% 1999 — 10,7%

“(Ajutises) rahapuuduses” (b) “Koigiti vaesed” (d)

...ilmneb 1994 —9,1% 1994 — 8,2%

1999 — 8.3% 1999 — 6,7%
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(a) “Mittevaesed” on leibkonnad, kus sissetulekute tase jadb suhtelisest vaesus-
piirist iilespoole ning tarbimise piiratust majanduslikel pdhjustel ei mérgita.

(b)“(Ajutises) rahapuuduses” on leibkonnad, kelle sissetulekute tase viimase
kuu aja jooksul on olnud alla suhtelise vaesuspiiri, kuid sellest hoolimata nad
ei tunne tarbimise piiratust majanduslikel pdhjustel. Kui eeldada, et inimeste
sissetulekud laekuvad iildjuhul igakuiselt, siis viitab selline olukord kas
ajutisele sissetulekute vihenemisele vdi siis hiljutisele katkemisele, mis
mdlemad ei ole veel joudnud mdjutada igapdevast tarbimist. Sellesse gruppi
vOib sattuda ka moni “mittevaene”, kelle sissetulekud lackuvad harvem kui
kord kuus. Nii vdiks sellesse gruppi kuuluda niiteks joukas inimene, kes
elab kord aastas laekuvatest dividendidest, millest piisab kogu aasta jooksul
elamiseks. Niisiis on sdna ajutine siin tinglik ja viitab sellele, et sissetulekute
puudus viimasel kuul ei tihenda veel ilmtingimata iildist tarbimise piiratust.

(c)“Elavad iile voimaluste” on leibkonnad, kelle sissetulekute tase on iile suh-
telise vaesuspiiri, kuid nad tunnevad tarbimise piiratust majanduslikel
pohjustel. Uldjuhul ei saa siia gruppi kuuluda jdukaid inimesi, sest ilmselgelt
ei tunnetaks viimased tarbimise piiratust, samas vdib sellesse rithma sattuda
juhuslikult — néiteks olukorras, kus inimene on elanud pikemalt raha-
nappuses, kuid just dsja on ta olukord paranenud.

(d)“Koigiti vaesed” on leibkonnad, kelle sissetulekute tase jdib alla suhtelise
vaesuse piiri ning kes tunnetavad igapédevaselt tarbimise piiratust majan-
duslikel pdhjustel. Elu madalate sissetulekutega on kestnud pikema aja
jooksul ning viimasel kuul ilmnenud madal sissetulek on tiitipiline.

Majandusliku toimetuleku taseme hindamine

Nii 1999. kui ka 1994. aastal esitati vastajatele kiisimus selle kohta, milliseks
nad oma majanduslikku olukorda hindavad. Md&lemal korral oli hinnaguskaala
otspunktideks rikas ja vaene. Ehkki skaala vahepealsete jaotuste sdnastused ei
olnud tépselt identsed, annavad nad siiski tilevaatliku pildi vastajate hinnan-
gutest (tabel 4). Ootuspéraselt paigutab nii sissetuleku- kui ka ilmajietus-
vaestest enamik end “vaesuse direl” olevate vdi “vaeste” hulka. 1999. aastal,
kui vastusevariantide hulka kuulus ka viljend “Me pole kiill vaesed, kuid elame
vaesuse piiril”, eelistasid inimesed pigem seda varianti enda otseselt “vaeste”
hulka paigutamisele. Sissetulekuvaeste hulgas on end “vaesteks” pidavate
inimeste hulk véiksem kui ilmajdetusvaesuse puhul, kusjuures nii 1994. kui ka
1999. aastal leidus moni sissetulekuvaene, kes end rikkaks hindas.
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Tabel 4. Hinnang leibkonna majanduslikule olukorrale sissetuleku- ja ilmajietusvaeste
grupis, 1994 ja 1999 (%)

1994 1999
Majandusliku Z 2 g &

. = 2 - = @ =
toimetuleku E| o |2 E| =0 S s
hinnang = 8 22 ol X8| 23 R

S22 23 Egl Sz g E S
VRN nE | =5 X5 | »ns = 5
1. Rikas /oleme Eestis rikaste 0,1 0,1 - 0,2 0,3 -
hulgas
2. Majanduslikult kindlustatud/ 11,8 6 1,6 | 10,4 2,6 1,6

pole kiill rikkad, kuid tuleme
histi toime

3. Tuleme ots otsaga kokku / 67,8 55,9 | 553 | 562 31,4 26,4
Pole ei rikkad ega vaesed
4. — / oleme vaesuse dérel — — — 22,7 35,4 38,4
5. Vaene / oleme vaesed 19,7 36,9 | 42,8 | 10 29,7 32,7

Mblemal uuringuaastal kiisiti vastajatelt lisaks, milline oli leibkonna majan-

duslik olukord viis aastat tagasi ja milline vdiks see olla viie aasta parast. Kuna

mineviku-, oleviku- ja tulevikuolukorda mddtvate kiisimuste vastusevariante on
kokku 15, siis kdigi vdimalike kombinatsioonide eraldi jdlgimine on ebamugav.

Niisiis koondati variandid kolme erineva “stsenaariumi” alla. Stsenaariumite

koostamisel ldhtuti jargmisest loogikast:

(a) kui vastaja suutis hinnata oma tulevikku viie aasta parast, siis vdeti stsenaa-
riumisse liigitamisel arvesse ainult olevikku ja tuleviku oodatavat muuda-
tust;

(b)kui vastaja ei osanud vdi ei soovinud hinnata tulevikku (mdlemal aastal ei
osanud ligi veerand vastajatest oma majanduslikku olukorda prognoosida),
siis ldhtuti hinnangust viie aasta tagusele olukorrale;

(c)vastaja jdi klassifitseerimata (stsenaariumisse paigutamata), kui ta keeldus
vastamast mdnele klassifitserimise aluseks olnud kiisimusele. Stsenaariumite
moodustamise loogika on esitatud tabelis 5.

Parema jilgitavuse huvides on taas pandud stsenaariumitele tinglikud nimed ja
piititud kujundlikult iseloomustada iga stsenaariumi tdhendust.

(++; +0,; 0+) “Optimistlik tulevik”: leibkonnad on rikkad vdi majandusli-
kult hasti kindlustatud, loodetakse olukorra piisimist vdi edasist paranemist.
Juhul kui majanduslikult kindlustatud leibkonnad tulevikuhinnangut anda ei
osanud vdi ei soovinud, siis vOeti aluseks viie aastaga toimunud majandusliku
olukorra hinnangu muutus — kui see oli tdusnud vdi jadnud samale “joukale”
tasemele, siis kuulus leibkond sellesse gruppi.
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(+— 00; —+) “Hall argipdiev”. leibkonnad ei ole rikkad ega vaesed, sel-
listeks jadvad arvatavasti ka viie aasta parast. Kui “rikkad” arvasid enda staatuse
langevat, siis nad paigutusid just sellesse gruppi. Samuti paigutus siia ka
“vaene”, kes lootis enda “rikastumisele”.

(0—; —0;, — —) “Lootusetu tulevik”: leibkonnad, kes pidasid end vaesteks
ning kartsid edasist vaesumist v3i samal tasemel piisimist. Kui vaesed
leibkonnad tulevikku hinnata ei osanud vdi ei soovinud, siis vdeti aluseks viie
aastaga toimunud hinnangu muutus — kui see oli vastanute arvates langenud
vOi jadnud samale “vaesele” tasemele, siis paigutus leibkond sellesse gruppi.

Table 5. Majandusliku olukorra muutuste hinnangute grupid.

Tulevikuvisioon
2 E 3
2 g = oh
& g g - E
28 g Py g |
£3 2 2<% 2+
RN 'z s 'z g =
Z 2 2 E 28 E 2E
Rikas /oleme Eestis
rikaste hulgas; “Optimistlik “Optimistlik “Hall
Majanduslikult tulevik” tulevik” argipiev”
%D kindlustatud/ ei ole kiill (++) (+0) (+)
g rikkad, kuid tuleme | Hea ja ldheb isegi | On hea ja jdib Hea, kuid
= hésti toime paremaks heaks (pisut) halveneb
< 1 s s
g (mérk *+”)
= “Optimistlik “Lootusetu
© tulevik” “Hall argipdev” tulevik”
= Tuleme ots otsaga +0 00 0
= | kokku/Ei ole rikkad +0) (00) 0
[ eoa vaesed Tuleb ots-otsaga | Tuleb ots-otsaga Tuleb ots-
= (rgn ark °0°) kokku, eeldab kokku janii ka | otsaga kokku,
% (mdningast) jaab kuid olukord
= paranemist halveneb
Q [13
& “Hall argipiev” “Lootusetu It‘::; tvlﬁ::,t "
8 Vaesuse piiril / — () tulevik” O
A Vaene / vaene Halb, kuid ootab -0) « .
w1 s s . e Halb ja
(mérk *-) (mdningast) Halb ja jadb
. halveneb
paranemist halvaks s
veelgi

1994. aastal oli kdige levinumaks stsenaariumiks “hall argipdev”’ — iile poole
kdigist leibkondadest hindas sellisena oma vdimalusi ning vaid iga kiimnes
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leibkond oli tuleviku suhtes optimistlik (joonis 2). 1999. aastat iseloomustab
leibkondade jagunemine kaheks — “optimistlikeks”, keda on ligi kolmandik,
ning “pessimistlikeks”, keda on vorreldes 1994. aastaga juurde tulnud. “Halli
argipdeva” stsenaariumi alla klassifitseeritavate leibkondade arv on viie aastaga
oluliselt vdhenenud. See on selge mirk ithiskonna kihistumisest “optimistli-
keks” ja “lootusetuteks.

100%

80% -

60% 11

40% A

20% A

0% -

Kéﬂ‘l;‘;f;ajad S-vaesus 1994 | I-vaesus 1994 Kéiklggsgtajad S-vaesus 1999 | I-vaesus 1999
Oklassifitseerimata 3 5.1 2,6 1,6 2,1 2,7
O Lootusetu tulevik 33,1 45,7 53,9 382 54,9 62,8
Hall argiptiev 539 439 423 292 288 23,9
W Optimistlik tulevik | 10,1 53 13 31 142 10,6

Joonis 2. Tulevikuvisioon vastavalt vaesusrithmale ja uuringuaastale (%).

Subjektiivne vaesusehinnang on kdige paremini kooskdlas ilmajdetusvaesusega.
Subjektiivse vaesusehinnangu korrelatsioon ilmajietusvaesusega on 0,41 (1999.
aasta andmetel), seevastu sissetulekuvaesusega kdigest 0,33. Nii sissetuleku-
kui ka ilmajdetusvaeste hulgas on tunduvalt enam levinud “lootusetu” tuleviku-
ootus. 1994. aastaga vdrreldes on 1999. aastaks mdlemat tiilipi vaeste grupis
pisut suurenenud “optimistide” hulk, paraku on peaaegu samal miéral tdusnud
ka “lootusetute” hulk. Siiski on mdlema vaesustiiiibi tulevikuootused suhteliselt
sarnased — peamiseks erinevuseks on see, et ilmajdetusvaeste hulgas on ligi
kiimnendiku v&rra enam nn. “lootusetuid” ning mdnevdrra vihem “optimistlik-
ke”. Vaatame neid stsenaariume veel tilalkirjeldatud majandusliku toimetuleku
hinnangukombinatsioonide 15ikes (tabel 6). Nimetame majandusliku toime-
tuleku hinnangute kombinatsioone edaspidi tinglikult vaesuse tiitipideks.
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Tabel 6. Majandusliku toimetuleku hinnangute kombinatsioonid (vaesuse tiiiibid)
stsenaariumite jargi 1994. ja 1999. aastal (%).

Uuringuaasta 1994 1999

Vaesuse tiiiibid . .

b : —8 2 ] —8

3 8 || 83| o8| 2|8

S 88 |EE| | & |88 |28 2

> 22 |—B2| = > | Z2E2| 22| E

] ER > S| o0 ] Sa2| S| @

E s |EE|l g | & | 2| 2E|®

. = TE |Be| ¥ | =2 | SE|Re| ¥

Stsenaarium g 3= x| 3 o= s s
“Optimistlik tulevik” | 14,2 9,9 1,7 03]363]| 19,7 12,5 7,6
“Hall argipdev” 59,3 53,3 45,7 1 33,5304 | 329 23,8 (24,2
“Lootusetu tulevik” | 23,8 31,1 50,7 | 62,1 | 32,1 | 46,6 61,5 (64,2
Klassifitseerimata 2,7 5,7 2 4,1 1,1 0,8 2,1 4,0

(a) “Mittevaesed” on ootuspidraselt kdige optimistlikumalt meelestatud. Nii
1994. kui ka 1999. aastal on selles grupis “optimiste” kdige enam, 1999.
aastaks on nad selles grupis juba enamuses. Samas on nende hulgas ligi
kolmandik “lootusetuid”.

(b)“(Ajutises) rahapuuduses” viibivate grupis on teiste gruppidega vorreldes
kdige enam “optimiste” ja kdige vdhem “lootusetuid”. Seda vaesustiiiipi
vdiks pidada selleks osaks sissetulekuvaestest, kelle sissetulekud on lange-
nud suhteliselt hiljaaegu ning see ei ole veel pikaajalist mdju avaldanud.
Nieme, et osal sellest grupist on lootus paranemisele, osa nendest aga
paranemisvdimalusi ei nde. Niisiis vOiks seda vaesuse tiilipi kujundlikult
iseloomustada ka kui piisiva vaesuse lavepakul asuvaid.

(¢) “Elavad iile voimaluste”: selles grupis on “optimistide” hulk vdiksem ja
“lootusetute” hulk suurem. Selle grupi liikkmed tunnevad tarbimisel olulisi
majanduslikke piiranguid, kuigi sissetulekute tase vdhemalt viimase kuu
nditel on neil mdnevdrra suurem kui jargmisel grupil.

(d)“Koigiti vaesed” on grupp, kus on “optimistide” hulk kdige vidiksem ja
“lootusetute” hulk k&ige suurem. Seega on tegemist grupiga, kus vaesus on
erinevate hinnangute jirgi kodige “siivenenum” (tarbimine piiratud, sisse-
tulekute tase alla vaesuspiiri, tulevikuvisioon pessimistlik). Vaeste grupis on
selliseid ligi kaks kolmandikku.

Ulaltoodud interpreteeringule tuleb siiski lisada, et kasutatud andmed ei luba
otseselt viita, nagu oleks tegemist “vaesumise protsessi” erinevate etappidega,
kdesolevalt on vaesustiiiipide erinevate etappidena késitlemine loogilise ana-
liiiisi tulemus.
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Vaesuse toensiosus erinevates sotsiaaldemograafilistes gruppides

Ehkki vaesust kogetakse individuaalselt, on vaesusriski kandjaks leibkond —
ithiselt tulusid ja kulusid jagav majandusiiksus. Leibkonna sotsiaaldemo-
graafiline staatus on miiratletud leibkonnapea staatuse alusel’. Uldised
vaesusriski suurendavad tegurid Eestis on ootuspdrased. Kuigi erinevused
vaadeldavate vaesusriskide vahel on maérgatavad, voib siiski vilja tuua
mdningad iihisjooned, mis iseloomustavad kdiki vaesusriske (lisa 1). Kdige
suuremal miéral erineb vaesuse tdendosus jargnevates sotsiaal-demograafilistes
gruppides.

Leibkonnapea toohoiveline saatus. Mistahes t66 omamine vihendab vaesuse
tdendosust, samas kui mittetootamine seda suurendab. Nii ongi rohkem vaeseid
tootutest ja pensiondridest leibkonnapeade peredes. Neid iseloomustab sage-
damini “koigiti vaesus” ja “lile vdimaluste” elamine, samas kui to6ga hdivatute
vaesuse tdendosus on pigem “ajutise rahapuuduse” tiitipi. Omaette rithm, mis
sarnaneb tootajatega, on iilidpilasleibkonnad, kus vaesus on “ajutise raha-
puuduse” tiiiipi. Ametialase staatuse mdju on samuti ootuspdrane — “valge-
kraedest” leibkonnapeadega peredes on vaesuse tdendosus madalam, “sini-
kraedel” — kdrgem. Analoogiline seos iseloomustab ka hariduse mdju — mida
korgem on leibkonnapea haridustase, seda vdiksem on vaesuse tdenédosus.

Leibkonnatiitip e. tipsemalt oeldes ilalpeetavate suhe leivateenijatesse.
Korge vaesusrisk on iseloomulik pensionirileibkondadele, samuti palju-
lapselistele perekondadele ning iiksikemadele. Ka tdispered kolme vdi enama
lapsega on kdrgendatud vaesuriskiga. Mdlemaid gruppe iseloomustab kdrgem
“kdigiti vaesuse” ja “iile vOimaluste elamise” tiiiipi vaesusrisk. Kdige madalam
vaesusrisk on leibkondades, kus elab koos kaks todealist pSlvkonda ning tihe-
kahe lapsega tooealiste vanemate paar. Neid peresid iseloomustab pigem,
“ajutise rahapuuduse” tiilipi vaesus. Klassifitseerimata leibkonnatiiiipi kuuluvad
peamiselt koos elavad mittesugulased, kes ei ole elukaaslased (niiteks iihe
leibkonnana elavad {ilidpilased) ja pered, kellega koos elab moni kaugem
sugulane — seega ei saa selle grupi vaesusriskidest teha mingeid jareldusi.

Eelnevatest mdnevorra viaiksema mojuga on leibkonnapea demograafilised
tunnused. Vaesuse tdendosust suurendab leibkonnapea sugu ja rahvus. Nais-
soost leibkonnapeaga ning mitte-eestlasest leibkonnapeaga peredel on vaesuse
tdendosus suurem nii “kdigiti vaeste” kui ka “elab iile v&imaluste” tiitipi
vaesuse puhul. Ulalpeetavate suure osakaalu tottu on ootuspirane ka iile 65-
aastaste leibkonnapeade perede kdrge vaesuse tdendosus. Ka pensionieale
eelnevatel aastatel on kdrgem vaesuse tdendosus, madalaim on see 25-49-
aastaste leibkonnapeade peredes. Noorte leibkondi (15-24a) iseloomustab pi-
gem “ajutist rahapuudust” tiilipi vaesus. Elukohal on selge mdju vaesuse

> Leibkonnapea tihistab siin lihtsalt leibkonna kdige suurema sissetuleku saajat ning selle

all ei peeta silmas leibkonnasiseseid vdimu- ega mingeid teisi suhteid.
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tdendosusele. Oodatult on Tallinnas elavatel peredel suhteliselt madal vaesuse
tdendosus. Selle pdhjuseks on ilmselt paremad toovdimalused ning keskmisest
kdrgem sissetulek. Kdrge vaesusriskiga maapiirkondi iseloomustab keskmise-
lahedane “kdigiti” ja “elab iile vdimaluste” tiilipi vaesuse tdendosus ning kdrge
“ajutise rahapuudusega” leibkondade osakaal. Kdige korgem vaesuse esinemise
tdendosus on suurtes ja viikelinnades.

Peamised muutused leibkondade vaesusriskides ajavahemikus 1994
kuni 1999

Kahe uuringu vahelise viie aasta jooksul on iildine vaesusriskide tase alanenud
(lisa 1). Mittevaesteks klassifitseeritavate hulk on suurenenud kiimnendi teise
poole Idpuks 12% vorra. Kdige enam on vihenenud “elab iile vdimaluste™ tiitipi
vaesus (10% vdrra). “Kdigiti-” ja “ajutist rahapuudust” tiitipi vaesus iithiskonnas
on piisinud pea muutumatuna (mdlemad vdhenud vaid 1% vdrra). Suhtelise
vaesuspiiri (60% sissetulekute mediaanist) puhul sissetulekute taseme tdusuga
ei kaasne vaeste osakaalu vihenemine. Teine asi on ilmajdetusvaesusega — see
on midratud absoluutniitajates ja seega viheneb elujarje tdustes. Niisiis saame
jareldada, et elujarg Eestis iildiselt ja ka vaeste elujdrg on viie aasta jooksul
monevdrra paranenud, kuid {iildine tulujaotus iihiskonnas on piisinud iisna
muutumatuna. Olulisemad muutused on jairgmised

e Tootu leibkonnapea pere vaesuse toendosus on kasvanud ligi kaks korda —
tootuid “mittevaeseid” oli 1999. aastal vaid 18,6%. Suurenenud on “kdigiti-”
(16%) ja “ajutist rahapuudust” (10%) tiilipi vaesus.

e Ulidpilasleibkonna vaesuse tdendosus on suurenenud ligi kolmandiku vorra.
Pohiosas on suurenenud “kdigiti-" (25%, s.o. ligi 6 korda) tiilipi vaesus.

e Reateenistuja, s.o. valgekraest-mittejuhist leibkonnapeaga pere vaesuse toe-
ndosus on suurenenud 5%, suurenenud on “ajutist rahapuudust” ja “kdigiti
vaene” tiiiipi vaesus.

e Kaht v3i enamat last kasvatava iiksikema pere vaesusrisk ei ole vdhenenud,
kuid nende hulgas on siivenenud “kdigiti-" tiiiipi vaesus.

Vaesus on kdige enam vihenenud jargmistes gruppides.

e Muutunud on pensiondrileibkondades (24%) ja siit loogiliselt tulenevalt ka
iile 65-aastaste (23%) ning ka pensionieelses eas oleva leibkonnapeaga
perede osakaal (18%): vdhenenud on vaesus kdigi vaesustiilipide Idikes,
neist kdige enam on vihenenud “kdigiti” tiitipi vaesus.

e Mitte-eestlastest leibkondade (16%) vaesus on vihenenud peamiselt “elab
iile vBimaluste” tiiiipi vaesuse kahanemise tdttu. “Kdigiti” tiiiipi vaesus ei ole
muutunud, “ajutist rahanappust” tiiiipi vaesus on isegi pisut suurenenud.
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e Meespeadega leibkondade (18%) vaesus on viahenenud nii “koigiti”, kui ka
“elab iile vdimaluste” tiilipi vaesuse vidhenemise tottu. Naispeadega
leibkondade vaesus on samas vihenenud pisut vihem kui Eestis keskmiselt.

e Uhe lapsega iiksikvanemate grupis (18%) huvitaval kombel on kahe vdi
enama lapsega vanemate vaesus aga suurenenud. Tdenéoliselt on pdhjuseks
itha suurenev registreerimata kooselamine ja nii klassifitseerub iiksikvanema
(-ema) leibkonnaks ka selliseid leibkondi, kus teise lapsevanema sissetulek
méngib olulisemat rolli. Sellele annab kaudset kinnitust ka asjaolu, et
viahenenud on kdige enam just “elab iile vdimaluste” ning “kd&igiti” tiilipi
vaesus. Sellised leibkonnad justkui “maskeerivad” need iiksikemad, kes
peavad tdepoolest iiksi, ilma vilise abita, toime tulema.

e Tallinnas (17%) ja vdikelinnades (21%) elavate leibkondade vaesus on
samuti vdhenenud, seda peamiselt “elab iile vdimaluste™ tiilipi vaesuse
viahenemise tottu.

Vaesuse struktuur

Vaesuse struktuur on {iildjoontes sarnane vaesuse tdendosuste kirjeldamisel
avanenud pildiga — suurema esinemistdendosusega rithmad moodustavad ka
suurema osa vastava vaesustiilibi koosseisust. Siiski on siin moningad eri-
parad — nimelt on monedes suhteliselt viikestes rithmades (t66tud, iiksikemad)
suhteliselt suur vaesuse tdendosus ja seega ei moodusta nad mirgatavat osa
vastavat tiilipi vaesuse struktuurist. Anname siiski jargnevalt pdgusa iilevaate
siin kasitletud rithmade koosseisust koos tdhtsamate muutustega 90-ndate teisel
poolel (lisa 2).

“Mittevaeste” struktuuris on {ilekaalus tootavate leibkonnapeadega leibkon-
nad — valgekraed pisut enam kui sinikraed. Valgekraedest on vaesuse maér
véikseim tipp- ja keskastmejuhtide ning sinikraedest oskustooliste seas. Leib-
konnatiiiibilt on mittevaesed peamiselt lastega pered. Ainsa olulisema muutu-
sena on 90ndate keskpaigaga vorreldes suurenenud todga hdivatute osakaal
mittevaeste grupis (71%-It 81%-le kiimnendi 15puks). Juurdekasv on saavutatud
peamiselt valgekraede osakaalu tdusu tottu.

“Ajutist rahapuudust” tiitipi vaesuse struktuuris on suurim osa mitteaktiivse
tdisealisega leibkondadel. Nende osa struktuuris on viie aastaga kahanenud 11%
vorra, samas kui tootavate leibkonnapeade perede osakaal on suurenud 41%-It
58%-le. Tootajatest enim on struktuuris “reavalgekraesid” ja oskustdolisi. Selles
grupis on suhteliselt suur hulk (14% 1994ndal ja 11% 1999ndal aastal) t66tuid.
Ka see grupp iseloomustab enam eestlasi, ehkki nende osakaal on langenud
umbes 10%. Vanuseliselt on siin enim suurenenud parimas to6eas inimeste
hulk. Selles rithmas on enamlevinud meesleibkonnapeadega pered, nende osa-
kaal on suurenenud 10%.
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“Elab iile voimaluste” tiilipi vaesuse struktuuris on mitteaktiivsete inimeste
hulk veelgi suurem. 1994. aastal moodustab see 46% sellest grupist, siis 1999.
aastaks iiletab tootava leibkonnapeaga perede arv pisut iile poole kdigist seda
tiitipi vaestest. Selle grupi struktuuris on vihe t66tu leibkonnapeaga leibkondi.
Tooealistest on selles grupis valdavalt oskustoolised, 1999. aastaks on
lisandunud ka markimisvédrselt “reavalgekraesid”. Mdlemal vaatlusaastal on
selle grupi struktuuris keskmisest oluliselt enam muulasest leibkonnapeaga
peresid. Rohkem elab selliseid peresid suurtes linnades.

“Koigiti vaene” tiiiipi vaesuse struktuuris on mitteaktiivsete inimeste hulk
kdige suurem — seda nii 1994. kui ka 1999. aastal. Selle grupi struktruuris on
suurim osakaal to6tu leibkonnapeaga peredel. Vorreldes eelnevate gruppidega
on siin enim ka lihttoolisest leibkonnapeaga peresid. Ka selles grupis on
keskmisest enam muulaste peresid ning teiste vanusegruppidega vdorreldes palju
pensionieelses eas peresid.

Arutelu

Kéesolevas artiklis tehtud analiiiisimetoodika jatab vaieldavaks neli teemat,
mida jérgnevalt kdsitlemegi.

Esimene diskuteeritav teema puudutab ilmajdetusvaesuse operatsionalisee-
ringu adekvaatsust. Kuna kiisimuste vastusevariantides olid iihele skaalale
paigutatud nii materiaalsed tarbimisvdimalused kui ka vastava vajaduse
puudumine, siis tekib metodoloogiline vastuolu. Juhul kui inimene on mdne
teise kriteeriumi (nditeks sissetuleku) alusel vaene, kuid ta ei vaja mdnd
loetletud kaupa vdi teenust (lihatoitu vdi meditsiiniteenust), siis klassifitseerub
ta ilmajdetusvaesuse definitsiooni kohaselt “mittevaeseks”. Taoliste juhtumite
hulka vdib siiski pidada vdga viikeseks. V3ib esitada niiteks hiipoteetilise
juhtumi, kus vastajaks oleks enamike muude tunnuste alusel ilmajdetusvaene,
kuid on juhtumisi taimetoitlane, kes ei ole vaatlusaluse aja jooksul vajanud
arstimeid, siis ilmajdetusvaeseks ta ennast ise tdendoliselt ei klassifitseeriks.
Vaesusriskide ja struktuuri analiitisil see siiski olulist rolli ei mangi, sest isegi
juhul, kui taimetoitlaste hulgas oleks kiimme korda enam vaeseid kui muus osas
ithiskonnas ja nad keegi ei vajaks arstimeid, oleks sellest pdhjustatud
maksimaalne viga 0,2—0,4%, mis jaab igal juhul statistilise vea piiridesse.

Analoogilisel kombel on diskuteeritavad variatsioonid kiisimuste sdnastustes
erinevatel aastatel:

e 1994. aastal loeti vaeseks see, kellel “... oli viimase 12 kuu jooksul sageli
raskusi liha ja lihatoodete voi ravimite ostmisega’;

e 1999. aastal loeti vaeseks see, kes “... ei suuda oma leibkonnale voéimaldada
siitia liha, kana voi kala vihemalt 3 korda nédalas voi maksta hdadavajalike
ravikulutuste eest”.
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Kiisimustebloki sonastus oli iildiselt vottes mdlemal aastal sama. Vastuse
skaalades esines sama vastusevariant tarbimisartikli (kauba voi teenuse) kohta
“see ei ole mulle tchtis / ma ei vaja seda”. Ulejiinud skaalapunktid modtsid
1994. aastal sagedust: “sageli”, “monikord”’ ja “mitte kunagi’; 1999. aastal aga
vOimaldatavuse raskusastet: “jah, kergesti®, “jah, kuid see on raske” ja “ei
suuda”. Kiisimuste sisuline raskusaste on siiski sarnane, ehkki 1994. aastal oli see
mdnevdrra abstraktsemalt sdnastatud. Kuna aga vaadeldud kaubad ja teenused on
analoogilised ja sageduse skaalad iihepikkused, siis vdib ka seda mddtmisviga
pidada statistilise vea piirimaile jadvaks. Kokkuvottes peab autor siiski kiisimuste
sdnastuste erinevusest tingitud modtmisviga piisavalt vdikeseks, et lubada vasta-
vat vaesusmodtu kasutada ja kahel aastal kogutud andmeid omavahel v&rrelda.

Teiseks vaieldavaks kiisimuseks vdib pidada hiipoteesi, et artiklis sonastatud
vaesuse tiiiibid kajastavad erinevaid “etappe” vaesumise protsessis. Nii vae-
suse subjektiivse tunnetamise analiiiis kui ka vaesusriskide loogiline tdlgen-
damine nidib seda hiipoteesi kinnitavat. Siiski ei vdimalda kdesolev andmestik
sellele hiipoteesile korrektset kinnitust anda. Selleks oleks vajalik kas esin-
dusliku perede paneeli kéekdigu jilgimine ajas (longituuduuring) vo&i siis
vidhemalt iihekordse uuringu abil modelleerida vastaja “staatuse” kujunemine
ajas tagasi minevate kiisimuste abil. Kuna see ei olnud kdesoleva uuringu ees-
mirk, siis kahjuks selline andmestik puudub.

Kolmandaks, kdesolevast artiklist jdi vilja erinevate sotsiaaldemograafiliste
tunnuste kombinatsioone puudutav analiiiis. Praeguse analiitisi puhul voib jadda
petlik mulje, et need tunnused ei ole vaesuse tdendosust oluliselt mdjutanud
ning peamiselt midratleb leibkonna vaesuse leibkonna tiilip ja leibkonnapea
hdivestaatus. Piris nii see siiski ei ole. Kindlasti erineb vaesuse tdendosus
erinevate demograafiliste tunnuste kombibatsioonides oluliselt (nditeks eakate
meeste ja eakate naiste leibkondade puhul), kuid sellise analiiiisi maht on palju
suurem kui kdesolev iilevaade vdimaldaks.

Neljas kdesolevas artiklis Idhemat kdisitlemist mitteleidev diskussiooniteema
on vaesusriskide vihenemise ja oma tulevikuperspektiivide tunnetamise “opti-
mistlikkuse” vahel valitsev vastuolu. Ehkki tildine vaesusrisk iihiskonnas on
mistahes mddtmisviisi kasutades monevorra vihenenud, on siiski suurenenud
pessimistliku tulevikuvisiooniga inimeste hulk. See viitab suurenenud kihistu-
misele iihiskonnas — ehkki vaesus on monevdrra vihenenud, ei ole see toonud
juurde tulevikuvdimalusi. Niisiis jddb tdepoolest mulje, et iihiskond on jagu-
nemas kaheks kihiks — “lootustega” ja “lootusetus” olukorras olijateks.

Kokkuvote
Kiesoleva analiiiisi tulemusena voib esile tuua mitmeid kinnitust leidnud fakte

Eesti iihiskonna vaesuse iseloomustamiseks 1994. ja 1999. aastal. Liihidalt
kokkuvdetuna on need jargmised.
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Nii sisstulekuvaesuse kui ka ilmajdetusvaesuse tase on 90ndate aastate 15-
puks vorreldes 90ndate keskpaigaga langenud. Erinevate kontseptsioonide alu-
sel mdddetud vaesuse midrade kombinatsioonina saadud vaesustiitipide vord-
luse alusel on k&ige enam vihenenud (ca 10%) “elab iile vdimaluste™ tiiiipi vae-
sus, st. olukord, kus leibkonna tarbimisvdimalused ka esmatarbekaupade osas
on selgelt piiratud, ehkki nende kdsutuses olev rahahulk seda objektiivselt
vdimaldama peaks.

Uha selgemalt saab t66 omamine kaitseks vaesuse vastu. Veel 1994. aastal
see nii selget kaitset ei andnud. Samas on mittetéStamine kahtlemata vaesust
suurendav tegur, olgu selle pdhjuseks siis vanus, t66 kaotus vdi dppimine.

Uheksakiimnendate aastate jooksul on tugevnenud eakate sotsiaalne turva-
lisus — eakatest leibkonnapeadega perede vaesuse méddr on langenud kdige
enam. Paraku ei ole samal viisil paranenud teise vaadeldud riskirithma — tiksik-
emade — majanduslik turvalisus. Ka tudengileibkondade vaesuse tdenédosus on
oluliselt laienenud.

Vaesust vidhendavaks faktoriks on mitme pdlvkonna iihes leibkonnas ela-
mine — nii 1994. kui ka 1999. aastal oli vaesusrisk keskmisest vdiksem kahe
tooeas pdlvkonna kooselamisel ning ka kolme pdlvkonna (sh. alaealised lapsed)
kooselamise risk oli vdiksem nii iiksikemade kui ka ainult pensioniridest koos-
nevate leibkondade riskist.

Ehkki to6tamine vihendab vaesuse tdendosust, ei ole see ometi 100%-line
kaitse vaesuse eest. Uheksakiimnendate aastate jooksul on suurenenud leib-
konna vaesuse tdendosus juhtudel, kus leibkonnapeaks on “reavalgekrae” e.
erinevat tiiiipi teenindaja. Analoogilisel viisil on suurenenud lihtto6lisest leib-
konnapeaga perede vaesus. Pisut on langenud oskustodlise ja kesk-erihari-
dusega leibkonnapeaga perede vaesus.
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Lisa 1. Vaesusriskid leibkonnapea sotsiaal-demograafilise staatuse alusel
1994. ja 1999. aastal (%)

Aasta 1994 1999
Vaesustiilip . ' .
2 2|z 2 S % = 2
2| _B® | 8| 2|E [T | &
g 28|22 | & |2, |2 2
> | E5|Bw| B > | E%|Be| E
Z|2882 2| 2 |28|52| &
2 ITEIHE| ¥ | 2 |TE|FE ¥
Staatuse niitaja 620 93 | 204 | 83|62,0| 93 | 204 | 83
Haridus
pShiharidus 483 | 96 | 27,6 | 145 | 61,9 |11,0 | 157 | 11,4
keskharidus 65,2 (10,0 | 17,8 | 7,0 | 76,6 | 8,4 9,5| 5,5
keskeriharidus 67,8 | 87 | 17,9 | 56 | 782 | 7,9 | 10,8 | 3.2
korgem haridus 74,8 | 82 | 14,8 | 2,2 | 89,6 | 3,1 5,5 1,8
Uldine héivestaatus
Tootav 74,1 | 64 | 16,6 | 2,9 | 82,0 | 6,6 86| 28
Tootu 36,0 (20,4 | 14,5 (29,1 | 18,6 | 30,2 | 6,2 | 45,0
Mitteaktiivne tdisealine 45,1 (12,0 |1 29,0 | 139 | 57,7 | 10,8 | 17,7 | 13,9
Hoivestaatus
Tooandja voi endale 76,2 (14,0 791 1,9 | 86,2 | 89 40| 09
tooandja
Tootaja — valgekrae 78,8 | 57 | 139 1,6 | 83,3 | 6,1 79| 2,7
Tootaja — sinikrae 69,3 | 57 |120,7| 43 |79,7| 6,7 | 103 | 3,3
Tootu 36,0 (20,4 | 14,5 (29,1 | 18,6 | 30,2 | 6,2 | 45,0
Ulispilane / 8pilane 62,9 (22,9 95| 48 |42,5]22,5| 5,01 30,0
Pensionér 39,6 [ 10,1 | 36,5 | 13,8 | 63,7 | 83 | 203 | 7,8
Ametialane staatus
Valgekrae — tippjuht 8141 7,7 | 10,0 0,8 [ 90,7 | 2,2 5,6 | 1,5
Valgekrae— keskastmejuht 78,6 | 52 (149 | 12 | 84,9 | 63 5,81 3,1
Valgekrae — mittejuht 734 | 82 | 148 | 3,6 | 680 | 12,3 | 12,1 | 7,6
Sinikrae — oskustdoline 73,0 50 [19,0| 3,0 | 77,6 | 7,5 97| 52
Sinikrae — lihtt66line 57,0 | 8,6 | 258 | 86 | 645|124 | 11,8 | 11,2
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Lisa 1 (jiarg). Vaesusriskid leibkonnapea sotsiaaldemograafilise staatuse alusel 1994 ja
1999 a. (%).

Aasta 1994 1999
Vaesustiilip . . é . . é

5 5|5, 525 2,

= S22y |8, > | £ 2 BT

E |25|R2|58 E |25 88|35
Staatuse niitaja 62,0 (9,3 1204 |8,3 62,0 193 (204 |83
Rahvus
Eestlane 654 103 (17,1 |72 |78,8 |7,7 |86 |48
Mitte-eestlane 55,5 |73 (26,8 |104 |71.4 |8,0 13,5 7,0
Vanus
15-24 70,1 [12,1 |11,4 6,5 |759 |82 |10,0 |59
25-49 682 (97 |154 6,6 |78,9 |81 [8,0 5,0
5064 56,5 |80 |252 (104 |74,6 |7,1 124 15,8
65+ 444 179 36,3 |11,5 |672 |7.8 |17,1 |78
Sugu
Mees 65,6 |92 |18,8 |64 834 |54 |8, 3,1
Naine 58,8 194 |219 (10,0 |67,7 [10,7 |13,0 |8,6
Leibkonna tiiiip
itheliikmeline pere — 25,6 (19,9 (25,2 (29,2 |60,3 (9,9 [23,3 |64
pensiondr
itheliikmeline pere — 56,7 14,0 |12,4 169 (66,6 11,2 |89 13,3
tooeas
paar ilma lasteta — 488 2,4 47,5 |1,3 81,6 |1,8 14,7 | 1,8
pensiondrid
paar ilma lasteta — tooeas | 74,3 5,0 16,3 |45 [822 |56 |7, 5,1
iiksikvanem iihe lapsega 48,1 16,0 | 15,1 [20,8 |65,7 (12,9 |10,9 |10,5
iiksikvanem 2 v&i enama 54,2 10,4 18,8 |16,7 |54,0 |12,2 (144 |194
lapsega
paar 1-2 lapsega 72,5 8,3 149 |44 79,2 |89 |7,7 |4,1
paar rohkem kui kahe 60,6 12,4 19,0 [8,0 |74,6 12,3 |74 |57
lapsega
kahe-pdlvkonna leibkond 649 |81 (204 |66 |774 |59 19,8 |68
kolme-pdlvkonna leibkond 66,9 (99 [179 |53 |76,3 |94 |83 6,0
mitte iikski eelnevatest 56,5 |7,5 (28,6 |7,5 |742 16,3 11,3 |8,3
Elukoht
Pealinn 656 |69 (214 |60 (829 |50 |9, 3,0
Suur linn (iile 50 000) 60,7 |81 (21,6 |97 [67.6 |92 |13,5 |9,7
Viikelinn 56,3 |64 (278 |95 (769 |63 10,7 |6,1
Maa-asula, kiila 63,9 13,9 |13,8 |84 169,5 (11,9 |10,2 |84
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Lisa 2. Vaesuse struktuur leibkonnapea sotsiaal-demograafilise staatuse alusel 1994. ja
1999. a. (%).

Aasta 1994 1999
Vaesustiitip
5 & 2
Wl B | B W |E OB £
2 28ls.| 2| 8|2, |a:| 2
z | £ 2 =2 950 > | £ 2= 3030
E | 2s|82 2 E |28|82| &
S |EE|mE| ¥ | 2 |EEmE| ¥
Staatuse niitaja ¥ I 3 Taly B8
Haridus
pOhiharidus 23,6 | 31,5 | 41,1 | 53,4 | 20,7 | 35,2 | 36,9 | 52,3
keskharidus 29,5 |30,3 | 24,5 | 23,7226 |23,5| 19,6 | 22,1
keskeriharidus 31,0 | 26,6 | 24,8 | 19,3 | 35,8 | 34,4 | 34,5 | 19,8
korgem haridus 159 | 11,6 | 9,6 | 3,5 | 209 | 6,9 | 8,9 5,8
Uldine hdivestaatus
Tootav 71,5 | 41,2 | 48,6 | 21,0 | 80,8 | 58,4 | 59,2 | 31,1
Tootu 38 | 143 | 46 | 229 0,7 | 10,8 | 1,7 | 19,8
Mitteaktiivne tiisealine 23,6 | 419 | 46,1 | 54,5 | 18,3 | 30,7 | 39,1 | 48,8
Hoivestaatus
Tooandja voi endale 6,5 | 86 | 2,0 1,3 | 6,0 | 55 1,9 0,7
tooandja
Tootaja — valgekrae 3741195198 | 64 | 43,4 | 28,5 | 28,8 | 15,7
Tootaja — sinikrae 3431203 | 30,6 | 182 | 31,3 |23,5|28,1]| 14,3
Tootu 4,1 (169 | 50 | 283 | 0,7 | 10,8 | 1,7 | 19,8
Ulidpilane / &pilane 26 | 69 | 12 | 1,7 05| 25| 04 4,1
Pensionér 15,0 | 27,5 | 41,3 | 44,1 | 159 | 18,6 | 354 | 21,5
Ametialane staatus
Valgekrae — tippjuht 25,0 | 272 | 13,8 | 64 (251 | 6,5 | 145 | 72
Valgekrae— keskastmejuht 159 | 12,1 | 13,6 | 64 | 133 | 10,5 8,5 8,5
Valgekrae — mittejuht 13,5 | 17,3 | 12,2 | 16,7 | 152 | 29,4 | 254 | 29,4
Sinikrae — oskustoéline 37,6 | 29,5 | 44,1 | 39,7 | 34,7 | 359 | 40,6 | 40,5
Sinikrae — lihtt66line 80 | 13,9163 (30,8 4,1 | 85 | 7.1 | 12,4
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Lisa 2 (jdrg). Vaesuse struktuur leibkonnapea sotsiaal-demograafilise staatuse alusel
1994 ja 1999. a. (%).

Aasta 1994 1999
Vaesustiilip
. 1 2ﬂ.) . 1 1 $0.)
‘L 2m 15 q:) v .g la g
= ERES < = < > <
g S| o . > ) = ° - >
(O] —_ o= Q —_— o—
c |£E2/ 22| E| 5 |E%=¢g F
E|EE| 22| 5| & |BE|82| 5
Staatuse niitaja =S |<s| mg| ¥ S |<3|\mg| &
3 ¢ =| & E 3 3 ¢ als E 3
Rahvus
Eestlane 69,7 | 73,4 | 55,5 | 57,5 | 67,0 | 63,9 | 53,9 | 55,8
Mitte-eestlane 30,3 | 26,6 | 44,5 | 42,5 | 33,0 | 36,1 | 46,1 | 44,2
Vanus
15-24 14,1 | 16,2 7,0 98 | 46 | 49 | 45 | 49
25-49 51,9 | 494 | 35,7 | 37,9 | 60,5 | 60,4 | 45,3 | 51,9
50-64 24,1 | 22,8 | 32,8 | 33,2 (22,7 |21,2|27,9 (243
65+ 98 | 11,6 | 24,5 | 19,1 | 11,9 | 13,5 | 22,4 | 189
Sugu
Mees 50,5 | 47,5 | 44,0 | 37,1 | 59,7 | 37,8 | 42,6 | 30,1
Naine 49,5 | 52,5 | 56,0 | 62,9 | 40,3 | 62,2 | 57,4 | 69,9

Leibkonna tiiiip
Uhelikmeline pere — 28 | 145| 84 |240| 69 | 102|187 82
pensionir

Uheliikmeline pere — todeas | 7.3 | 12,1 4.9 16,3 | 7,1 | 10,8 | 6,7 | 15,7

Paar ilma lasteta — 6,6 | 22 ] 196 | 1.4 | 95 | 1,9 | 12,0 | 2.4

pensionirid

Paar ilma lasteta — tooeas 10,9 | 4,8 7,3 49 | 90 | 55 | 54 | 6,1
iiksikvanem iihe lapsega 1,9 | 4,1 1,8 6,0 | 50 | 89 | 58 | 8,9
iiksikvanem 2 v3i enama 1.9 | 2.4 2.0 44 | 25 | 47 | 43 |92
lapsega

paar 1-2 lapsega 289|220 | 18,1 | 13,1 |22,4|22,7| 152 |13,0

f;‘sreg‘kemk“‘kahe 50| 68| 47 | 49| 56 | 83 | 39 | 48

kahe-pdlvkonna leibkond 193 | 16,0 | 184 | 14,7 | 16,5 | 11,4 | 14,6 | 16,0
kolme-pdlvkonna leibkond 124|123 102 | 74 | 102 | 11,4 | 7,7 | 8,9

mitte iikski eelnevatest 3,0 | 27 4.6 30 | 55 | 42 | 58 | 6,8
Elukoht

Pealinn 28,1 |1 20,0 | 279 | 19,3 | 30,0 | 16,3 | 23,0 [ 11,9
Suur linn (iile 50 000) 196 | 17,5 | 21,2 | 23,4 | 18,2 | 224 | 25,3 |29,0
Viikelinn 19,6 | 14,8 | 29,5 | 24,8 | 22,9 | 16,9 | 22,1 | 20,1

Maa-asula, kiila 32,7 1 47,7 | 214 |32,4]28,9 | 443 | 29,6 | 38,9




Elanikkonna turvatunne ja
seda mdéjutavad tegurid

Silja Kurik, Erik Terk

Oigusrikkumiste tase on seaduspiraselt madal stabiilses ithiskonnas, kus on
vilja kujunenud piisivad sotsiaalsed struktuurid, kus tihiskonna horisontaalne ja
vertikaalne mobiilsus on madal ning inimeste tegevused on maératud kindlate
sotsiaalsete suhetega, mis taastoodavad end pdlvkonnast pdlvkonda. Turvalisuse
ja seaduserikkumistega seotud probleemid on aga kiiresti muutuva maailma kaas-
nihtuseks. Selle pdhjusi on otsitud iihiskonna erinevatest arengutest — iihelt
poolt maailma iildisest globaliseerumisest, teiselt poolt individualiseerumis-
protsessidest. Taylori (1999) viitel on Liadnemaailmas domineerivaks kuju-
nenud “absoluutne asotsiaalne individualism”, mis viljendub traditsioonilise
ithiskonnakorraldusega vorreldes sotsiaalsete sidemete ndrgenemises inimeste
vahel ning alanevas kasvatuse ja kontrolli mdjus inimese kiitumisele. Sellest
ideest kantuna tuuaksegi kuritegeliku kditumise kasvu tiheks pdhjuseks inimeste
vdimetus kohaneda kiiresti muutuva ja jdrjest komplekssemaks muutuva
ithiskonnakorraldusega. Ka seostub iihiskonna renoveerimisega seaduserikku-
miste kasvav joon (Raska, 1991).

Turvalisus on elanikke ja keskkonda siduv sotsiaalne protsess, mille kdigus
inimesed loovad ohutuks eluks optimaalseid tingimusi ning siilitavad neid.
Turvalisust vdime méidratleda ka kui olukorda, kus eksisteerib adekvaatne
kontroll vdimaliku fiiiisilise, materiaalse ja moraalse ohu iile (Ernits, 1999).
Kéesoleva artikli eesmirgiks on anda iilevaade elutingimuste uurimuse 1994. ja
1999. aasta andmestiku pdhjal Eesti elanikkonna turvatundest selle sotsiaal-
majanduslikus kontekstis ning analiiisida elanikkonna turvatunde ja kuri-
tegevuse kokkupuudete mdningaid arenguid.

Kuritegevuse ja turvatunde seos sotsiaal-majanduslike teguritega

Kuritegevuse eeltingimused hdlmavad nii isiksuslikke kui ka sotsiaalseid
pohjusi. Samas tddetakse, et ei ole vdimalik vilja tuua iiheselt médratletavaid
spetsiifilisi isikust voi iithiskonnast ldhtuvaid kriminogeenseid faktoreid, mille
korvaldamisel vidheneks sooritatud kuritegude arv lineaarselt (Raska, 1991).
Kriminoloogiaalased uurimused on vilja toonud kuritegevuse leviku pea-
pOhjustena vaesuse, mitterahuldavad elamistingimused, madala haridustaseme
jt. sotsiaalse sisuga vajakajdamised. Teoreetiliselt vdiks siit tuleneda, et seoses
elanikkonna heaolu kasvuga kuritegevuse tase alaneb. Tegelikult mdjutavad
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kuritegevust nii vaesus, sotsiaalne kihistumine kui ka mitmed muud tegurid (sh.
immigratsioon, mis on nditeks Euroopa Liidu riikides tekitanud teravaid
probleeme kuritegevusega seoses). Lisaks vaesusele ja kihistumisele on kuri-
tegevuse levikule heaks pinnaseks tihiskonna ebastabiilne areng ja elanikkonna
ebakindlus tuleviku suhtes. Erinevates Euroopa maades ldbi viidud uurimustes
on leitud tugev seos ebavdrdsuse kasvu ja kuritegevuse suurenemise vahel
(Taylor, 1999). Seega majanduskasv iiksi ei pruugi veel olla piisav eeltingimus
kuritegevuse viahenemiseks ja turvatunde suurenemiseks iihiskonnas.

Eesti majandusliku ebavordsuse niitaja GINI koefitsient — 37,5 aastal
1999 — on iiks kdrgemaid ka sotsialismijargsete riikide seas, rddkimata korge
elatustasemega Lédne riikidest (Sotsiaalministeeriumi haldusala arvudes...,
2000; Milanovi¢, 1998; Terrell, 1996; EBRD Transition Report, 2000; Com-
mander, 1999). Elutingimuste uurimus néitas, et kdige vdiksem keskmine sisse-
tulek pereliikme kohta on Kagu-Eestis (1495 krooni), teisel kohal on Ida-Viru-
maa (1535 krooni). Tallinnas ja Harjumaal on elanike sissetulekud mérgatavalt
suuremad kui iilejadinud Eestis, keskmised on vastavalt 2514 ja 2469 krooni,
seega pea tuhande krooni vorra eelpoolnimetatutest kdrgemad (joonis 1).
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20 16,4 16,0
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Tallinn Harjumaa Louna-  L&dne-  Lédne- Kesk- Kagu-  Ida-Viru
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O alumine kvintiil BWiilemine kvintiil

Joonis 1. Leibkondade jaotumine alumisse ja iilemisse sissetulekukvintiili Eesti eri-
nevates piirkondades (%).

Sissetulekud on omakorda tugevalt seotud todturu situatsiooniga. Suurim oli
1999. aasta elutingimuste uurimuse jérgi toopuudus' Ida-Virumaal, kus to6d
otsis iile 8% elanikest (Eesti keskmine 5%) ja tootas vaid 39% tooealisest
elanikkonnast (Eesti keskmine 45%). Ka Lduna-Eestis oli tooga hdivatuid vaid
39%, kuid toopuudus oli seal vdrdne Eesti keskmisega.

' Toopuuduse analiiiisis on ldhtutud ILO tdopuuduse méagratlustest.
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Kindlus tookoha sdilimise osas on veidi tdusnud. Kui 1996. aastal kartis
tootuks jaada 48% elanikest ja vaid 27% arvas, et seda ei juhtu (EKI-TEST,
1996; 1997), siis 1999. aastal elutingimuste uurimuse andmetel kartis oma
tookohta kaotada veidi iile 1/3 kiisitletutest ja kindlad selle piisimises olid
peaaegu pooled. Kui aga vaadata regiooniti, siis nditavad elutingimuste
uurimuse tulemused, et kdige enam kardavad oma tookohta kaotada inimesed
Ida-Virumaal (55%) ja Tallinnas (40%). Kui Ida-Virumaal kardetakse t6okoha
kaotamise pShjusena kdige enam koondamist (47% tookoha kaotuse kartjatest),
siis Tallinnas on olulisemad muud tegurid, vastavalt 38% koondamise ja firma
sulgemise korval. Seega v3ib arvata, et tallinlastel on muretsemist oma tékoha
sdilimise pédrast rohkem inimesest endast olenevatel pShjustel, mitte niivord
ettevotete sulgemiste tdttu. Enamus inimesi ei saa enam loota iihel ametikohal
(ka tihes asutuses) tootamisele terve oma elu. Eluaegsust vdimaldavate t66-
kohtade arv kahaneb kiiresti. Paralleeli 1ddnemaailmaga tuues, ka seal tddetakse
tdnapdeval, et “elukvaliteet” (eriti materiaalse tarbimise osas), mis oli loomulik
vanemate pdlvkonnale, on tdnasele generatsioonile kittesaadav vaid 14bi kdrge
mobiilsuse ja paindlike ametioskuste. Ainult 40% Suurbritannia iihiskonnast
vdib end mingil mééral kindlustada tuleviku suhtes oma t66ga ja nemadki ei saa
olla kindlad oma to6koha siilimises, sest “elukestvad” tookohad kahanevad iga
aastaga (Taylor, 1999).

Varreldes regioonide elatustaset ja toopuuduse médra sealse kuritegevuse
tasemega (hinnatuna kuriteoohvriks langenute arvu kaudu), selgub, et kuritege-
vuse tase on kdrgem seal, kus toopuudus on kdrge ja sissetulekud viikesed voi
teine ddrmus, kus sissetulekud on korged ja toopuudus madal vdi keskmine
(joonis 2).

Tallinn

—&— Sissetulek pereliikme kohta
Pohja-Eesti (2=suurem kui Eesti
keskmine)
—l— Toopuudus (2=korgem kui
Eesti keskmine)

Louna-Eesti

—— Kuriteo ohvreid (2=rohkem

kui Eestis keskmiselt)

Kesk-Eesti Liiéine-Eesti

Liiine-Viru Ida-Viru

Joonis 2. Sotsiaalsed erinevused vorreldes Eesti keskmisega regioonide jargi (1=kesk-
mine).
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Kui iildiselt vdib teatud seose tuua tédpuuduse kasvuga kaasnevast kuritegevuse
suurenemisest (mdlemad nditajad Eestis on 90-ndatel pidevalt tdusnud), siis
paris iiks-iihene see siiski ei ole. Naiteks Lduna-Eesti regioon on to6puuduse
maéra poolest teisel kohal Ida-Viru jarel, kuid kuritegevuse tase on seal iiks
madalamaid Eestis. Samuti on Tallinnas ja Harjumaal t66puudus tunduvalt
madalam kui Ida-Virumaal, kuid kuritegevuse tase on mdlemas regioonis kdrge.
Voiks viita, et turvalisust ohustab nii piirkonna mahajadmus arengus (Ida-
Viru — madalad sissetulekud ja kdrge to6puudus) kui ka keskmisest kdrgem
heaolu (Tallinn — suurimad sissetulekud, keskmine t66puudus).

Elanikkonna kokkupuuted kuritegevusega ja turvatunne

Eestis, nii nagu teisteski siirderiikides, on tihelt majandussiisteemilt teisele iile-
minekuga kaasnenud iihiskondlik ebastabiilsus, mis viljendub kuritegevuse
kasvus, enesetappude arvu, inimeste subjektiivse ebakindlustunde ja hirmu
suurenemises (Eesti inimarengu aruanne, 1997). Kuigi tdnaseks vdib Eestis
siirdeperioodi enam-vdhem 18ppenuks lugeda, on juurde tulnud uued eba-
kindlust loovad tegurid (nt. maailmamajanduse kriiside m&ju rahvusvahelistu-
nud Eesti majandusele).

Elanikkonna madal elukvaliteet ja ebakindlus tuleviku suhtes eluliselt
olulistes valdkondades on jitkuvalt iiks Eesti olulisemaid probleeme. Sotsiaalne
turvalisus on téhtis, tagamaks iihiskonna majanduslikku ja sotsiaalset integrat-
siooni. Majanduslike ja sotsiaalsete tegurite areng omakorda mdjutab aga
turvalisust elanikkonna seas, sealhulgas ka turvatunnet kuritegevuse suhtes. EV
Riigikogu Kantselei poolt tellitud uuringute pdhjal on Eesti elanike peamisteks
ebakindluse allikateks: (a) majanduslik olukord — tookoha kaotamise oht ja
sellega seoses vdimalus kergesti langeda marginaalsesse gruppi; (b) ebakindlus
enda ja oma perekonna fiiiisilise kaitstuse suhtes (sh. hirm kuritegevuse ees ja
mure arstiabi kéttesaadavuse pérast); (c) ebakindlus oma riigi ja rahva tuleviku
suhtes (Kirch, 1998). Kdik antud tegurid md&jutavad iiksteist vastastikku (vii-
mane neist ehk vihem, kuna on méiratletav iildisemalt kui kaks esimest, mis
puudutavad inimesi isiklikumalt).

Mitmesuguste majanduslike ja sotsiaalsete tegurite mdju on Eesti eri
piirkondades erinev. Ka kuritegevuse tase Eesti linnades ja maakondades on
erinev. Peaaegu pooled kuritegudest pannakse toime Tallinnas, kuhu on koon-
dunud 1/3 Eesti elanikkonnast. Pealinna piirkond on koige kiiremini arenev
ning kdige kdrgema elatustasemega, samas ka kdrgeima registreeritud kuri-
tegude arvuga regioon Eestis. Teisel kohal tema jarel on toostuspiirkond Ida-
Virumaa, mida lisaks iseloomustab Eesti suurim to6puudus ja vaesus.

Elutingimuste uurimustest selgus, et kuritegevuse ohvriks langemine ei ole
vaadeldava 5 aasta jooksul sagenenud. Joonisel 3 on néha, et nii 1994. aastal kui
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ka 1999. aastal on ohvriks langenute osakaal praktiliselt tihesugune, pigem
ilmneb tihetaoline langustendents.

On kogenud viimase 12 kuu jooksul ... 01994 1999
X
. 114 119
10
8 -
5 | 54 54
41 24 23 3.0 22 23 21
0 T T T

végivalda, mis viis vagivalda, millel  tdsist &hvardust vargust kodust véi  tanavaroovi
tosiste olid kergemad autost
vigastusteni tagajarjed

Joonis 3. Kuriteoohvriks langenuid teo liigi jargi, 1994 ja 1999 (%)

Pilt regioonide kaupa on enamviahem iihesugune nii registreeritud kuritegude
statistika kui ka elanikkonna kiisitluste tulemuste pdhjal (joonis 4). Kuna
kdikidest kuritegudest ei teatata politseile, siis on arusaadavalt tegelikke ohvreid
rohkem.
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Joonis 4. Registreeritud kuritegusid ja kuriteoohvriks langenuid, 1999 (100 elaniku
kohta).”

* Allikas registreeritud kuritegevuse osas: Politseiameti Arengu- ja infoosakonna
andmekogude talitus.
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Elutingimuste uurimus (1999) néitas, et vaid ligikaudu pooled ohvriks langenu-
test teatavad asetleidnud diguserikkumisest politseisse. Suurem on see protsent
varavastaste kuritegude puhul (autovargus — 81%; vargus korterist voi
autost — 62%). Tallinlased on antud kisitluse andmetel kdige aktiivsemad
politsei poole poordujad vorreldes iilejadnud Eestiga. Pohilised kuriteost mitte-
teatamise pohjused on “Ohvriuuring 2000” andmetel (a) politsei ei oleks
niikuinii asja heaks midagi teinud ja (b) juhtumi voi kahju ebaolulisus.

Kuna suurima kuritegevusega piirkonnad Eestis on Tallinn ja Ida-Viru, siis
vaatleme neid kahte piirkonda vorreldes iilejaénud Eestiga (tabel 2). Analiiiisist
selgus, et Tallinnas ja Ida-Virumaal on mérksa suurem tdendosus langeda
varguse ohvriks kui mujal Eestis. Téanavaroovide sageduselt on Tallinn esikohal,
samas Ida-Virumaal esineb vigivalda pea kaks korda rohkem kui Eesti teistes
piirkondades.

Tabel 2. Viimase 12 kuu jooksul kuriteoohvriks langenuid elukoha jargi, 1999 (%).’

Regioonid

On kogenud ... Tallinn | Ida-Viru | Muu Eesti
... vigivalda, mis viis tdsiste vigastusteni 2,3) 4,9 1,8

... vigivalda, millel olid kergemad tagajarjed 2, (5,3) 1,8

... tdsist dhvardust 5,4 7,7 49

... vargust kodust vdi autost 15,5 12,5 8,5

... tdnavaroovi 5,1 0,9)

... autovargust (2,9) (1,3)

Analiiiisides ohvriks langemist sotsiaal-demograafiliste niitajate jargi, on tule-
mus sarnane mitmete teiste varasemate uurimustega (vt. nditeks “Ohvriuuring,
20007). Mehed langevad nii végivalla kui ka varguste ohvriks tihedamini kui
naised. Isikuvastaste kuritegude ohvriks on suurem tdenéosus langeda noorema-
tel inimestel, linnaelanikel ja ilma partnerita elavatel kodanikel. Varguste ohv-
riks langevad aga pigem linlastest perekonnainimesed, kelle haridustase on kor-
gem kui 8-9 klassi. Linnades kaasneb iildjuhul haridusega kdrgem elatustase —
toendoliselt on linnaelanikelt siis ka rohkem varastada ja kuna tegemist on (ena-
masti) t66l kdivate inimestega, siis annavad pideva valveta eluasemed hea
vdimaluse sissemurdmiseks. Todturu positsioon médngib rolli vaid mitte-
aktiivsete puhul — nende korterid/autod jédvad 166gi alla peaaegu kaks korda
harvemini kui aktiivsetel t66j8us osalejatel. Toendoliselt on see nii seetdttu, et
enamuse mitteaktiivsetest moodustavad pensiondrid — sageli ei ole nende

’  Sulgudesse on mirgitud protsendid, mille aluseks on valimi 20-39 isikut, protsentide

asemel on toodud kolm punkti, kui valimi aluseks on alla 20 isiku
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elatustase nii korge, et varast ligi meelitada ning viibides rohkem aega kodus
loovad nad sellega takistusi sissemurdjatele.

Teatud erinevused kuritegevuse ohvriks langemise osas tulevad esile ka
leibkondade majandusliku heaolu jérgi. 56% kuriteo ohvriks langenutest kuulub
elanikkonna gruppi, kes ei pea ennast ei rikkaks ega vaeseks. See osakaal vastab
ka selliste leibkondade osakaalule (58%) koguelanikkonnas. Uldiselt ei saa
vilja tuua erinevusi kuriteoohvriks langemise sageduse osas erineva elatus-
tasemega leibkondade kaupa. Kdigis vaadeldud gruppides on ohvreid 18-20%,
vélja arvatud vaesed, kellest on ohvriks langenuid 25%. Lineaarset seost ohv-
riks langemise ja majandusliku heaolu vahel v&ib tiheldada aga kuriteoliikide
1dikes. Mida paremal jérjel on majapidamine, seda enam on nende seas varguse
ohvreid. Isikuvastaste kuritegude ohvriks kalduvad langema pigem vaesemad
inimesed.

Hirm kuritegevuse ees — turvatunde negatiivne mdot

Kuriteoohvriks langemine on turvatunde mééra objektiivne alus. On loomulik,
et inimesed, kes on kogenud vigivalda v&i sattunud kuriteo ohvriks, tunnevad
enam hirmu kuritegevuse ees, st. nende turvatunne on madalam kui nendel,
kellel selline negatiivne kogemus puudub. Analiitisist selgus, et just isikuvastase
kuriteo ohvriks langemise kogemus alandab oluliselt turvatunnet ning produt-
seerib hirmu kuritegevuse ees (tabel 3).

Tabel 3. Kuriteoohvriks langemise hirmu seos varasema ohvrikslangemise koge-
musega, 1999 (% varasemalt ohvriks langenutest)*

Kardab kallaletungi ja dhvardamist
(viga voi mingil méiral)...
...tdnaval ...avalikes | ...kodus
On kogenud ... kohtades
... végivalda, mis viis tdsiste vigastusteni 61,1* 49,3% (29,3)*
... végivalda, millel olid kergemad tagajirjed 70,1%* 51,5% (30,7
... tOsist dhvardust 66,7* 49,5% 33,8%
... vargust kodust vdi autost 51,7 39,8 26,5%*
.. tdnavar6ovi 77,4% 57,5% (30,8)

Tundub, et avalikud kohad on muutunud viie aasta jooksul elanike jaoks turva-
lisemaks, sest 1994. aastal kardeti avalikus kohas ohvriks langemist rohkem kui

* Korrelatsioon hirmu ja ohvrikogemuse vahel on statistiliselt oluline tasemel p<0,01.

Sulgudesse on mirgitud protsendid, mille aluseks on valimi 2039 isikut.
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lihtsalt tdnaval liikudes — 57% neist, kes olid langenud mingi kuriteo ohvriks,
vastas, et peab endale ohtlikuks avalikke kohti ja 40% ténavaid, kodus kartis
kallaletungi ja dhvardamise ohtu 4 ohvritest.

Siiski ei pruugi turvatunde méiér alati olla vastavuses tegeliku tdendosusega
langeda kuriteo ohvriks. Varasemad uurimused on ndidanud, et turvatunde maar
on mdojutatud varasemast kokkupuutest kuritegevusega, kuid samuti erineb
sooti, vanusegrupiti ja on erinevates regioonides erinev (Ahven & Josing,
1999). Huvitav on mirkida, et kuigi meeste risk langeda tapmiste, tahtlike
kehavigastuste ja kallaletungide ohvriks on naiste omast mitu korda suurem, on
naiste turvatunne kuritegevuse suhtes aga tunduvalt vdiksem. Naiste vdiksema
turvatunde iiheks seletuseks vdiks pidada asjaolu, et naised on fiiiisiliselt
ndrgemad ja seega nende vdime end kaitsta on véiksem.

Elutingimuste uuringust selgus, et tdnaval liikudes ei tunne hirmu 44%
naistest ja 60% meestest, kodus viibides vastavalt 74% naistest ja 86% meestest.
Tuleb aga siiski positiivselt mérkida, et kahe elutingimuste uurimuse vahelisel
perioodil on turvatunne kasvanud nii meeste kui ka naiste seas. 1994. aasta
uurimusest selgus, et siis kartis langeda kuritegeliku riinde ohvriks tdnaval 63%
naistest ja 49% meestest.

6,2
6 5,1

4 3
0

eestlane venelane

Otinaval Mavalikes kohtades Mkodus

Joonis 5. Hirm kallaletungi ees eestlaste ja venelaste seas, 1999 (%).

Eestis elavad venelased hindavad oma hirmu kuritegevuse suhtes mirksa
tosisemaks kui eestlased (joonis 5). Samas tuleb siin arvestada seda, et vene-
lased elavad valdavalt keskmisest kdrgema kuritegevuse tasemega piirkon-
dades, Tallinnas ja Ida-Virumaal, ja isegi Tallinnas mitte suhteliselt turvalisel
Nommel, vaid Lasnamidel ja Koplis. Samas kui vaadata ennast turvaliselt
tundvate osakaalu eestlaste ja venelaste hulgas, siis nii suurt erinevust ei ole,
vilja arvatud hirm kallaletungi ees tdnaval, mille suhtes tunneb end turvaliselt
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54% eestlastest ja 47% venelastest (kodus tunnevad end turvaliselt 80% eest-
lastest ja 79% venelastest). Kui vorrelda 1999. aasta uurimuse tulemusi 1994.
aasta omadega, selgub, et samasugused tendentsid esinesid rahvuste vahel ka
siis. Samas on nii eestlaste kui ka venelaste seas turvatunne veidi kasvanud.

Tabel 4. Hirm végivalla ees erinevates Eesti regioonides, 1999 (%).

Kardab kallaletungi ja dhvardamist ...
Regioon ...tanaval. ...avalikes kohtades. ...kodus.
Tallinn 57,1 39.8 22,3
Harjumaa 52,6 43,3 23,9
Ladne-Eesti 334 26,5 12,4
Ida-Viru 60,8 42,1 28,6
Léédne-Viru 30,6 21,2 11,6
Kesk-Eesti 37,1 28,2 16,8
Lduna-Eesti 38,5 31,7 15,9
Eesti keskmine 47,1 34,9 19,7

Varreldes erinevaid Eesti regioone, tulevad esile Ida-Virumaa ja Tallinn koos
imbritseva Harjumaaga, kus kardetakse enam kuriteoohvriks langemist kui
mujal Eestis (tabel 4). See on ka ootuspdrane tulemus, kuna kuritegevus neis
piirkondades on Eesti kdrgeim. Harjumaa puhul ei ole kiill tegemist Eesti {ihe
korgeima kuritegevuse tasemega piirkonnaga, kuid paljud harjumaalased on
igapdevaselt seotud pealinnaga. Samas on ka Harjumaal kdrgema kuritegevuse
tasemega kohti, nagu niiteks Paldiski voi Maardu. Seetdttu ei ole harjumaalaste
madal turvatunne iildsegi nii tillatav.

Tabel 5. Kuritegevuse ohvriks langemise hirm erineva joukustasemega elanikonna
hulgas, 1999 ( %).

Hinnang leibkonna majanduslikule olukorrale
Kardab viga riinnaku . .
vdi dhvarduse ohvriks Elavad hdsti Eiole rikkad Vaesuse ddrel | Vaesed
langeda... ega vaesed
...tdnaval (6.3) 6,4 9,8 13,2
...avalikus kohas 3,0 6,6 (5.5
...kodus 1,5 (2.8) (7.7)

> Sulgudesse on mirgitud protsendid, mille aluseks on valimi 20-39 isikut; protsen-

tide asemel on toodud kolm punkti, kui valimi aluseks on alla 20 isiku.
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Tabelist 5 ndhtub, et kehvemal majanduslikul jérjel oleva elanikkonna hulgas on
tdheldatav suurem hirm tdnaval kuriteoohvriks langemise ees. V3ib arvata, et
vaesemad inimesed liiguvad rohkem ringi jalgsi ja seetdttu voivad kergemini
saada kurjategijate méarklauaks kui joukamad inimesed, kes kasutavad
tdendolisemalt isiklikku transporti v3i taksot. Ka v3ib oletada, et vaesemad
elanikegrupid on oma elu jooksul enam kuritegevusega kokku puutunud, millest
siis ka suurem hirm ohvrikslangemise ees.

Elanikkonna poolt rakendatavad abin6éud oma turvalisuse
suurendamiseks

Turvalisuse edendamine sdltub iihiskonna ja tema liikmete arusaamisest sellest,
mis on turvalisus ja milliseid abindusid on vaja selle tagamiseks (Ernits, 1999).
Turvalisuse edendamisega peavad kaasnema ka muutused elanike kditumises ja
suhtumises. Inimesed ise saavad siiski kiillaltki palju &ra teha, et ennast ja oma
vara kaitsta.

Turvaline elukoht on inimestele oluline, selleks et paremini kohaneda teiste
ebastabiilsust pdhjustavate teguritega, eelkdige kiiret kohanemist ja paindlik-
kust ndudva turumajanduse ja téoturuga. Traditsiooniliselt hinnatakse paremaks
elukeskkonnaks eramute piirkondi, kus inimestel on ruumi ka oma maja timber
veidi ringi liikkuda. Suurte korterelamutega linnakeskkonda peetakse aga elu-
keskkonnana vdhem inimsdbralikuks. Elutingimuste uurimusest (1999) selgus,
et rahulolu timbritseva keskkonna turvalisusega on tunduvalt madalam suure-
mates linnades maapiirkondadega vdrreldes. Eesti teiste piirkondade taustal
paistab silma Tallinna ja Ida-Viru elanike rahulolematus oma elukoha timbruse
turvalisusega, mis otseselt seostub nende piirkondade kdrgema kuritegevuse
tasemega (joonis 6).

iildse mitte 75
rahul | 10
e 3338 o6 B Ida-Viru
pigem rahul 82 M Tallinn
i 47,7
12,6
véga rahul 6,4
6,8 %
0 20 40 60 80

Joonis 6. Elanikkonna rahulolu koduiimbruse turvalisusega, 1999 (%).
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Turvaline elukeskkond linnas on seotud linna elurajoonide arenguga, millele
senini on ebapiisavalt tdhelepanu pooratud. Tallinna niitel vdib delda, et elamu-
rajoonide arengus méngib olulist rolli turuprintsiip — kinnisvaraturg kujundab
elamurajoonid. Selline lihenemine soodustab iihelt poolt eliitrajoonide teket,
teiselt poolt vaesemate linnaosade getostumist. Siiski suurt elamurajoonide
kujunemist rikaste ja vaeste linnaosadeks Tallinnas ei peeta eriti tdenzoliseks,
kuna elanikkonna mobiilsus on suhteliselt madal. Linnaosade polariseerumiseks
oleks aga vaja elanike markimisvédrset juurdevoolu, kuid tallinlaste arv pigem
viheneb kui suureneb (Loogma, 1997). Tallinna Linnavalitsuses 1. veebruarist
2001 t66d alustanud Turvalisuse ja integratsiooniameti iitheks iilesandeks on
viltida linna erinevate piirkondade getostumist. Seega vdiks loota, et linna
elamurajoonide arengule pooratakse rohkem tdhelepanu ja hakatakse sekkuma
kinnisvaraturu iseeneslikku reguleerumisse.

Lisaks kohalike omavalitsuste efektiivsemale tegevusele (nt. enesekaitse
meetodite Opetamine; naabrivalve pdhimdtete tutvustamine), saavad ka ini-
mesed ise tarvitusele votta abindusid, et ennast ja oma vara kaitsta.

Elutingimuste uurimusest selgus, et kuriteoohvriks langemist ennetavate
meetmete kasutuselevott on seotud mitmete teguritega (tabel 6). Turvameetmeid
kasutavad tdendolisemalt varasema ohvrikogemusega inimesed. Uldistest
jaotustest tulenevalt on need sagedamini linnainimesed. Turvameetmeid raken-
davad rohkem kdrgema haridustasemega inimesed. Siin v8ib vélja tuua nii
kdrgema haridustasemega inimeste iildiselt kdrgema sissetulekute taseme kui ka
suurema teadlikkuse enesekaitse vajalikkusest.

Tabel 6. Turvameetmete kasutajad sotsiaal-demograafiliste tunnuste jargi, 1999 (%).°

Sugu: — mees 66,0
’ — naine 82,8

- 18-24 69,8

Vanusegrupp: - 2549 74,3
- 50+ 77,8

— maa 68,1

Elukoht: ~ linn 78.2
— pohiharidus v&i vihem 70,7

Haridus: — keskharidus 73,9
— korgem haridus 80,9

Varasem kuriteoohvriks langemine: : Je?h %:é

% Sulgudesse on mirgitud protsendid, mille aluseks on valimi 20-39 isikut; prot-

sentide asemel on toodud kolm punkti, kui valimi aluseks on alla 20 isiku.
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Selgus ka, et inimesed, kes tunnevad rohkem hirmu kuritegevuse ees, vdtavad
sagedamini enda kaitseks midagi ette. Nii on naiste hulgas meestega vorreldes
pea poole vihem neid, kes enda kaitseks mingisuguseid meetmeid ei rakenda
(17% naistest ja 34% meestest). Samuti on selliseid inimesi veidi vdhem vene-
laste kui eestlaste hulgas (vastavalt 21% ja 27%). Vanuse kasvades suureneb
enda kaitseks erinevate abindude kasutajate hulk.

Turvameetmeid kasutavad (tabel 6) tdenéolisemalt inimesed, kes on paremal
majanduslikul jérjel. Uhelt poolt on neil majanduslikke vdimalusi selleks
rohkem, teiselt poolt ka rohkem vara, mida kaitsta, majanduslikult kehval jérjel
olevate inimestega vorreldes.

40
35 1
30
% 25 -
20
15 1
10

elavad hasti ei ole rikkad ega vaesuse &direl vaesed
vaesed
—e— Elukindlustus —=— Eluasemekindlustus —&— Varakindlustus

Joonis 7. Kindlustuse olemasolu leibkonna majandusliku heaolu jargi, 1999 (%).

Analiiiisist selgus elanike majandusliku staatuse ja kindlustuse (elu-, maja-,
korteri-, varakindlustus) olemasolu vaheline seos (joonis 7). Huvitav on asjaolu,
et mehed naistest sagedamini kindlustavad nii oma elu kui ka vara. Véimalik, et
meeste aktiivsem kindlustamistegevus on seletatav Eesti perede traditsiooniliste
peresuhetega, kus mees on perekonna heaolu eest hoolitseja, samas kui mehe
poolt kindlustatud vara, maja, korter kuulub sisuliselt ka teistele pereliikmetele.

Kehvemal majanduslikul jérjel inimesed kindlustavad ennast ja oma vara
vihem ning kasutavad ka kulukaid turvameetmeid tunduvalt vdhem, samas ei
saa Oelda, et nad kasutaks rohkem raha mittevajavaid ettevaatusabindusid, nagu
nditeks ohtlike kohtade ja pimedas iiksi liikumise viltimine (tabel 7).
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Tabel 7. Kaitsemeetmed kuriteoohvriks langemise vastu (%)’

Hinnang leibkonna majanduslikule olukorrale
Kaitsemeetmed Eiole
Elavad . Vaesuse
s rikkad ega Vaesed
hasti adrel

vaesed
Vildite iiksinda viljaskdimist 19,4 20,3 23,0 22,6
Vildite pimedas iiksinda 47,1 483 51,5 458
viljaskdimist
Vildite ohtlikke kohti 53,9 60,1 57,4 47,4
Teil on koer kaitsjaks 20,9 18,9 17,5 13,9
Paigaldanud turvalukud oma 33.1 212 12.1 10,9
eluasemele
Paigaldanud alarmsiisteemi oma (6.6) 3.1
eluasemele
Ei iihtegi loetelust 20,7 22,2 25,5 37,3
Lopetuseks

Vorreldes kuritegevust puudutavat osa 1994. ja 1999. aastal ldbiviidud elutingi-
muste uuringu andmestikes ndeme, et kuritegevuse tase (kuriteoohvriks lange-
mise sageduse kaudu hinnatuna) oluliselt tdusnud ei ole. Suurenenud on aga
teatud mé#dral inimeste subjektiivne turvatunne. Tdendoliselt on see seotud ka
teadlikkuse tdusuga enesekaitse vajalikkusest. Enamus inimesi vdtab enese-
kaitseks tarvitusele mingeid meetmeid — kes véldib tiksi liikumist ja ohtlikke
kohti, kel vdimalus, paigaldab oma eluasemele turvalukud. Turvatunne, tegelik
ohvriks langemine ja enesekaitse meetmed ei ole aga iiks-iitheselt seotud. Turva-
tunne on madalam naiste hulgas, kuigi ohvriks satuvad sagedamini mehed.
Teisalt vildivad naised ohtlikke kohti rohkem kui mehed. Turvalukkude,
varakindlustuse jt. enam rahalisi vahendeid ndudvate kaitsemeetmete tarvita-
mine soltub suuresti leibkonna majanduslikust olukorrast. Uhelt poolt on
joukamal elanikkonna osal v8imalused turvasiisteemide paigaldamiseks suure-
mad, teisalt nad ka vajavad sellist kaitset enam, kuna satuvad just varavastaste
kuritegude ohvriks tihedamini kui vaesemad inimesed. Mitterahaliste kaitse-
meetmete kasutamine on enamvihem sarnase sagedusega rikkamate ja vaese-
mate leibkondade hulgas.

Analiitisides turvalisust Eestis regioonide kaupa selgus, et kdrge toopuudus
regioonis koos madala elatustasemega on rohkem pinnaseks isikuvastastele
kuritegudele, mddduka toopuuduse taseme ja kdrge elatustasemega regioon aga
sagedamini varavastastele kuritegudele. Nii on isikuvastaste kuritegude esine-

7 Sulgudesse on mirgitud protsendid, mille aluseks on valimi 20-39 isikut; prot-

sentide asemel on toodud kolm punkti, kui valimi aluseks on alla 20 isiku.
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missagedus suurem Ida-Virumaal, kus leibkondade keskmised sissetulekud on
Eesti iihed madalaimad ja toopuudus riigi kdrgeim, teisalt varavastaseid tegusid
pannakse toime sagedamini Tallinnas, kus elatustase on riigi kdrgeim.

Kas tihiskond on tulevikus turvalisem? Kiisimusele on raske iiheselt vastata,
kuna siin toimivad eri suundades mdju avaldavad tegurid. Uhelt poolt v&ib
Eestis suure tdendosusega prognoosida elatustaseme tdusu, mida kiirendab
loodetavasti ka kdimasolev tithinemine Euroopa Liiduga. Samas ei ole alust
ennustada toopuuduse kiiret langust, pigem vahendite kasvu sotsiaalsete vastu-
olude leevendamiseks. Kdrge t6opuudus on iseloomulik enamusele sotsialismi-
jérgsetele maadele (vt. Badenis 2001. aasta juulis toimunud konverentsi “Labor,
Employment and Social Policies in the EU Enlargement Process: Changing
Perspectives and Policy Options” materjale). Siiski on alust arvata, et majan-
duse areng ulatub jark-jargult ka Tallinnast kaugemale, kuigi alust kiireks aren-
guks kaugemate ja perifeersemate regioonide (Kagu-Eesti, Kirde-Eesti) jaoks
siiski selgelt ndha ei ole. Tervikuna peaks majanduslik foon muutuma siiski
soodsamaks. Kas sellest piisab aga ka kuritegevuse languseks ja inimeste
turvatunde tdusuks? Eriline optimist siin olla ei saa. Esiteks, majanduse {imber-
struktureerumise jarelmdjud on pika jarelmdjuga, nad ei ole veel kaugeltki tdies
ulatuses ilmnenud. Teiseks, igal juhul mdjub kiirenev globaliseerumine turva-
tunnet vidhendavalt.

Siin tuleb omakorda miérkida kahte allsuunda. Esiteks, nagu ennustab
enamik rahvusvahelisel tasandil tehtud prognoose “Criminal organizations and
networks ... will expand the scale and scope of their activities” (Global Trends
2015, 2000). Kusjuures silmas peetakse siin eelkdige narkokaubandust, ille-
gaalset vilismaalaste sissevedu, muud erinevat sorti “delikaatset” kontrabandi,
raketit jne. Teiselt poolt toob globaliseerimine kaasa ka lihtsalt suuri nihkeid
elulaadis ja vdimalusi varandusliku kihistumise suurenemiseks koos nende nih-
tuste juurde kiivate psithholoogiliste reaktsioonidega, mis loob lokaalse pinna
nii turvalisuse vihenemiseks kui ka otseselt kuritegevuseks. Tdsi, paralleelselt
toimub siiski tihiskonna institutsionaalne areng ja ka Euroopa Liitu astumine
peaks omama teatud tasakaalustavat mdju. Iseenesest me aga paradoksist ei
padse, stsenaariumid, mis voimaldavad kiiremat ja hoogsamat majanduslikku ja
sotsiaalset arengut, toovad suure tdendosusega kaasa sotsiaalsete konfliktide
teravnemist, turvalisuse langust, ka kuritegevuse kasvu. Hiid illustratsioone
sellele vaib leida kahest viimastel aastatel Eesti Tuleviku-uuringute Instituudis
valminud stsenaariumide paketist. “Eesti 2010” (1997) stsenaariumide hulgas
on kdige progressiivsemaks peetav nn. “suure mdngu stsenaarium”’, mille
raames Onnestub iihendada opereerimine nii lddne kui ka ida turgudel ning
lisaks passiivsele majanduskeskkonna vdimaluste drakasutamisele kdivitada nii
majanduse kui ka kogu elulaadi moderniseerimine infotehnoloogia rakendamise
alusel. Lisaks paljule positiivsele sisaldab see stsenaarium ka negatiivset —
madala kvalifikatsiooniga inimeste t6o6tus, kihisutmine, sotsiaalsed pinged, oht
“jadda luuseriks”. Lisaks Kirde-Eesti linnadele dhvardab getostumine ka osasid
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Tallinna rajoone. Kuritegevus jadb ka edaspidi probleemiks (Eesti tuleviku-
stsenaariumid, 1997).

Umbes analoogiline pilt ilmneb ka Li4nemereruumi kohta koostatud stse-
naariumidest (Raagma & Terk, 2000). Kdige kiiremat arengut ja paljusid posi-
tiivseid efekte voimaldava stsenaariumi® (“integreeruva regiooni stsenaarium’)
raames ndeme, et Tallinn hakkab “ajama iile piiride”, Eestis vdib karta aktiivset
migratsiooni pealinna, pealinnale aga sotsiaalset segregatsiooni ja getode
tekkimise ohtu ning suhteliselt kdrget kriminogeensust.

Nende, tegelikult edu stsenaariumide korval, on teistes stsenaariumides
harjumispérase elulaadi ja asustusmustrite suurema siilitamise tdttu vdimalusi,
tosi kiill, arengus mahajadmise hinnaga, funktsioneerida mdnevdrra turvalise-
mas reziimis, sh. ka madalama kuritegevuse astmega. Seda niivdrd, kui madala
majanduskasvu tingimustes dnnestub hoiduda viga korgest to6puudusest voi
siis selle toopuuduse tulemusi kompenseerida. Viimane ei osutu aga sugugi
kergeks iilesandeks.
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Rande suunad ja
pohjused Eestis 1990ndatel aastatel

Mare Ainsaar

Inimeste randek&itumist mojutavad mitmed tegurid. Enamasti liigutakse sinna,
kus on paremad vdimalused elamiseks, tooks, Opinguteks ja laste kasvatami-
seks. Seega on riandevood teatud mottes sotsiaalse heaolu indikaatoriks. Uurin-
gud niitavad, et rinne on selektiivse iseloomuga, pakkudes paremaid vdimalusi
aktiivsematele, neile, kellel on rohkem v&imalusi ja vabadust elukohta vahe-
tada. Ka iihiskonna tasandil kujundavad rdnnet mitmed demograafilised ja
sotsiaalmajanduslikud néitajad, territoriaalsed erinevused, sotsiaalse mobiilsuse
tingimused jne.

Rénnet jagatakse enamasti sise- ja vilisrdndeks. Mdlemal juhul on rinde
médratlemisel oluline, et inimene iiletaks elukoha vahetamisel mingit admi-
nistratiivset piiri — siserdnde puhul siseriiklikku ja vélisrinde puhul riigipiiri.
Vilisrande puhul on huvipakkuv uurida selle mdju Eesti rahvastiku struktuurile.
Siserdnde puhul on pdnevaimaks teemaks inimeste elukohaeelistused, st. kiisi-
mus sellest, kas inimesed elavad tulevikus kontsentreeritult linnades voi
ithtlasemalt territooriumile jaotunult, tookohast vihem sdltuvana maapiirkon-
dades. Neid elukohavahetusi, mis toimuvad omavalitsuse piirides, tavalises
randearvestuses ei registreerita, kiill on seda vdimalik uurida aga kiisitluste
kaudu (vt. Kdhrik & Ainsaar, 1998).

Seni on Eestis oluliseks rdnde murdepunktiks peetud 1983. aastat, kui rénne
esmakordselt eelmisel sajandil maa-asulate kasuks muutus. Kdesolevas artiklis
on pdhirdhk poodratud viimasele kiimnele aastale ehk ajavahemikule 1989-1999.
Vaatluse all on rindevood ja elukohavahetuse pShjused erinevate sotsiaalsete
gruppide ning rdnde suundade 13ikes. Rdndeandmeid on v&rreldud leibkondade
majanduslike vdimaluste, elamistingimuste ja sotsiaalmajandusliku staatusega.
Eelkdige on autorit huvitanud linnarahvastiku muutumine riande tulemusel ning
inimeste liikumise pShjused. Analiiiisi aluseks on elutingimuste uuringu 1999.
aasta andmestik. Rénnet kisitletakse (1) rinde vahemaa jidrgi — analiiiisis
eristatakse vilisrdnnet, asula piire iiletavat Eesti siserdnnet ja asulasisest
lilkkumist — ning (2) toimunud réndekéitumise ja elukohavahetuse soovi kaudu.
Nii sise- kui ka vilisrinde puhul oli ankeedis fikseeritud viimane elukoha-
vahetus, selle pdhjused ja tulevikuplaanid. Korterivahetuse puhul aga ainult
soov tulevikus elukohta vahetada.
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Rinne Eestis, 1945-1999

Eesti ldhiajaloos on vaheldunud erineva suunaga randevood (joonis 1). Aastaid
kujundas Eesti rahvastikku intensiivne sisserdnne endise Ndukogude Liidu
aladelt. Selle tagajirjel oli Eesti 1990. aastate alguseks kujunenud iiheks kdige
korgema immigrantide suhtarvuga riigiks Euroopas. Kuigi erinevused pdlis- ja
sisserdnnanud rahvastiku vahel ei olnud otseselt konflikte tekitavad, olid
erinevused ilmsed nii demograafilises (Katus, 1994; Sakkeus, 2000; Tiit, 1993)
kultuurilises kui ka riandekiditumises. Nimelt olid Eestisse sisserdnnanud
suhteliselt paiksed (Ainsaar, 1995) ning eelistasid elukohana kindlaid piirkondi.
Kuna asuti elama linnadesse, oli immigratsioonil oluline osa ka kogu Eesti
linnastumise protsessis (Laas, 1987; Tammaru, 2001). Alates 1990. aastast on
Eesti rindesaldo vilisriikidega olnud negatiivne.
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Joonis 1. Vilisranne 1946—1999.

Eesti siserdndes valitses kuni 1983. aastani inimeste rédndeline kontsentratsioon
(suurematesse) linnadesse. Alates 1983. aastast tdheldati Tallinna ja Tartu ini-
meste suurenenud véljardnnet maale, mille tulemusena muutus linna rdndesaldo
Eestis esmakordselt sellel sajandil negatiivseks (Marksoo, 1988; Tammaru,
2001). Tdsiasi, et algselt liiguti eelkdige linnade ldhistagamaale, on andnud
alust seda protsessi nimetada ka varjatud linnastumiseks (Kuddo, 1988). Aasta-
tega rindeareaal laienes, kuid siilis selektiivsus sihtkoha majandusniitajate
suhtes (Ainsaar, 1999). Arenenud riikides algasid sarnased dekontsentratsiooni
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protsessid juba 1960. aastate 16pus (Jones, 1990). Viimase kiimne aasta arengud
ndivad mitmetes maades kinnitavat jargmiste iseloomulike tunnustega dekont-
sentratsiooni suundi: (1) lahkumine suurematest linnadest; (2) suburbanisee-
rumine; (3) vanemas tédeas inimeste ja pensiondride lahkumine linnadest; (4)
meeste ja naiste rinde-erinevuste sdilimine, st. naised liiguvad meestega vorrel-
des endiselt sagedamini linnadesse (Kupiszewski, et al, 1997; Rees, et al,
1997).

Eestis on viimastel aastatel ametlikult registreeritud siserinde maht vorreldes
eelnevate aastakiimnetega suhteliselt madal ning siserdnde suuna osas puudub
selge arusaam (Herm, 1999). Kuna ametliku statistika usaldusvairsus on elu-
kohavahetuse registreerimise vabatahtlikkuse tdttu oluliselt vdhenenud (Tam-
maru & Sjoberg, 1999), on peamiseks ja kdige usaldusviidrsemaks andmete alli-
kaks saanud Kkiisitlustel pohinevad analiiiisid. On avaldatud uurimusi, mis
toetavad nii linnastumise (Rees & Kupiszewski, 1999; Sjoberg & Tammaru,
1999) kui ka dekontsentratsiooni (Ainsaar, 1999) hiipoteesi. Oletatavasti on
maa-linn rédnne suhteliselt tasakaalus, kuna linnade negatiivse rdndesaldo puhul
on olnud tegemist suhteliselt vidikeste mahtudega. Analiiiisi teeb raskeks
pendelrdnde suurenenud maht, kindlalt fikseerimata elukohavahetuse mdiste ja
mitme elukoha omamise v&imalus. Seda olulisemad on kiisitlustulemustest
saadud andmed tegeliku olukorra mdistmiseks, kuigi ka siin tuleb silmas pidada
mitmeid metodoloogilisi ohtusid.

Rénne 1999. aasta elutingimuste uurimuse andmetel

1999. aasta elutingimuste uuring sisaldas suhteliselt pohjalikku réndekiisimuste
blokki. Respondentidel paluti vastata kiisimustele oma siinnikoha, eelmise elu-
kohavahetuse pOhjuse, selle lihtekoha, praeguses elukohas elatud aja ning
kavatsuse kohta elukohta lihema kolme aasta jooksul muuta. Sarnased riande-
kiisimused olid kasutusel ka 1994. aastal ldbiviidud eluolutingimuste uuringus.
Kahjuks on erinevatel aastatel kasutatud vastusevariandid erinevad, mis teeb
kahe uurimuse andmete vdrdlemise metodoloogiliselt vdimatuks.

Elutingimuste uurimus (1999) niitas, et kdigist kiisitletud 4727 responden-
dist olid 23% siindinud valismaal ja 77% Eestis, 8% vastanutest oli elanud kogu
senise elu samas asulas, 75% elas Eestis enne eelmist elukohavahetust ning
17% saabus Eestisse eelmise kolimise ajal. Eelmises elukohas oldi elatud
enamasti kauem kui kitmme aastat, kuid sellest liihemat aega eelmisel eluasemel
(korteris).

Selles osas, kas inimesed on oma loomult paiksed v3i mobiilsed, st. kas nad
eelistaksid kogu elu iihes asulas elada v&i aeg-ajalt liikuda, puudub kindel
teaduslik arusaam. Tdendoliselt kdituvad erinevatel ajaperioodidel ja erineva
sotsiaalmajandusliku staatusega inimesed rindeliselt erinevalt. Elutingimuste
uuringu andmetel ei erinenud inimeste paiksus sdltuvalt to6alasest staatusest ja
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soost. Kiill ilmnesid ootuspérased erinevused sdltuvalt elukoha tiiiibist — mida
suurem asula, seda vihem on elukohta muudetud; vanuse ja hariduse 1dikes —
mida korgem haridus vdi joukamad (joonis 2), seda tdenidolisemalt vahetab
inimene vahemalt korra elu jooksul elukohta.

Rénde pdhjused sodltuvad nii lilkumise distantsist kui ka suunast (Mulder &
Wagner, 1993). Varasemad uuringud on késitlenud immigratsiooni Eestisse
peamiselt kui toordnnet (Laas, 1987). Elutingimuste uuringu valimisse sattunud
832 inimese eelmise elukohavahetuse ajal Eestisse saabunuist ehk immigran-
tidest iile poole (56%) liikus siia perekondlikel pdhjustel ja alles teisel kohal
olid (24%) t6dga seotud pdhjused.

Eestis on domineerinud liikumine linnadesse perekondlikel pohjustel (Ain-
saar, 1990), t66 (Ainsaar, 1990; Tammaru & Sjoberg, 1999) ja elamistingimuste
parandamise (Ainsaar, 1999) eesmirgil. Maale liigutakse peamiselt paremate
elamistingimuste (Loo, 1987, Tammaru & Sjoberg 1999, Ainsaar, 1999) ja
palgavdimaluste tottu (Ldo, 1987), spetsialistid sobiva tookoha leidmiseks
(Kuddo, 1988). Kuni 1990. aastani mdjutas rdnnet maale kahtlemata ka
kohustuslik to6le suunamine parast kdrgkooli 13petamist.
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Joonis 2. Viimase 10 aasta jooksul elukohta vahetanud joukuse enesemaératluse jérgi (%).

Elutingimuste uuringu tulemused néitavad rinde pdhjuste muutumist ajas (tabel
1). Kui enne 1997. aastat elukohta viimati muutnud inimeste liikumise pShjuste
seas olid tilekaalukalt esikohal perekondlikud pShjused ja teiseks nimetati t66d,
siis alates 1998. aastast on sageduselt esikohale liikunud t6dga seotud pdhjused.
Perekondlikud pdhjused on sageduselt teisel kohal ning eluaseme ostmine vdi
vahetamine kolmandal kohal. Rdnde mahu muutumise usaldusvéirseks hinda-
miseks ajas ei ole uuringu andmete hulk piisav, kuid olemasolevad arvud
viitavad ridndeaktiivsuse suhtelisele stabiilsusele.
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Tabel 1. Pracgusesse elukohta asumise pdhjus (%)

Eluaseme } Perekond- N

ostmine, | T66 | Opingud |likud pdh-| Muu ~100%)

vahetamine jused ( °
Eelmise elukoha vahetuse aeg
1998-1999 24 38 4 26 11 84
1996-1997 28 19 6 32 15 | 135
1989-1995 21 25 6 40 7 | 471
Enne 1989ndat 9 29 8 46 8 12677
Praegune elukoht
Pealinn 3 25 18 43 11 | 845
Suurem linn (iile 50 000 8 29 10 46 7 | 612
elanikuga)
Viiksem linn 11 35 4 44 6 | 775
Maa 20 27 1 43 9 1142
Sugu
Mees 13 33 7 38 10 [1251
Naine 11 26 8 47 8 12123
Haridus
Ilma kutseta 12 28 5 46 9 1328
Kutseharidus 12 28 9 44 8 | 1461
Korgharidus 10 34 11 38 7 | 564
Kokku 12 29 7 44 9 3374

Enamasti pohjustavad inimeste elukohavahetusi mitmesugused nn. tdmbe ja
toukejdud. Uldteada on rinde selektiivsus vanuse 18ikes, mida vdib seostada
inimese elutsiiklitega (Ainsaar, 1994). Ridnne voib olla selektiivne ka soo,
hariduse ja ametiala jargi. Niiteks Eestis tehtud varasematest uuringutest on
teada naiste mdnevdrra kdrgem rindeaktiivsus (Ainsaar, 1994; Marksoo, 1987)
ja elutsiiklite nihutatus, st. naiste rdndeintensiivsuse tipp saabub varem kui
meeste puhul (Ainsaar, 1994; Katus jt., 1999). Linnade kasv Eestis on
traditsiooniliselt toimunud noorte naiste ja pensionidride arvel, samal ajal kui
maale on liikunud pigem lastega pered ja spetsialistid.

Elutingimuste uuringus oli fikseeritud ainult viimase elukohavahetuse aeg,
suund ja pdhjus. Uuringust ei ilmnenud viimase kiimne aasta jooksul meeste ja
naiste rindeaktiivsuses erinevusi — elukohta vahetas 15,5% meestest ja 16,3%
naistest. Uuringust selgus, et mehed on sagedamini liikunud praegusesse elu-
kohta tooga seotud motiividel ning naised perekondlikel pdhjustel (tabel 1).
Teiste motiivide osas puudusid olulised soolised erinevused. Praegused tipp-
juhid on mdnevdrra enam liikunud elamispinna saamise, keskastme juhid t66 ja
Opingutega seotud poOhjustel ning praegused alamastme juhid perekondlikel
motiividel. Haridusriihmade osas eristusid korgharidusega inimesed, kes
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liikusid enam kui teised t66ga seotud pohjustel. Praeguse varandusliku seisu ja
eelmise elukohavahetuse pdhjuste osas ei ilmnenud olulisi erinevusi.

Réndevoo pdhjused ja koosseis sdltuvad sageli siht- ja ldhtekoha geo-
graafilisest hierarhiast. Saabumispdhjuste analiiiis niitab, et perekondlikud
pShjused on olnud levinuimad kdigi elukohatiiiipide — nii pealinna, suurlinna,
védiksemate linnade kui ka maapiirkondade — osas. Maapiirkondadesse on
mindud suhteliselt enam soodsamate elamistingimuste tdttu, alla 50 000 elani-
kuga viikelinnadesse toosaamise eesmérgil ning pealinna dppimaasumise motiivil
(tabel 1). Viimase kiimne aasta rinde kdige olulisemaks muutuseks on t66 tdttu
pealinna elamaasunute osatdhtsuse kasv rindes. Nii suurenes vaatlusaluse kiimne
aasta jooksul todrande osa 25%lt kdigist rande pShjustest Tallinna 35%le.

Elukohavahetuse geograafilises aspektis on viimase kiimne aasta statistilised
andmed suhteliselt vdheusaldusvéirsed. Elutingimuste uuringu andmetel lahkus
viimase kiimne aasta jooksul enam inimesi linnadest ja saabus maale, kui
vastupidi (joonis 3).
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Joonis 3. Viimase 10 aasta réinde saldo asulatiiiibiti (N).

Kokkuvdttes joonistuvad elutingimuste uurimuse alusel vilja jargmised rénde

suunad ja pdhjused:

1. enne 1989. aastat lahkuti peamiselt maalt ja kiiladest — perekondlikel (46%)
ja tooga seotud (30%) pdhjustel,

2. aastatel 1989—1995 domineeris véljardnne viikelinnadest endiselt perekond-
likel (40%) ja tooga seotud (25%) pdhjustel, kusjuures maale saabus inimesi
rohkem kui lahkus;
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3. 1995-1997 jitkus lahkumine véikelinnadest, kuid pdhjustest domineerisid
perekondlikud (32%) ja eluasemega seotud pShjused (28%); maale saabus
enam inimesi kui lahkus;

4. aastatel 1998-1999 lahkuti viikelinnadest eelkdige t66 (36%) ja perega
seotud (26%) asjaoludel; maale saabus enam inimesi kui lahkus.

Soov elukohta vahetada

Soovitud ja tegelik rdndekditumine ei pruugi kokku langeda. Elukohavahetuse
soovid peegeldavad kiill vdimalikke rdnde suundumusi ja valmisolekut liiku-
miseks, kuid ei arvesta migratsioonibarjdiridega. Elukohavahetuse soov sdltub
nii keskkonnatingimustest kui ka elukohavahetaja karakteristikutest. Varasemad
uuringud (Ainsaar, 1990) on ndidanud, et nendel, kes on elu jooksul rohkem
elukohti vahetanud, on tendents seda soovida teha ka edaspidi. Mdned uuringud
nditavad, et kdrgema sissetulekuga ja keskklassi kuuluv elanikkonna osa vahe-
tab sagedamini elukohta teiste sissetulekugruppide ja staatuselise kuuluvusega
elanikkonna osadega vorreldes (Hartshorn, 1992). Eriti kehtib see pikemate
randeliste distantside puhul, kui samaaegselt vahetatakse ka téokohta (Fielding,
1989; Johnson, et al., 1974; Linnemann & Graves, 1983; Long, 1988). Viimane
viide on leidnud osalist tdestust ka Eestis, kus noorte eluteede analiiiis niitas, et
soov vahetada eluaset samas asulas sdltub leibkonna sissetuleku tasemest
(Ainsaar, 1994).

Palju on radgitud eestimaalaste korgest valmidusest lahkuda kodumaalt.
Elutingimuste uuringu andmetel kavatses 1999. aastal Eestist lahkuda 1,3%
inimestest. Kokku soovis ldhemas tulevikus elukohta vahetada umbes 9% Eesti
elanikest. Kdigist potentsiaalsetest elukohavahetajatest 30% sooviks elama
asuda Eesti maa-asulasse, 28% sama maakonna linna, 20% Tallinna ning 15%
vélismaale; 6% sooviks kiill elukohta vahetada, kuid ei tea, kuhu. Ligi 7%
soovib eluaset sama omavalitsuse piires vahetada.

Eluasemevahetus iihe asula piires. Soov elukohta ja eluaset muuta on seotud
ootuspiraselt kdige enam vanusega (joonis 4). Kui rdnnet (elukohavahetust)
kavatsevad kdige enam kuni 24-aastased noored, siis eluasemevahetuse soov
asulasiseselt nihkub mdnevdrra vanemasse ikka. Nooremate eluasemevahetajate
puhul on peamiseks tdukejouks eluaseme mitterahuldav suurus, alates 55.
eluaastast kasvab eluaseme hinna ja sugulaste ldheduse olulisus (joonis 5).
Kokkuvdttes tuleneb eluaseme vahetamise soov kdige sagedamini vajadusest
suurema elamispinna jérele (33%), soovist omaette majja elama asuda (27%)
ning odavamat eluaset leida (16%).
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Joonis 4. Eluaseme- ja elukohavahetuse soov vanuse ja soo 13ikes (%).
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Joonis 5. Eluasemevahetuse soov asula piires, vanuse jérgi (% vastavast vanusegrupist).
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Teiste elanikegruppidega vorreldes on joukamate ja linnades elavate inimeste
hulgas rohkem soovi eluaset vahetada. Eluaset vahetavad inimesed on reeglina
vihem rahul oma praeguse eluaseme ja selle timbrusega, kuigi niiteks teistest
rohkem rahul algkooli, vaba aja veetmise vdimaluste, koolieelsete lasteasutuste
ning t60- ja drivoimalustega. Vanus on oluline eluasemega rahuolu indikaator.
Nii on vanemad inimesed iildiselt enam rahul ja nooremad rahulolematumad
peaaegu koigi korteriga seotud asjaoludega (suurus, privaatsus, kulud, muga-
vused) ja eluaseme iimbrusega, kuid rahulolematumad teenuste olemasolu ja
kittesaadavusega. Ullatuslikult andsid vanemad inimesed negatiivsemaid hin-
nanguid pigem noorematele perekondadele mdeldud teenuste kéttesaadavusele
(algkool, vaba aja veetmise kohad, koolieelsed lasteasutused, t66 ja drivdima-
lused). Umbes pooltel juhtudel kdigist korterivahetuse soovidest mdeldi selle all
ka teise omavalitsusse kolimist ehk rannet.

Pikema vahemaa taha kavatsevad rdnnata enamasti iiksikud, elukaaslase voi
abikaasata elavad nooremad inimesed (tabel 2). Nooremates vanusrithmades on
elukohavahetamise sagedasemaks motiiviks t66, pensionieast alates aga elamis-
tingimuste muutmise ja laste juurde elamaasumine vajadus (joonis 6). Meeste ja
naiste liilkumismotiivides ei ole suurt erinevust, kiill aga rahuolus praeguse
eluasemega ja teenuste Kkittesaadavusega. Erineva haridusega inimeste
randemotiivid erinevad oluliselt vaid to6rinde osas. Nimelt on kutseharidusega
inimestel soov elukohta vahetada keskmisest kaks korda enam seotud t6oga ja
kdrgharidusega inimestel seevastu keskmisest vahem.

Kuigi erinevate elukohatiiiipide osas ei ole suuri erinevusi, tundub, et
pealinna ja suuremate linnade (>50 000 el.) elanikud on mdnevdrra enam rahul
oma praeguse elukohaga, seega paiksemad, maapiirkondade ning viiksemate
linnade inimesed aga vdhem rahul, mistSttu ka liilkumisaldimad. Erinevused
ilmnevad samuti liikumise pdhjustes (joonis 7). Nii on sobiva t66 otsimine
(tooranne) suures iilekaalus lahkumissoovi pdhjuste seas maapiirkondades ja
véikelinnades, kus on ka kdrgem to6tuse tase. Toordnne on iile pooltel juhtudel
elukohavahetuse pdohjuseks tootutel elukohta vahetada soovijatest, kes on
tunduvalt enam ka huvitatud elukoha vahetamisest kui teised elanike rithmad
(tabel 2). Enamus tootuid kavatseb liikuda ldhimatesse linnadesse. T66d-
omavate inimeste seas on kdige populaarsemaks elukohavahetuse suunaks aga
oma maakonna maapiirkond.
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Tabel 2. Peamised elukohavahetuse soovi pdhjused praeguse elukoha, kavandatava
sihtkoha ja elukohavahetaja sotsiaal-demograafiliste tunnuste jirgi (% elukohavahetust
soovijatest).

Praegused
halve.ld Abi- Vane- Laste N o N
elamis- kaasa mate | . Toole | Oppima
tingi- juurde | juurde juurde =100%

mused
Praegune elukoht
Pealinn 23 8 4 2 6 4 91
Ule 50 000 20 2 4 2 24 12 84
elanikuga linn
Muu linn 10 6 2 2 49 5 105
Maa 16 3 5 2 38 3 151
Kavatsetav sihtkoht
Pealinn 10 9 0 1 44 7 89
Maale sama 30 2 5 2 12 1 131
maakonna piires
Mujale maale 14 2 2 2 47 6 119
Sugu
Mees 18 3 2 3 30 3 179
Naine 16 6 5 2 33 7 252
Kooseluline staatus
Elab koos 19 2 5 3 28 1 171
abikaasaga
Elab koos 26 5 2 0 26 3 65
partneriga
Elab iiksi, 12 7 4 2 38 10 192
partnerita
Haridus
Ilma kutseta 18 5 4 2 31 9 166
Kutseharidus 16 3 4 2 38 2 184
Korgharidus 16 7 4 1 19 5 81
Tooalane staatus
Too6tab 17 6 3 2 27 3 257
To6tu 19 2 12 0 57 2 58
Ei toota ega otsi 16 3 2 4 30 12 116
t66d
Kokku 17 5 4 2 32 5 431
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Tallinna elanike probleemiks on mitterahuldavad eluaseme tingimused. Ligi 1/3
pealinna potentsiaalsetest elukohavahetajatest sooviks kolida Harju maakonna
maa-asulatesse. Samas aga viiksematest kui 50 000 elanikuga linnadest soovi-
takse liikuda pealinna vdi teistesse Eesti suurematesse linnadesse ning maa-
asulatest linnadesse. Pealinna tdmbeteguriks on perekondlikud sidemed, suure-
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mad todsaamise vdimalused ning avaramad Oppimisvdimalused. Ka teistesse
linnadesse soovitakse enam minna to6koha saamise lootuses, maale seevastu
elamistingimuste parandamise eesmérgil ja vanemate juurde elama asumise
pohjusel. On ootusparane, et pealinn ja teised linnad on ka noorte, kuni 24-
aastaste inimeste kdige soovitumad tulevase elukoha paigad. 1999. aasta rénde-
plaanide tditudes jadks pealinna rahvaarv umbes samaks ja teiste linnade ning
maarahva arv viheneks rande tulemusel.

Arutelu

Elutingimuste uuringu tulemused niitavad, et valdav enamus inimesi (92%)
muudab vihemalt korra oma elu jooksul elukohta. Elukohavahetus vdib olla nii
soovitud elusiindmus kui ka mitterahuldavatest eluasemetingimustest tulenev
sundolukord. Mobiilsus sdltub nii elukoha tiiiibist kui ka elukohavahetaja
individuaalsetest niitajatest. Seega pole iihest seletust inimeste liikumise
soovile, vaid see sdltub nii erinevate piirkondade potentsiaalist inimeste elu-
strateegiatest tulenevaid vajadusi tdita kui ka individuaalse kapitaliga seotud
asjaoludest.

Elutingimuste uurimusest selgus iillatusena, et Eestist kavatseb vilja rdannata
vaid 1,3% inimestest. Mitmete teiste 1999.—2001. aastal teostatud uuringute
tunduvalt suuremad potentsiaalsete emigrantide suhtarvud on tingitud ilmselt
metodoloogilistest erinevustest emigratsioonikavade mddtmisel. Kuna elutingi-
muste uuringus esitati kdigepealt kiisimus lahkumise soovi ja alles siis potent-
siaalse sihtkoha kohta, mitte vastupidi, tuleks neid tulemusi pidada usaldus-
vadrseks, sest viljarinde kavatsusele jaatavalt vastanud inimesed olid tde-
nioliselt kindlamad nii oma kavatsuse realiseerimises kui ka sihtriigi valikus.

Teiseks monevdrra iillatavaks tulemuseks osutus see, et Eestisse saabumisel
on kdige sagedamini rolli minginud mitte tooalased, vaid perekondlikud
pohjused. Siinkohal tuleb aga antud uuringu tulemustesse teatud ettevaatusega
suhtuda, sest (1) osad kunagistest (t66)migrantidest on tdendoliselt praeguseks
hetkeks juba tagasi rdnnanud ning (2) viimastel aastatel on tdendoline pere-
kondliku rdnde domineerimine toorénde iile administratiivsete piirangute t3ttu.

Elutingimuste uuringu andmete alusel on raske teha jareldusi inimeste iildise
rindeaktiivsuse kohta, sest fikseeritud oli vaid viimane elukohavahetus.
Paiksuse osas ei ilmnenud erinevusi meeste ja naiste vahel, mis ei luba siiski
teha jareldusi, et mehed voi naised kogu eluaja jooksul sagedamini elukohta ei
vahetaks. Ka artikli kavatsuslikku rénnet kisitlev osa lubab teha kiill jareldusi
inimeste riandesoovi formeerumise kohta, kuid tunduvalt ettevaatlikum tuleks
olla tulemuste tdlgendamisel tegeliku rdndekéitumisena tulevikus, sest soovide
realiseerumine on seotud mitmete piirangutega.
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Kokkuvote

Elutingimuste uuringu andmed on alternatiiviks randestatistika andmetele

elanikkonna rédndekditumise seletamisel. Uuringus fikseeriti inimeste tegelik

riandekditumine viimase elukohavahetuse ajal ja rinde ning eluasemevahetuse
soovid.

Kiisitluses osalenud inimestest 23% olid siindinud vilismaal ja 77% Eestis.
8% vastanutest oli elanud kogu elu samas asulas ja 75% elasid Eestis ka enne
viimast elukohavahetust ning 17% saabusid alles eelmise kolimise ajal Eestisse.
Samas kavatses 1999. aastal Eestist lahkuda 1,3% inimestest ning iildse lihema
kolme aasta jooksul elukohta vahetada 9%. K®&igist elukohta vahetada soo-
vijatest 30% laheks elama Eesti maa-asulasse, 28% sama maakonna linna, 20%
Tallinna ning 15% vilismaale.

Viimaste aastate randestatistika on kinnitanud inimeste linnast maale liiku-
mist Eestis ning riigist véljardnnu vdhenemist aasta-aastalt, kuid nii siseréinde
kui ka voimaliku vilisrdnde osas on avaldatud mitmeid vastukdivaid uuringute
tulemusi. Elutingimuste uuringu andmetel lahkus viimase kiimne aasta jooksul
rohkem inimesi linnadest ja saabus maale kui vastupidi. Uuringu andmed
nditasid rdnde pShjuste muutumist vaatlusperioodi jooksul toordnde suurene-
mise suunas. Nii on alates 1998. aastast to6rdnne saanud valdavaks elukoha-
vahetuse aluseks, kusjuures perekondlikud pdhjused on sageduselt teisel kohal.
Toordnne on tunduvalt suuremas iilekaalus lahkumise pohjuste seas maa-
piirkondades ja viikelinnades, kus on ka kdrgem tootuse tase, suuremate
linnade ja pealinnaga vorreldes.

Randekaitumise osas ei ilmnenud olulisi erinevusi meeste ja naiste rdnde-
aktiivsuses, kiill aga selgusid erinevused elukohavahetuse motiivides — mehed
vahetavad elukohta pigem t6oga seotud pdhjustel, naised aga perekondlikel
pohjustel. Analiiiisist selgus, et elukohavahetuse aktiivsus ja motiivid on seotud
inimese vanusega. Siiski tuleb nentida, et analiiiisi kdigus ei olnud v&imalik
otseselt vaadelda inimese elutsiiklite e. eluperioodide m&ju réndekditumisele
ning seega on raske delda, kumb on olulisem mdjur, kas inimese vanus voi
eluperiood, milles ta viibib. Inimeste majanduslik ja hariduslik kapital aval-
davad mdju nii tegelikule kui ka soovitavale rdndekditumisele. Nii vahetavad
paremal majanduslikul jirjel olevad spetsialistid elukohta elamistingimuste
parandamise eesmérgil, tootud aga soovivad liikuda suuremate tdoosaamise
v@imaluste suunas.

Viimase kiimne aasta jooksul toimunud olulisimad muutused rdndek#itumise
geograafilises aspektis olid jargmised:

1. kui enne 1989. aastat lahkuti peamiselt maalt ja kiiladest perekondlikel ja
todga seotud pdhjustel, siis 1989-1995 domineeris viljardnne viikelinna-
dest; endiselt olid sagedamini esindatud perekondlikud ja t66ga seotud
pohjused;



152  Mare Ainsaar

2. aastatel 1995-1997 jétkus lahkumine viikelinnadest, sagedaminiesinevateks
pOhjusteks olid perekondlikud pdhjused ja eluasemetingimuste parandamine;

3. 1998.-1999. aasta iseloomulikumaks jooneks oli vidikelinnade tithjenemine
eelkdige t60 ja perega seotud asjaoludel;

4. kogu vaatlusperioodi viltel saabus elutingimuste uurimuse andmetel maa-
piirkondadesse rohkem inimesi kui sealt lahkus;

5. arvata vdib, et réinde diferentseerumine elukohavahetajate vanuse ja sihtkoha
jargi jatkub, kusjuures maale lihevad peamiselt elamistingimuste paran-
damise eesmérgil mdnevdrra vanemad noored (24-35 a) ja vanemad inime-
sed, pdris noored inimesed eelistavad aga liikumist Tallinna;

6. rindes pealinna kasvas vaatlusperioodil oluliselt t6dsaamise ajendil saabu-
nute osakaal,

7. tulevikus on oodata maa ja viikelinnade elanike rdndekditumise aktivi-
seerumist.

Koike kokku vottes, 1999. aasta rdndeplaanide tditudes jddks Eesti pealinna

rahvaarv umbes samaks, kusjuures teiste linnade ja maarahva arv ldhemas

tulevikus rinde tulemusel viheneks.
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Elutingimuste uuringu valimite
laiendustegurite imberarvutamine
2000. aasta rahvaloenduse andmetel

Ene-Margit Tiit, Urmas Oja

Valikuuringute tulemuste iildistamiseks on tarvis teada uuritava tildkogumi
arvukust ja jaotust pdhiliste tunnuste jéargi. Elutingimuste uuringu (1999) puhul
kasutati ldhteandmetena 1989. aasta rahvaloendusel ja jooksval rahvastikuarves-
tusel pShinevat rahvaarvu hinnangut ja piirkondlikku jaotust. Nimetatud rahva-
arvu hinnang osutus aga 2000. aasta rahvaloenduse andmetel 4,7% vdrra iilehin-
natuks (Eesti statistika, 2001), kusjuures nihe ei olnud erinevates piirkondades
ja erinevates soo-vanuserithmades tihesugune. Et seda ebatidpsust andmestikus
parandada ja selle mdju kontrollida, tekkis vajadus arvutada laiendustegurid e.
kaalud iimber 2000. aasta rahvaloenduse andmete alusel. Sobivaks ajaks, mille
kohta andmed on esitatud, osutus 2000. aasta 1. jaanuar. See ajahetk erines
kiisitluse toimumisajast vihem kui 3 kuu vorra (Pedersen, et al., 2000), mistdttu
rahvaarvu alahinnang ebatédpse vaatlushetke tottu ei saa olla suurem kui kiim-
nendik protsenti, mis on mitmekiimnekordselt vdiksem rahvaarvu varasemast
hinnangust pdhjustatud nihkest.

Umberarvutustele oli piistitatud ka teine eesmirk. Kuna elutingimuste uurin-
gu kdigus moodustati kolm iseseisvat andmestikku, kusjuures 15plikud kaalud
arvutati (vastavalt valikuteooria tavadele) nii, et nad oleksid optimaalsed iga
andmestiku jaoks eraldi, osutus, et erinevate andmestike pohjal saadud hinnan-
gud ei olnud omavahel kooskdlas. Mdningate praktiliste iilesannete lahenda-
misel on aga otstarbekas kasutada iihekorraga mitut andmestikku, ning sel juhul
mojuvad kooskdlastamata kaalud héirivalt. Kaalude iimberarvutamise kdigus
piiiiti saavutada nende vdimalikult head omavahelist kooskdla.

Elutingimuste uuringu valimid

Elutingimuste uuringu valimite disain

Elutingimuste uuringu puhul kasutati loendina (s.o. uuritavat rahvastikku tervi-
kuna hdlmava nimekirjana) AS Andmevara rahvastiku andmebaasi, mida
kasitletakse Eesti mitteametliku rahvastikuregistrina ja mis on aluseks kdigile
ESA uuringutele. Elutingimuste uuringu korraldamisel moodustati valikueeskiri
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(disain) aadressisikute valimiseks nii, et aadressisikuks vdis olla suvaline isik
rahvastikuregistrist (st. suvaline Eesti kodanik v&i siin elamisluba omav isik).

Uuringu valikueeskiri oli kiillalt keerukas (vt. Pedersen, et al., 2000; Tamm,
2001), kuid kaalude iimberarvutamise juures osutus méiravaks see, et kasutatud
disain oli aadressisikute jaoks isekaaluv (Traat & Inno, 1997). Seega oli iga
aadressisiku valimisse kaasamise tden&dosus ¢, iihesugune,

n
t=—,i=12,...n, 1
N (1)

1

kus i tdhistab aadressisiku jédrjekorranumbrit valimis, # on valimi maht ja N

rahvastiku tildarv.

Kéesoleva uuringu eripéraks oli see, et aadressisikute valimi pdhjal moo-
dustati kolm erinevat valimit, kusjuures igaiihes neist oli erinev valikuobjekt,
jérgnevalt.

1. Leibkondade valim, mille objektiks on leibkond. Leibkond tuleb valimisse
koos aadressisikuga, st. et ka leibkondade arv valimis on # ning leibkonna ja
aadressisiku jdrjekorranumbrid iihtivad. Leibkonda iseloomustab tema
lilkmete arv p; ja tdisealiste liikmete arv ¢, Leibkonna kaasamistdenédosus s;

sOltub temasse kuuluvate liikmete arvust — mida rohkem on leibkonnas
liikmeid, seda suurem on ka leibkonna valimisse sattumise tGendosus,
s, = pil;, (2)

kus #; on valemist (1) arvutatud aadressisiku kaasamistdenéosus.

2. Leibkonnaliikmete valim, millesse kuuluvad koigi valimisse kuuluvate
leibkondade koik liikmed. Iga i-ndasse leibkonda kuuluva leibkonnaliikme
kaasamistdendosus on vordne selle leibkonna kaasamistSenédosusega s;.

3. Juhuslikult valitud isikute valim, millesse kuulub iiks tdisealine (vdhemalt
18-aastane) isik igast leibkonnast. Siinjuures kasutatakse (leibkonna méarat-
lusest tulenevat) eeldust, et igas leibkonnas on vdhemalt iiks tdisealine liige,
seega voime taas lugeda indeksi i iihtivaks leibkonna indeksiga. Nii on koik
kolm valimit omavahel seotud iihise numeratsiooniga. Juhuslikult valitud
isiku kaasamistdendosus #; sdltub niihisti leibkonnaliikmete kui ka leibkonna
tdisealiste litkkmete arvust,

V.= &[’.’ (3)

1

q;

kus #; on valemist (1) arvutatud aadressisiku kaasamistdendosus.
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Laiendustegurite arvutamine

Selleks, et saada valimi pdhjal hinnanguid tildkogumi jaoks, on tarvis arvutada
laiendustegurid ehk kaalud, mis niditavad, mitmele iildkogumi objektile vastab
iga valimi objekt. Kaaludeks on kaasamistdendosuste poordvédrtused (vt.
Traat & Inno, 1997), seega saame i-nda aadressisiku kaaluks

4 N
w, =t =—,
n
i-nda leibkonna kaaluks
1 N
v, =——,
pn
ja i-nda juhuslikult valitud isiku kaaluks
u =2
pn

Valemitest tuleneb, et kaalude summad peaksid vdrduma vastavalt rahvastiku
iildarvuga N, leibkondade koguarvuga L ja tdisealiste isikute arvuga rahvastikus
M.

Zn:w,:N,Zn:v,:L,Zn:u,:M. 4)
i=1 i=1 i=1

Lisaks sellele peaks ka leibkonnaliikmete valimi kaalude summa vdrduma
rahvaarvuga:

N=>p. (5)
i=1

Taiendavalt on loomulik nduda, et tingimused (4), kuid samuti ka (5) peaksid
kehtima ka igas rahvastikurithmas, iikskdik missuguste regionaalsete, sotsiaal-
sete, majanduslike v6i muude tingimustega see on médratud.

Kuna kolme iilalkirjeldatud valimit kasutatakse andmete analiiiisimisel ilma
tdiendavate piiranguteta, siis on loomulik eeldada, et erinevate valimite pohjal
saadavad hinnangud samadele iildkogumi niitajatele kas iihtivad voi jadvad
nendevahelised erinevused hinnanguvea piiridesse. Seda eesmérki jilgiti ka
uute kaalude arvutamisel, eelistades seda kaalude optimeerimisele igas andmes-
tikus eraldi.

Kui aadressisikute kaalud miidratakse nii, et esimene tingimustest (4) on
tipselt tdidetud, siis annab ka leibkonnaliikmete summa (5) tdpse rahvaarvu
(erinevusi voib pohjustada vaid arvutustipsus). Kuid sidudes aadressisikute
kaalud valemi (3) abil arvutatud juhuslikult valitud isikute kaaludega, saadakse
nende kaalude summeerimisel kolmas summa valemist (4) tdiealiste isikute
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arvu hinnang, mis ei tarvitse tipselt iihtida vastava rahvastiku arvuga. Kooskdla
on seda parem, mida suurem on valimi maht » ja mida vdiksem on mitme-
suguste hinnangunihkeid pdhjustavate tegurite moju.

Valikuuringu kadu ja selle arvestamine

Kahjuks ei Snnestu valikkiisitluse korral tavaliselt uurida koiki valimisse kuu-
luvaid objekte, vaid tekib teatav kadu. Kadu pdhjustab iihelt poolt hinnangute
tdpsuse vidhenemist, sest kasutatav valim on vidiksem kui kavandatav valim ja
selletSttu juhuslik viga suureneb. Halvem on aga see, et kao tottu tekib hinnan-
gutes siistemaatiline viga e. nihe, mille pdhjuseks on see, et mittevastajad erine-
vad iildiselt vastajatest ja ei moodusta juhuslikku osa kavandatud valimist. Kui on
alust oletada, et kadu on juhuslik (ehk mittevastajad ei eristu vastajatest iihegi
olulise tunnuse poolest), siis aitab kao mdju vihendada vastavalt suurema valimi
kasutamine. Enamasti aga pole kadu tdiesti juhuslik, vaid soltub teatavatest
uuringu seisukohast olulistest asjaoludest. Niiteks on iildiselt teada, et iga-
sugustele ankeetidele vastamisest hoiduvad korvale nii eriti rikkad kui ka viga
vaesed, raskemini on Kittesaadavad iiksikud tootavad inimesed, kes viibivad
suhteliselt harva kodus, registrist ei dnnestu leida leibkondi, kes on just kolinud
uude, virskelt valminud majja jne. Kui selgub, et kao tdendosus sdltub uuringu
kédigus moddetavatest voi ka iildiselt teadaolevatest tausttunnustest, siis saab kao
kompenseerimiseks kasutada mitmesuguseid matemaatilis-statistilisi meetodeid.

Olemasolevale andmestikule uute kaalude arvutamisel on otstarbekas kasu-
tada vastamistdendosuse jaotust, mis k#eoleval juhul oli piisava tdpsusega
dokumenteeritud (Pedersen, et al., 2000). Selgus, et esialgselt kavandatud 5500
leibkonda sisaldav valimi maht kahanes loendi iilekaetuse arvel (aadressil ei
elanud iihtki leibkonda) 5224ni. Juhul kui eluruum oli kasutusel, kuid aadress-
isikut ei leitud, siis Kkiisitleti sellel aadressil elavat leibkonda (nn. asendus-
leibkond) ja sellest valiti juhuslikult iiks tdisealine liige juhuslike isikute
valimisse. See protseduur ei pohjusta nihet sel juhul, kui antud aadressile
kolinud leibkond on pdhimdtteliselt sarnane sealt lahkunud leibkonnaga. Seda
eeldust ongi edaspidi kasutatud. Kokkuvdttes saadi 4796 tdidetud ankeeti, mille
pohjal oli vastamise maar 91,2%.

Uute kaalude arvutamine

Uute kaalude arvutamiseks tuli langetada kaks olulist otsust:

e valida kihid ebaiihtlase rahvastikumuutuse ja kao vdimalikult adekvaatseks
kompenseerimiseks jarelkihistamise teel;

e otsustada, missugune kolmest andmestikust (leibkonnad, leibkonnaliikmed,
juhuslikult valitud isikud) valida maéaravaks, et siduda selle jaoks arvutatud
kaaludega ka iilejadnud andmestike kaalud.
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Kihtide valik uute kaalude arvutamiseks

Kao kompenseerimiseks on iiks tuntumaid meetodeid jarelkihistamine (Traat &
Inno, 1997), mille rakendamiseks jagatakse iildkogum teatavateks osadeks —
nn. kihtideks. Kihid valitakse nii, et igas kihis oleksid uuritavad objektid suhte-
liselt sarnased ja ka nende vastamisaktiivsus oleks keskmiselt iihesugune, kuid
kihiti oleksid vastajad oluliselt erinevad. Sageli kasutatakse kihistamise alusena
geograafilist liigendust.

Kaalude timberarvutamise kidigus otsustati kasutada vOimalikult lihtsat
kihistamise skeemi, jagades iildkogumi geograafilise tunnuse jargi esialgse 35
kihi asemel neljaks kihiks:

e Tallinn ja Harjumaa;

e Ida-Virumaa;

e Muu Eesti linnad;

e Muu Eesti maa.

Niisuguse, tavaliigendusest mdnevorra erineva liigenduse kasuks otsustati
seetdttu, et just selline liigendus on varasemate uuringute pdhjal iisna oluliselt
seotud leibkondade joukuse taseme ja elustiiliga (Leibkonna elujirg, 2001).
Mairav oli ka see, et kuna timberkaalumise eesmérgiks oli parandada iilehin-
natud rahvastikuandmete moju, siis kirjeldatud neljas kihis on rahvastiku
arvukuse hinnangud muutunud iisna erinevalt (joonis 1).

600000
400000
200000 - H
0 Tallinn j
AR ja-Virumaa Linnad Maa
Harjumaa
1989 532883 193610 370760 341944
2000 526315 180234 322737 342549

Allikas: Eesti rahvastik 2000, ESA, 2001 ja Rahvastiku vanuskoosseis 20002001,
ESA, 2001.

Joonis 1. Rahvastiku arvu muutused regiooniti, 1989 ja 2000

Selgub, et maaelanike arvu osas olid hinnangud hésti kooskdlas, Harjumaa
elanike arv oli vdhenenud ithe protsendi vdrra, kuid Ida-Viru elanikkond oli
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viahenenud koguni 7 ja linnade elanikkond ligi 13% vdrra. Selle tagajérjel
muutus ka nimetatud regioonide elanike arvukuse vahekord. Ka vastamistde-
ndosus oli regiooniti erinev, kui vorrelda valimi jaotust elanikkonna jaotusega
regiooniti (joonis 2).

100% 1
90% -
80% -
70% -
60% -
50%
40% A
30% -
20% 37,0 384 356
10% -

0%

13,5 1311 13,5

1989,RL 2000,RL Valim
O Tallinn ja Harjumaa O1da-Virumaa EMuu Eesti, linnad lMuu Eesti, maa

Allikas: Eesti rahvastik 2000, ESA, 2001 ja Elutingimuste uuringu andmestik

Joonis 2. Regioonide suhteline esindatus 1989 ja 2000 aasta rahvaloendustes (RL) ning
uuringu valimis (%).

Need jaotused peaksid olema vordelised sel juhul, kui leibkondade suurused
oleksid regiooniti v3rdsed. Selgus, et Tallinna valim oli 7% vorra vdiksem,
muude linnade valim aga 12% vorra suurem kui vastav osakaal rahvastikus
(2000. aasta rahvaloenduse andmetel). Tdendoliselt erinevad leibkondade suu-
rused neid erinevusi ei tasanda, vaid pigem suurendavad, sest leibkonnad
Tallinnas ei ole Eesti keskmisega vorreldes suuremad.

Kahjuks ei piirdunud rahvaloenduste vaheliste hinnangute erinevused ainult
piirkondade vaheliste jaotuste erinevusega, vaid erinevused ilmnesid ka
rahvastiku soo-vanusejaotuses. Lisaks sellele on iildiselt teada, et vastamis-
aktiivsus ja siit tulenevalt ka kadu sdltub oluliselt vastajate soost ja vanusest —
suhteliselt koostdovalmid on keskealised ja vanemad naised, seevastu noori, sh.
eriti mehi, on suhteliselt raske kitte saada. See nduab andmete jarelkihistamist
ka soo- ja vanuserithmade jargi.
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Alusandmestiku valik

Selleks, et saavutada kolme andmestiku kaalude kooskdla, tuleb neist iiks valida
alusandmestikuks ja selle jdrgi leitud kaalusid kasutada teiste andmestike
kaalude arvutamiseks vastavalt valemitele (1)—~(3). Soo- ja vanuseriihmade jargi
jarelkihistamise vajadusest tulenes see, et alusandmetikus peab valikuobjektiks
olema isik. Kahjuks ei olnud kdigi leibkondade puhul midratud aadressisikut,
seetdttu tuli alusandmestikuks valida juhuslikult valitud isikute valim. Selle
tagajdrjel vdhenes kasutatava valimi maht 1,5% vd&rra 4725 leibkonnani, sest
selgus, et osale leibkondadest ei vastanud juhuslikult valitud isikut (joonisel 2
on seda vihenemist arvestatud).

Kokku vdeti igas regioonis kasutusele 8 soo-vanuseriihma, mille kohta on
jaotus 2000. a. rahvaloenduse pohjal teada (tabel 1 ja joonis 3).

Tabel 1. Soo-vanuse arvuline jaotus regionaalkihtides 2000. aasta rahvaloenduse
andmetel.

kuni 18a | 18-34a | 35-59a 60+a Kokku
Harjumaa Mehed 56700 68796 80075 35694 241265
Naised 53952 67847 97020 66231 285050
Ida-Viru Mehed 19915 18207 29230 14251 81603
Naised 19052 18434 34486 26659 98631
Linn Mehed 38331 37327 45611 23448 144717
Naised 36887 41071 55652 44410 178020
Maa Mehed 46145 35201 55731 27983 165060
Naised 43518 31310 53894 48767 177489
KOKKU 314500 |318193 |451699 |287443 1371835

Joonis 3 niitab, et regiooniti on soo-vanusejaotus iisna erinev (vt. ka Tallinna ja
maa andmeid joonisel 3), seetdttu oli jarelkihistamisel otstarbekas kasutada
kolmemddtmelist regiooni-soo-vanusejaotust (alternatiiviks olnuks regionaal-
jaotuse ning soo-vanusejaotuse kisitlemine séltumatutena, nagu seda vahel
kalibreerimisel tehakse). Et juhuslikult valitud isikute seas alla 18-aastaseid ei
olnud, sai jarelkihistamisel tegelikult kasutada 24 soo-vanuserithma, mille hul-
gast viikseima arvukusega oli 14 000 elanikuga Ida-Viru meesvanurite rithm
(1% elanikkonnast).

Uute kaalude arvutamine kihtides

Jarelkihistamiseks kasutatakse valemeid (1)—(3) kihtide kaupa. Téhistame k-nda
kihi siimboliga Gy, kus £ =1, 2, ..., K. K&esoleval juhul K = 24. Iga kihi kohta on
teada sellele vastav tdisealiste isikute iildkogumi suurus A ja valimi maht #.,
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mis vastavalt valikudisainile on iihtaegu nii leibkondade, juhuslikult valitud
isikute kui ka oletatavate aadressisikute arv.

Kaalude arvutamise aluseks on valemiga (1) antud aadressisiku kaasamis-
tdendosus f; k-ndas kihis Gy, mille kohta eeldatakse, et ta on kogu kihi ulatuses
konstantne. Iga i-nda leibkonna jaoks on teada tema téisealiste liikkmete ¢; arv ja
kdigi litkkmete arv p,, samuti see, missugusesse kihti G, ta kuulub. Selle pohjal
avaldub k-ndasse kihti ja i-ndasse leibkonda kuuluva juhuslikult valitud isiku
kaasamistdendosus r(k) alljargnevalt:

1 (k)= Liy ke
i
Kuna kaal on kaasamistdendosuse pdordvdidrtus, saame vastava juhuslikult
valitud isiku kaaluks

ui(k)zi-izwk i.
Ly D D;

120000

100000

%
7

|

Hmees | Hnaine | IVmees | IVnaine | L mees | Lnaine | M mees | M naine
Okuni 18 | 56700 53952 19915 19052 38331 36887 46145 43518
18-34 68796 67847 18207 18434 37327 41071 35201 31310
M 35-69 80075 97020 29230 34486 45611 55652 55731 53894
W60+ 35694 66231 14251 26659 23448 44410 27983 48767

Allikas: Rahvastiku vanuskoosseis 2000-2001, ESA, 2001.

Joonis 3. Regiooni-soo-vanuserithmade arvukused rahvastikus. H — Harjumaa; IV —
Ida-Virumaa; L — linn; M — maa
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Lahtudes seosest

M, = Zu —wkz q,

igGy, ieGy ;

on lihtne arvutada aadressisiku kaalu ehk pdhikaalu w; kihis £,

. M,
W, = Z g (6)
ieGy pl

kus M, on vastava kihi tdisealiste isikute arv (tabel 1). Siit jdrelduvad ka
leibkonnakaalu ja juhusliku isiku kaalu hinnangud kihis & vastavalt v, (k) ja
Uj*(k),

*

v, (k) = 2k 4" (k) = wy - (7)

Arvutuste tdpsuse kontrollimiseks sobib k-nda kihi kogurahvastiku hinnangu
N, = W/t Z D;
ieGy,
vordlus selle teadaoleva védrtusega Ny.
Kui iga kihi jaoks on hinnatud pdhikaal valemist (6) ja arvutatud valemist (7)
hinnangud leibkonna kaalule v; (k) ja juhuslikult valitud isiku kaalule u; (k), on

vajalikud kaalud leitud, ning vastavalt tehtud eeldustele kehtivad (arvutus-
tdpsuse piires) alljargnevad vordused:

K
N =>'N, ZZwk ZWknk, (3)
k=1 k=1ieG,
kus N on rahvastiku koguarvu hinnang ja
* K * K * K * ]
L=3L =% >v®)=wp ©)
k=1 k=1ieG, k=1 ieGy

kus L" on leibkondade iildarvu hinnang.

Tulemuste kontroll ja tipsusehinnang

Leitud kaalude sobivuse hindamisel leiame leibkonnaliikmete vanusejaotuse,
kasutades valemit (8) ja vordleme seda tegeliku jaotusega. Kuna pdhikaalud on
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arvutatud teise valimi — juhuslikult valitud isikute valimi — pd&hjal, siis ei ole
vastavate jaotuste kooskdla triviaalne (joonis 4).

250000

200000

150000

100000

50000

0

kuni 18 M | 18-34 M 35-59 M 60+ M kuni 18 N 18-34 N 35-59N 60+ N
O Tegelik 161091 159531 210647 101376 153409 158662 241052 186067
[ Hinnang 151813 153630 204293 100498 146310 156406 249663 193225

O Tegelik O Hinnang

Allikas: Rahvastiku vanuskoosseis 2000-2001, ESA, 2001 ja Elutingimuste uuringu
andmestik

Joonis 4. Tegeliku ja hinnatud rahvaarvu vahekord soo- ja vanuse rithmades.

Néeme, et iildiselt on valimi pdhjal rahvastik umbes 1% vorra alahinnatud,
kusjuures alahindamine on suurim (kuni 5%) alla 18-aastaste riihmas. Mida
eakama vanuserilhmaga on tegemist, seda suurem on hinnangu ja tegeliku
rahvaarvu suhe. Hinnangu ja tegeliku rahvaarvu suhet mdjustab ka sugu: naiste
puhul annab hinnang kuni 3% vorra suurema rahvaarvu, meeste puhul aga on
tegemist sama suurusjirku alahinnanguga.

Leitud hinnangunihetel on olemas ka ratsionaalne pShjendus.

e AS Andmevara andmebaasi kantakse kiill lapsed kohe siindimisel, kuid
nende aadressid kantakse baasi teatava hilinemisega. Selletottu satub
aadressisikute hulka lapsi monevorra viiksema tdendosusega kui eeldaks
nende osakaal rahvastikus.

e Soost ja vanusest sdltuv tdisealiste vastajate arvukuse hinnangute nihe on
kooskdlas iildtuntud vastamisaktiivsuse erisustega. Kuigi neid erisusi
arvestati juhuslikult valitud isikute kaalude mésramisel, ei kompenseeri need
taielikult leibkonnaliikmete kaaluerisusi, sest nihtavasti on alaesindatud ka
nooremad ning meessoost leibkonnaliikmed, kelle seas on suhteliselt suur
nn. eemalviibivate leibkonnaliikmete osakaal (Leibkonna elujarg, 2001).



164  Ene-Margit Tiit, Urmas Oja

Erinevate andmestike pohjal saadud hinnangute kooskola

Kontrollimaks erinevate andmestike (leibkonnaliikmed, leibkonnad, juhuslikult
valitud isikud) pohjal saadud hinnangute kooskdla, leidsime hinnangu iiksik-
pensionéride leibkondade arvule niihésti originaalsete kaalude abil, imber arvu-
tatud uute kaalude abil ja I6puks ka ESA leibkonna eelarve uuringu (LEU)
pohjal, kokku seitse hinnangut (joonis 5).

110000

105000

100000

95000 | | N N N

90000 -

85000

Leibk Juh val . Leibk Juh val |Leibkonnad
likmed | isikud | SOROMAd i ed U | isikud U U LEU

ON 97487 96064 108848 98250 98250 97965 94236

Joonis 5. Uksikpensiondri leibkondade arvukuse hinnangud (U — uued kaalud).

Selgus, et keskmiselt on uue kaalu pShjal saadud hinnangu kohaselt pensioniri-
de arv ligi 2% vorra vdiksem (mis on ka tegelikkusega hésti kooskdlas), kus-
juures erinevate andmestike pdhjal arvutatud hinnangute hajuvus (standardhélbe
mdttes) kahanes mitmekiimnekordselt. See, et leibkonna eelarve uuringute pSh-
jal hinnatud leibkondade arv on veidi vdiksem, on pdhjendatud leibkonna veidi
erineva méiratlusega — eelarveuuringutes loetakse leibkonna hulka kuuluvaiks
ka eemalviibivaid, kuid majanduslikult seotud liikmeid, mis veidi vdhendab
itheliikmeliste leibkondade arvu.

Kokkuvdttes voib kinnitada, et arvutatud uute kaalude abil saadud tulemused on
igati rahuldavad, sest saadud hinnangunihked on keskmiselt mirksa véiksemad
kui need, mida pdhjustas rahvaarvu hinnangu muutus. Metoodiliselt huvipakkuv
on see, et erakordselt lihtsate vahenditega Onnestus saavutada hea kooskdla
erinevate andmestike kaalude vahel, mis tagab ka nende andmestike pohjal
antud hinnangute hea kooskdla ja iihise kasutatavuse.

Kéesoleva artikli autorid on tédnulikud ESA teadusndunikule Ebu Tammele
védrtuslike ndpundidete ja doktorant Kaja Sostrale kasuliku info eest.
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