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Willem Reimani 50. siindimisepieva
puhul.

Meie inimesed armastavad harilikult iiksi oma ette olla.
Isegi ithe perekonna litkmed véivad aastaid iiksteise korval
ara elada, ilma et nad iksteisele liheks oma tunnetest
kdnelema.

Vististi see viline osavotmatus iiksteise vastu meie
vahel ongi siiiidi, et Willem Reiman 25. webruaril s. a.
50 aastat vanaks sai, ilma et tema lahemad sdbradgi oleks
taibanud seda pdeva ndnda vastu votta, kuida kohus.

Voib kiill julgesti iitelda, et viga paljud meie rahva
iseteadlikkude liikmete hulgast oma siidame pohjas soojaks
lahevad, kui nemad Willem Reimani paile motlevad.

Mitte ainult kui suurt t66meest ei anusta meie Willem
Reimani, ehk see, mis tema meie rahvuslise kultura pdllul

- ara teinud, kill juba iiksi ulataks, et tegijat iileiildise lugu-
pidamise jérjele tosta. Mis Willem Reimani meil lugupeetavaks
. ja tahtsaks teeb, on isedranis tema isik. Vaimline kogumdju,
mida Willem Reiman meie rahva uuemas edenemiseloos on
avaldanud ja tulevikus kahtlemata veel laialisemalt avaldab,
laheb meil alles siis selgeks, kui me tema suuri loomuandeid,
ohjalikku teadmist ja vasimata t66d tithenduses tema ise-
Fo omu ja olemisega vaatleme. Willem Reimani kohta
siinnib sona, et

Auulus asub ka Lkolblises ilmas. Alatud loomud

Maksavad sest, mis nad teind, auulised sest, mis nad on.

Isiku peale voib igaiitks vaadata, kuidas tema tahab.

Aateline ilmavaade seletab, et isikus ennast ajaloo
mote ilmutab. Aated, mis ajaloolisest siindimisest labi kéi-
vad ja iiksikuid siindmusi inimesesoo arenemiselooks kokku
liidavad, tdusevad tiielikumale selgusele alles suurtes isiku-
tes, kes siis ka juhtivalt méjuvad, kuna hulgad ainult t65-
riistaks nende kies on, kes ajaloolise aate teenistuses seisavad.
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Aineline ilmavaade oletab, et inimesesugu iileiildiselt,
nagu ka iiksikud rahvad oma eluavaldustes ja piilietes ot-
sustavate loodusemdjude all seisavad. Jouud, mis ajaloo
kiiku juhivad, kujunevad hulkade kogumdjust. lIsik on ainult
elundiks, mille kaudu iileiildine tarvidus ennast ilmutab ja
maksma paneb.

Meil ei tunta hulkade kogujduu tdsist tihendust. Suu-
red hulgad on vietid just oma sisemisc lahutuse tagajarjel.

Niisama vihe hinnatakse meil isikut. Meil karde-
takse isikut. Nagu muiste rahvameelne keskpiralsus ostra-
kismuse abil Attikast igaitht vilja katsus torjuda, kes ande
ehk tahte poolest keskvditu kodanikust iile hakkas tGusma,
nii sirutab meil hallivditu vaiklus sada kiiiint igaiihele kori
jirele, kes on julgenud paid oma viisi kanda, ehk oma sam-
mudele teed iseenese arusaamise jarele valida. Nagu karbes
dmblikuvorgus, nénda piriseb isik meil abitult selles nige-
mata kudes, mida umbusklik eelarvamine, kartlik vdimetus,
enesetundlik harimatus, thne kadedus ja keelepeksja vaiklus
meie elu iimber on pdiminud. Alla kisub, maha survab, dra
sumbutab meie tilluke igapdevsus, kui inimene temale alla
annab. Suurest iihiselulisest vitlusest, mis tdugu peab elu-
voimetutest ollustest puhastama ja terveid iilespoole viima,
saab ainult uisapaisa riiselemine. Et oma vdimete tipule
vilja areneda, tarvitab iseloom iihiskondlist laenetust tema
hidaohtude ja vdimalustega. Meil on vesi nii dhuke, et
tema pind ainult mdddukat virvendust #ra kannab. Ja kus
rahu maad votab, sidil ei ole see mitte kevadise pieva su-
medus, mis sigitab, el suvise kuuma kdrvetis, mis valmistab, -
- vaid ennem koopa lapatis, mis kdige rohkem nilja-kasvudele
hoogu annab.

Nérgad loomud narbuvad meie dhukonnas, ehk lihevad
loiuks. Kanged murduvad ja lihevad mdrudaks, voi muutu-
vad vigivaldseks, v6i nad —- rindavad viilja.

Willem Reiman ei ole mitte nérk, vaid tuline loomus.
Ta on aga siisgi kindlaks ja iihtlasi peenetundlikuks isikuks
vilja arenenud, ehk olud, mille m&ju all ta kasvanud, kiill
mitte kerged ei ole.

Ta tuleb kéige kitsamatest oludest. Isa oli Wiljandi-
maal, Kdpu kihelkonnas, Suure Kdpu Paunal maisamaa-talu
rentnikuks.  Uksik kérvaline koht Kopu jie aires, kust
kevadise suure-vee aegu ainult lootsikul vilja pidseti. Kui
vana Ténis Reiman vordlemisi jdukaks meheks tSusis, siis

vdis ta selle eest ainult Pauna haidele heinamaadele, enese
ja oma perekonna raudsele t36le ja oma kangele kokkuhoid-
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misele tidnu iitelda. Wanemad pojad jiivad koju, Willem,
noorem poeg isa teisest abielust, viidi Wiljandisse linna al-
guskooli, kus Opetus hakatusest otsani vodrakeelne oli.

s

Ei ole vihe neid maapoissa, kes sel ajal linna kool
tulivad. Enamasti olivad nad niisugused, kellel hea pea.

.
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Teised jaivad koju. Kuid need paremadgi pead visisivad
sagedasti, enne kui Saksa alguskooli lavest edasi vilja
paasivad. ' ' ‘

Willem Reiman liks kidhku edasi. Nagu must nirk oli
teine, jutustavad need, kes téemaga Wiljandi kreiskoolis koos
oppinud._ Ise viike kui péddhari, aga silmad muud kui pdle-
sivad. Oppimises oli iiks esimestest.

_ Ise ta jutustab oma liihikeses elulookirjelduses, Viljandi
kreiskooli inspektor C. Fovelin aratanud temas jaddavat ar-
mastust ajaloo vastuy, kuna luuletaja Fr. Kuhlbars oma
kasvandikkudel keele puhtuse ja ilu maitset oskas teritada.

Pirnu giimnasiumi, kuhu Willem Reiman Wiljandi kreis-
koolist edasi laks, juhatas sel ajal osav koolimees ja kas-
~ vatusteadlane Hugo Lieven. Tema ei olnud kiill mitte ihe-
killgne Saksa rahvuslane, vaid tootas just seks, et oma kas-
vandikkudes iseseisva iseloomu enesetunnet aratada. = Selles
mottes andis ta iilematele klassidele laialise omavalitsuse ja
pani noorimehi iseseisvalt t65tama, misjuures ta ise klassika-
‘hariduse auustajana oma opilastesse muistse herrasloomu
tubliduse - tunnet piiiidis istutada. Ometi oli see taiesti
Saksa kool, kus Eesti talupoisid ilma vaevata kui tapuvaadid
ridva jirele paendusivad. '

See oli iileiildse iiks suur jahvatamise-aeg, kus palju Eesti
talupoja - selgroogusid piiiilipeeneks tehti. Linna koolides
valitses alamatest iilemateni Saksa vaim. Suur hulk meie
linnade Saksa kaupmeestest ja kisitdolistest, koolidpetajatest,
arstidest, kui ka maa Gpetajatest ja kostritest, ehk Saksa
drimeestest, moisa - valitsejatest ja riigiametnikkudest viljas-
pool kodumaad on sellest ajast parit. Rohkem vastu pida-
sivad maapoisid, kes linna kooli maalt kihelkonnakoolide
kaudu tulivad. Taiesti kaotasivad iseennast ja oma loomu-
likku olemist, kes otseteed kodust linna elementar-kooli oli-
vad ldinud. :

Willem Reiman tuli sulatuse-ahjust rikkumata vilja.
Tema oli iseenesele sedavord kindlaks jiinud, et ta iilikooli
astudes iseteadlikkude Eesti iilioplaste keskel varsti juhtivaks
meheks tdusis. ,

Niisama kui iilikoolis oma noorte kaaslaste keskel ei ole
aga Willem Reiman ka pirastises elus mdju inimeste kohta
mitte juhtiva korralduseande, ega méistuslise ilivdimu labi
omandanud, kuigi temal terav mdistus mitte ei puudu.
Mgjuvoim, millele inimesed nii had meelega alla annavad,

-touseb just sellest suurert diglusest, millesse Willem Reimani
juures tunded ja teod kokku sulavad. Willem Reiman teeb
ainult seda, mida tema Gigeks peab. Mis tema tdeks tund-
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nud ja tarviliku leidnud, ei jiata tema tegemata, kuna ta
selle vastu, mis tema meelest halb, mitte hiilt tostmast ei’
kohku. : .

Meie rahvuslise arenemise loos ei ole see mitte ilma
tosise tihenduseta. Oma vihkamises on meie inimesed md6-
dukad, nagu ka meie armastus jouetu on. On tarvis, et
niisuguseid inimesi leidub, kes armastuses ustavad oleksivad
kuni surmani ja halva vastu vditlemises mitte loiuks ei
muutuks. Muidu ldheb liha hukka.

Niikaua kui meil mitte vabasid isikuid ja tdsiseid ise-
loomusid ei siinni ja neist mitte lugu ei suudeta pidada,
jaab meie iileiildise rahvakultura mdiste ainult kihutusliseks
hiiiidsdnaks ja meie kirjandusele ei tule mitte tiit
elu sisse.

Willem Reiman on Eesti kulturaloole pohja pannud.
Tema on meie rahva minevikku teadusliselt valgustades iiht-
lasi meie silmi tuleviku jaoks selgitanud. Ta on meid aja-
looliselt md&tlema &petanud. Eesti rahvuslise kirjanduse
arenemisele on tema kul tdsine arvustaja ning kirjanduse-
looline uurija iihtlasi kaasa piiidnud aidata Oma kirjutuse-
viisi ehk stilli puhtuse, lihtsuse, kindluse ja selguse labi on
tema Eesti kirjakeele ja kirjanduse viljaarenemise kohta roh-
kem mdju avaldanud kui tosin uudislisi kirjanikka. Rahva
tuleviku-lootuste ja touutervenduse aate teenistuses on ta
alkoholivastase vditluse eelrinnas oma aja inimeste siidame-
tunnistuse ja kohusetunde kallal vigevasti raputanud, et
hiiiida ja hoiatada, enne kui hilja on rahva elu vihasema
vaenlase vastu iiles astuda.

Ise norga tervisega ja &rna kehaehitusega, on tema
ometi igal alal, kus tema midagi kisile votnud, t 21 e jouuga
iilesandele kallale asunud ja enam &ra teinud, kui iihelt
mehelt nduda voib. Ta on oma elu ja todga elavas eel-
kujus norku kinnitanud ja kahtlejaid virgutanud. Vasijaid on -
tema vahvastanud ja meeleheitjatele lootust siidamesse hiiiid-
nud. Ta on palju t66d teinud ja'enam korda saatnud kui
harilik mees.

Willem Reimann on seda suutnud, sest et ta iseendale
ustavaks jaddes ja diglases meeles oma’ motteid ja tegusid
kokkukdlasse viies auuliseks iseloomuks ja vabaks isi-
kuk s on tdusnud, kes mitte ainult sellest ei maksa, mis tema
teeb, vaid just sellest, mis tema on.

J. Ténisson.
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Kesti muinasajast?).
V.

(Lépp.)

Natuke aega enne kui eestlased oma praegustesse elukoh-
tadesse asusivad, saivad nad esimest korda rahvaga kokku,
kes mdaaratud oli hilisematel aegadel kdige suuremal kombel
eestlaste kiekaigu peale mbdjuma, venelastega. Millal algas
Vene méju? — Vanemad Vene keelest laenatud sGnad on
kahtlemata nooremad, kui Leedu laensdénad. Vene § ja Z ei ole
mitte h:ks muutunud, nagu see leedu keele sénade juures ha-
rilik on, vaid s:ks, nait. lusikas < JbsKbKa; niisama on silp
-ti muutmata piisinud, kuna ta Leedu keelest laenatud séna-
des -si:ks on muutunud. -— Kisida jaib ainult, kumb mé&ju
vanem on, kas muinas-Germani v6i Vene oma. W. Thomsen

avaldas raamatus ,Den gotiske sprogklasses indflydelse pa den
finske, "Kopenhagen 1869 (Saksa keeli Uber den Einfluss der
germanischen sprachen auf die finnisch-lappisshen, Halle 1870)
arvamist, et Slaavi-Leedu algrahvas juba vahest kord Soome-Ugri
_algrahva peale m&ju on avaldanud. Hiljemini raamatus ,Berdrin-
ger mellem de finske og de baltiske (litauisk - lettiske) sprog,
Kopenhagen 1890, on ta selle arvamise kdrvale jdtnud. Esmalt
nimetatud raamatus kirjutab ta edasi jargmiselt: Slaavi keelte
mdju Soome keelekonna peale astub ka enam v3i vdhem kdigis
tksikutes keeltes ndhtavale, hommikupoolistes koguni Ulisuurel
mdddul; kuid niisuguse mé&ju jilgi, ‘'mis niisamasuguse aja
peale tagasi niitaksivad, kui Germania ja Leedu keeltest laenatud
sGnad, on itlemata vdhe olemas. Niib nénda, et Soome sugu
rahvad vordlemisi hilisemal ajal nendega otsekohesesse kokku-
puutumisesse ~on sattunud, koguni nende nime — Vene —
ndivad nad germanlastelt laenanud olevat, kelle suus see
nimetus vana aja kirjanikkude tunnistuse jérele juba esimesel
aastasajal peale Kristust leidub.* Thomsen juhib tahele-
panemist selle peale, et kuna meie kdigis l4&ne-Soome keeltes
.neile ké&igile thised, igast eluvallast pirit Goti laensénad
leiame, neissamades keeltes vdrdlemisi vdhe ihiseid Slaavi
sonu leidub, mis selgeste niitab, et l4ane-Soome rahvad sel
ajal, kui nad pdhja poole tungivate slaavlastega kokku puutu-
sivad, juba, ja nimelt arvatavasti selle pealetungimise péarast,
- valmis olivad dksteisest lahkuma ja oma praegustesse elukoh-
tadesse elama asuma,

1) Vrd. Eesti Kirjandus 1910 1k, 70--73, 121 - 131, 246256,
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Arvatavasti oli aga juba palju varemal ajal slaavlaste
poolt katseid tehtud {his-Soome rahva naabrusesse koloniisid
asutada, sellel ajal nimelt, kust vanemad Leedu keele laenud
parit on. Sellest ajast parit on Eesti hirs, Soome hirsi (t. hirte)
Vene soOnast xbpab, milles needsamad hiilikute muudatused
h«Z ja si<qti ette tulevad, mis meile Leedu m8ju ajast tuttavad.

Ehk kill siis kaugelt suurem osa k&ige vanemaid Slaavi
laensénu Shtu-Soome keeltes nooremad on, kui Goti laensdnad,
siiski peab otsekohe tdhendama, et nad Soome keeltesse iga-
tahes enne on laenatud, kui péris-soomlased Soomemaale rin-
dasivad. See sisserindamine on kaigiti juba 800 aastaga
p. Kr. 18ppenud, algas aga vististi palju varemini (umbes 4.
aastasajal p. Kr.). Ja kui me meeles peame, et vanemate ihis-
Soome laensdnade laenamiseks Slaavi keeltest mblemate
rahvaste naabruses elamine peab oletatama, kui see naab-
rus ka juba lodevamaks oli lainud, siis on selge, et meil
‘Soome keeltes laensénu Slaavi keeltest olemas, mis vanemad
on kui- tkski kirjalik allikas. Et need sénad Vene keelest
on laenatud, mitte muudest Slaavi keeltest, tSendavad niihisti
vanemad kui ka praegused rahvaste vahekorralised olud neis
maades, kus me selleaegsed Shtu-Soome rahvaste asukohad
peame oletama,

Peale nende vanemate laensGnade on veel hulk laen-
sdnu Vene " keelest, mis tksikud li4ne-Soome rahvad varemal
vdi hiljemal ajal Vene keelest laenanud on. Nende ja vene-
laste kokkupuutumised nii vanemal kui uuemal ajal on ju nii
elavad olnud, et nad iseenesest mdista silmapaistvaid jilgesid
pidivad jarele jatma. K&ige vihem on neid sénu kaugematesse
6htu-Soome murretesse tunginud.

Sellel ajal, kust vanemad dhis-Soome laensdnad périt
on (eeloleva pd&hjal umbes 400—800 p. Kr.) kdlas Vene lihi-
kene o igal pool sdnas veel kui g, néit. s. akkuna (Eesti aken) <«
okBHO; & ja ® kui lihikesed u ja i nait., sdna akkuna, lusikas,
s. lusikka <« muinas vene nexeKa, € enamasti kui 4: virav < se-
pest, -omo-, -opo-, kui al, ar: varblane « Bopo6eif ; ninahiilik oli
veel Vene keeles olemas, niit. cygute < soditi > (loe: sunditi)
sundima jne.

Tahtsamad uuemad kirjatédd Slaavi keelest soome keel-
tesse laenatud sdnade kohtd~on:

1. Ahlqvist, Kulturworter der westfinnischen Sprachen,
ein Beitrag zu der &lteren Kulturgeschichte der Finnen. Hel-
singfors, 1875 (Raamat ilmus juba 1871 Rootsi keeles).

An derson, Studien zur Vergleichung der indogerma-
nischen und fmmsch -ugrischen Sprachen (Verh. d. Gel. Estn,
Ges. Dorpat 1879).
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Thomsen, V., v. lilemal.

Setalda, Yhteissuomalainen dannehistoria. Helsingfors,
1890—1891.

M. Becke, CnaesHo-HHCKis Kyanyprlﬂ OTHOIIEH st
no DaHHLIMB sisuika, Kasanb 1890.

Kuna eelpool nimetatud t66d muu seas ja enam médda
minnes Soome keeltesse Slaavi keeltest laenatud sdnu puudu-
tavad, votab Weske esimesena kiisimise oma otsekoheseks
dlesandeks. Kahjuks on temal aga &igete seletuste seas ka
vaga palju kahtlast, koguni fantastilist, ndnda et tema t35d
dige ettevaatlikult peab tarvitama.

Teaduse kdrgusele seadis klsimise Soome teadusemees
Jos. Mikkola oma raamatus: Berihrungen zwischen den
westfinnischen und slavischen Sprachen. [. Slavische Lehn-
worter in den westfinnischen Sprachen (Suom.-ugr. seuran toimi-
tuksia VIIL)." Helsingfors, 1894.

Raamatus leidub tiieline nende t86de nimekiri, kus kudagi
kiisimust Slaavi laensdnade kohta Soome keeltes puudutatud on.
Ka seadused, mis Slaavi sdonade laenamisel ladnemere Soome
rahvaste keeltesse maksvad on, on &ige taielikult 1&bi harutatud.
Meie jatame siin need seadused kdrvale, sest et nad meid
praegu otsekoheselt ei huvita, ja vaatame laenatud sdnad l4bi,
kuna meie ainult neid sénu tdhele paneme, mis Eesti keeles
leiduvad ja nimelt nii h#sti neid, mis juba liine Soome Uhis-
rahvas laenanud ja {ksikutele rahvastele edasi parandanud,
kui ka neid, mis Eesti keele parast teistest Soome sugu rah-
vastest lahkuminekut laenatud.

I. Inimese keha. Laensdnu, mis keha osasid tihen-
davad ja mis kahtlemata Vene keelest oleksivad vdetud, ei ole
muud kui vihe tarvitatud lasima ehk lesima, maas olema,
haige olema, vene sSnast nexats, millel teatav dhendus kehaga
on.— Séna kurk vaiks kill seesama sdna olla, mis muinas-bulg.
KbpKb, kael, viike-vene xopx—, aga kuna sdnade tihendused
hasti kokku ei ki ja sGna eestlastele ligemates Vene murretes,
kui viike-Vene,"ei leidu, siis peab selle sBna alltkaks vist kill
muin.-skand. kverk == kurk pidama. — S&na pard vdib Ghesu-
guse digusega vanast oletatavast Vene sdnast *6opna, Leedu sdnast
barzdd (< *barda) ehk got. *barda laenatud olla, — Kassa-
pea kihirpea on kas vene sBhast woca ehk Leedu kasa
haarflechte bei den lit. Madchen.

2. Inimese vaimlised omadused, Uhis-Soome ajal
juba on-laenatud séna pajatama < ,6aaTh, 6auTsL,* roso-
PHUTE, 60NITaTh, LIENTATh, 3HAXAPHTh, 3aroaapusa'rb y6a0KUBATD,
npuntBas ykayuBaTh;—sddlitam a, dnnistama, teistes 1aa-
nemere Soome keeltes tihendusega |, haledust tundma, '« wanbTs
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— raatsima, tahtma, valmis olema, <« pauuts, ,panbTs,

yCepAHO cTapaThesi®; — tu s k <« muinas-vene Thcka; — tolk
< TBIKB; hilisem laen, kui ,tusk®, sest et 5 asemel Eestis o;
— laad <« nag®, MupB, cornacie, mopsifokn; — vaba

(t. vabad-), < ceo6omHmit. Uuemad laenu sdnad on: prostoi
< npocTod, vorna, (vihe tarvitatav) <« mnposopHbliL

3. Inimeste lilgid: pobul <« 606bs; — purlak
(Vene talupoeg) <« O6ypnaxb; — siss (mdrtsukas, rdovel),
< CHIUIHK'B, CTAp. MOCMNAHHBIA [JIS1 CHICKA YEro- HIIM KOr'o-nuéo,-
ansg nouMkd O6hrneixe M npod. (Hanw); vadlu ndianaine
< BOJIXBb.

4 Elumaja: Raja, »> kpait; — uulits < ynuua;
— vdrav < Bepes, OfUHB U3B ABYXB CTONGOBB, HA KOTOPLIE Ha-
BbmuBaloTCA BOpOTHEIS momoTenua. (Otse Vene sdna kohane
on Tartu védrrdj (t. varaja), kuna harilikult tarvitatavas sénas
vérav t. vdrava Vene j asemele eesti keeles v on tekkinud);
— aken s. akkuna < okwHO; — lava (Ghissoome *ava),
nogmocTkH, Schwitzbank in d. Badstube <« nasa; — sellest-
samast sGnast stindinud on 1 av ats, Pritsche, Schlafstelle auf
niedrigen Pfosten, suffiksiga -ts.

b. Majaasjad ja tooriistad: lusikas < nbxeka; —

tapper < Tomopmp; — Varten <« BepeTeHO <« *BEPTEHO;
— piird, t. piirda <« 6épuo <« *6ppmo. — Eesti-Soome pikk i
on hiljem tekkinud; — saan < cauu; — sahk, t. sahka
< coxa; — sirp, t. sirpi <« cepns < *copns., Miks: Eesti

ja teistes Soome sugu keeltes selle sdna tavi 16pul ¢ on, on
raske utelda. V&ib kaks pdhjust oletada: 1) Eesti-Soome sdna
allikaks v&iks pidada alg-Vene sdna kuju ,cwpos“; see kuju
tuleb ka ette (Miklo8i¢, Lexicon palaeoslovenicum) XII. aasta-
sajal); 2) vGib arvata, et sel ajal, kui sdna sirp Soome keeltesse
laenati, Vene ©t ja b hadlikud séna I8pus juba kadumisel olivad
ja tumedalt kdlasivad, mispdrast Eestis mdnes sdnas harilise
u-vene b asemel kord 7 leidub, nagu sdnas sirp, kord a, nagu

‘sénas hurt, t. hurta < muinas-vene x®mpTe; — lo ok vist

Lati sdnast lo'ks, kuna Vene sdna nyx® harilikult looga tdhen-
duses ette ei tule.

6. Toidud: ravitama kopMuTs < CTpaBa, NHIA,
Kyllanbe, ACTBO, 6/0f0, 0COBEHHO XHUIKOE, Ioxnefka, Bapeso;
ctpaBuTh = Bctb (Hans); -— kofm muma < KopMb (sona
on uuemal ajal laenatud, tuleb ainult Eesti keeles ette, teistes -
lainemere Soome keeltes ei leidu; — kost, Bu3uTB, yroume-
mweHie, MoKapoKs < rocts; — p at'§, pit'sleib, < neus;—'sdir
leidub ainult Tartu murdes <« celpn; — piirakas Piroge,
Kuchen mit Fischen gefillt on Lati sdnast pirags Kuchen, mitte
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vene ,mApore*. — Sool ei vdi Vene sdnast conb siindinud
olla; sdna comb kohane vanem laenusdna ol leks ,sali*, noorem
,,soil“, mitte aga ,sool”.

7. Joogid. Kabak < xabakp (Vene séna ise nime-
tatakse esimest korda 16. aastasajal, nimelt 1563); — korts
< kopuma (tuleb ainult Eesti keeles ette) ; —~pohmelus < mno-
xMbrbe; — sarka < uapka; - vahest ka humal < xmens
< *gpMmens, v6i muin.-skand. sdnast ,humall"; — viin on
Alasaksa keelest laenatud.

8. Riided: Saabas < canors, Uhissoome a}al lae-
natud; — virs (gen. virsu) kasetohust king <« Bepsum
(< *Bbpanu), mhTHie nanTH H3B WIETIOTH HIH BepéeThl | -
kaatsad, mapasaps, on kill Vene sdnaga raun < gatja
cugulane, kust Soome kaatio ka périt, kuna Eesti kaats vist
Leedu sBnast-,gocés® < Poola ,gacie®; -~ kalts (a, u),
NOCKYTH, JoXMoThe, leinener Strumpf ohne Fdssling, leinene
hose, vist Vene sbnast xomowa ehk xanowa (oSHoMbe, HnM
HHXHAS 4YaCTh Waposap’k, WTHOMETE, KaMalld, MNArONeHKH
ceepxh BpIoKs. ,Aneiua, NONBSHMA KONOWH |* NPASHATE HEpsXy.
— Hans). — Jupka <« wbka; ~- kasukas vdiks Vene séna
xoxyxb olla, vdib aga niisama h&sti ka L&t kaZo'ks kasukas
olla; — suub langer Rock « myba; ~~ karman < kapMaHb.
(Harikult tarvitatav ,task* on Saksa keelest laenatud). — Juhti-
nahk < twodrs, wxre (ehk rootsi ,jucht*); — kumak,
rotes Baumwollengarn, ttrkisches Garn, farbige Borte, Doppel-
‘naht < KyMax®, kyMdyb; — voilok < BoinoKkb; —~-kuli ehk
kull porownuit mbuwoks <« xyne; — k e § & Netz um heu u.
dergl. zu tragen, vGib kas Vene sdna ,kows" olla, pors 6onb-
UIOH KOP3MHHI 3B MBOBAro NPYThsl ANA JIOBNM PuibBl U PAKOB®,
Koulenk, MsSITKasl, CKNaJHAas KOp3WHa, chryaTel# MBUWOKS ;
nedexnan cymouka ([ane), vB6i Rootsi keelest; —— seesama
maksab ka stna kessel kohta, Netzsack zum tragen von
Fischen, Kober zum Fiittern d, Pferde, kleiner Sack oder Korb
aus Bast oder Rinde mit dberfallendem Deckel. Neid sénu
Vene keelest seletades on raske p&hjusid leida, miks Vene o
asemel Soome keeltes e on; — pakal ei ole vist mitte Vene
sona nakns, vald Leedu pakulos, grober Werg, hede, millest
vist ka Vene naknsa ise slindinud; — koo nal (t koortala)
< Kyréne (< *kodel, (loe: koondel), BuuecaHHuit u
NepeBsisaHHLIf. Ny4oKbL NhHY, NMeHbKH, H3rOTOBNEHHEIA ANs
npsxu; — koosel camonpsinka < Kymenb (< *ka,zelb),
kudrus, Haarringel in der Wolle < Kyaéps, kyxps, haril, kynpu ;
— niit < HUTL; — pasm, pasmas, garnfitze, « nacmo,
OTABN® MOTKA JBHSHLIX®L MIM MEHLKOBHIXB HHTOKS ; —— vahest
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ka puhk (puhu) ehk puh ka (puhka), Pelzbesatz, Verbra-
mung < NyXb, )

9. Taimed: kapsas, vist Saksa Kappes, kuna kapust
< vene Kanycta;,—porgand, porgan, porkan < 6opxans.
(= mopxoBb); — lina kas Vene neus (< *neusn), Leedu linas,
linai, voi L&ti lini; — naat Giersch (aegopodium podagraria)
< *HaTe (vrdl. Vaike-Vene natf, kartoffelstengel, Poola na¢,
blatter der Kichenpflanzen); — pung, etwas hervorragendes,
rundliches, knolle, knospe, knauf, knopf < nyroeuua, nyrosxa,
muin. bulg. pa,gy, pagva, pagvica; tokat<« néroth < *néroTob,
vai Lati deguts, degots, degdts; hirs < xepgs. See sdna
seisab teiste Vene keelest laenatud sdnade seas wvanuse
poolest hoopis eraldi. S&nas tulevad needsamad hiilte muu-
tused Z » h ja £ » si ette, mis Leedu aja laensénade kohta
iseloomulikud on ja palju vanemast ajast parit, kui Slaavi laen-
sdnad. Mikkola peab vdimalikuks, et méni Slaavi suguharu
juba sellel ajal katset tegi koloniid soome ‘Ghisrahva naabrusesse
asutada, kelle kdest siis Soome lhisrahvas arvatavasti kéne all
oleva sdna laenas.

10. TElajad. Eesti jaar on leedu sdnast éras, kuna
eesti jaar, kas sellest samast leedu sdnast vdi oletatavast
Slaavi sGnast *spa, vrdl. sapka, Momomasi oBua, muinas-bulg.

Spblk, KO3enb; — hurt < XopTh < *XBpTH, 60p3as cobaxa,
noeyas, #ns TpaBnH; — tuhkur vist <« xops (haril. xopeksb)
< TXOpb < ¥JBXOpb; — USS <« yXb; — varblane <«
Bopobeil (<« *Bopbei); — prussak < Npycaxs.

11. Looduse avaldused: viherik Wolkenbruch <«
BUXpPb, BHXOPE, (< BHUXBDh). .

12, Ristiusk ja haridu~: rist < xpects (< KpeCT®);
— sBnad risti usk, ristima vSivad niisama hasti ka Rootsi
sdnast kristna, kesk-1li-Saksa kristen, zum Christen machen tuleta-
tud olla; —papp < nonb;—pagan < noramui;—nadal
< Henbnsi; — Eesti sGnas kesknddal ndeb Miklodic Vene
mdju, kuid sarnasel korral, nagu Mikkola digeste tdhendab, peaks.
Eesti keeles kas *serda, ehk kui ta tdlgitud oleks, ,kesk“
seisma. Mikkola seletab sdna keskniddal Saksa sdnast Mitwoch,
mille teise poole tihendamiseks keeles juba varem olnud n&dal
tarvitusele véeti. — Missuguses vahekorras nende sdnadega
Saaremaa kessiku, Tartu-Eesti keziku on, on tume. —
Lihaheide vist tlgitud vene sdnast Msconycts, ehk kill ka
Rooma kirikus sellekohane termin carnisprivium olemas oli; —

raamat < rpaMora; — koser « kxosupk (kaarti mangus).
13. Mere-asjandus: lodi < monesi, nogis; — jaakre
< siKopb; — paarus (tuleb Wiedemanni sdnaraamatus ette)
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< mapych; — majakas < Magke; —pagor < 6aréps;—
und, Angel in Fischgestalt (aus Blech oder Perlmutter, ohne
Kader), zweizackige Angel zum Fangen von Meerechten < yad,
< *o,nda (loe: unda) ks kéige vanematest laenudest, sellest
ajast parit, kui Vene sbnas veel ninahdal kuulda oli.

14. Kauplemine: turg < Toprs (< *repre); — tavar
<ToBaph; — parisnik < 6apuuwHUKL; — artel < aprens.

15. Moodud: maar < mbpa, voi Lati mérs Mass; — -
jaam < sMb; —verst < Bepcra v3i Saksa Werst; —sasen
" (vdhe tarvitusel) < CcaXeHb; — arsin < apwHHb,; — versok
< pepmok® (< Bepwkhkb), uus laen; — puud < nyaw; —
tiin < gecdaruHa.

16. Rabad: rubl < py6ne; — kriivnik < rpusen-
HHKB; — kopikas < Komellxka, — teng < 4eHera.

17. Maksud: obruk < ofpoxks, vihe tarvitatav
uus laen.

- 18. Kohus ja karistus: sund < cyms, sod (loe:
< sund). S6na on sellel ajal laenatud, kui Vene s@nas veel
nina-haalik kuulda oli; — tiirm < TioppMa; — patak <
6atére vdi Lati pitaga; — plett < mnerb; roosk < posra;
— Vits < Bula, XBOPOCTHHA, NPYTh, PO3ra, XNBEICTH, ANHHHAS
BbTKa, no3a (7 on juba Uhissoome ajal 7:st stndinud.

19. Séjakunst: kasarm «<kasapma, vdi Saksa kee-
lest; — tentsik <peHbmuks; — kasak <Kkasike; —
karaul < xapayns,

Eelolevatele sénadele tuleb veel juure lisada suffiks -nik
< -HH¥ kDB, mis ka Vene keelest Eesti keele laenatud.

_ Eelpool esitatud sdnadest on &ige viike arv niisugusid,
mis juba Uhissoome ajal laenatud, nagu lusikas, aken ja
mdned muud. Koik teised on hilisematest aegadest périt.
Siiski on nad vististi kdik vihemalt oma sada aastat juba Eesti
keeles elanud, Kui me niidd kiisiksime, kudas on lugu selle
poolest praegusel ajal, kus Vene mgju isedranis elavalt ennast
tunda annab Vene kooli, Vene kohtu, sdjateenistuse, vabrikute
kaudu, siis peame f(itlema, et Vene laensdnade omandamine
kdigist tlesloetud ja nende sarnastest mdjudest hoolimata pea-
aegu seismas on. Vaib olla, avaldab Vene keele mdju ennast
rohkem "Eesti keele lauseehituse peale, mida tihti pidtakse
tdendada, kas digusega, ei julge kinnitada. Vene sdnu, mis
vdhegi stigavamale rahva sekka ulataksivad, on vidga vihesel
m3ddul viimase sajaaasta sees laenatud. Vene koo! oma ligi
25 aastase ainuvalitsuse aja jooksul ei ole minu teada {ht-
ainust vene- sdna Eesti keele toonud. Ma tean kihelkonda, kus -
Juba 1873 Eesti keel koolis keelatud oli ja k&iki Speasju ainult »
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Vene keeles pidi B&petatama. 40 aasta jooksul ei ole
sellest Vene keele mdistmisele vdhematki kasu kihelkonna rah-
vale olnud; nad mgistavad niisama vihe Vene keelt kui timber-
kaudsed kihelkonnad. Ei v6i ju muud oodatagi. Terve keskaja
valitses kdigis Laidnemaa koolides ainuiksi Ladina keel, kuid
ladinlasteks ei suutnud see el saksiasi, ega prantslasi ega
poolakaid muuta. Kui koolilapsed enda vahel kéneldes Vene
sdnu tihti tarvitavad, siis jdetakse need sénad kohe kgrvale,
niipea kui kooliaeg selja taga. Need on ka enamiste sdnad,
mis otsekohe ainult koolielusse puutuvad ja hiljem kudagi
tarvitamiseks kohta ei leia. Nad ei ole ka kudagi laensdnade
kujul, vaid puhtad koolis &pitud vene sdnad: yunrtens, TeTpans,
kuura ja selle taolised. Ma ei ole kuskil rahva suus neid sdnu
kuulnud. — Rohkem on Vene kohus m&junud. Miravoi ja
prassenje (npowenie) on tingimata laensdnad, mida rahvas
teataval moodul -tBesti tarvitab. Ahukaat (advokat), mida
tihti naljatades armastatakse kui Vene laensdna ette tuua,
ei ole venelane, vaid rahvusvaheline roomlane. — Soldatite
kaudu on vistist Eesti keele rdnnanud trastu (smpascTeyit) ja
prassai (mpowah). Vabriku tdsliste keskel hakkab endale
kodaniku &igust ndudma: gulditama (rynats). See on
labistikku minu teada ka k&ik: 5 sdna saja aasta kohta, see
on vaga vdikene arv. —

Ma olen siin meelega ainult sdnade juures pisinud, mis
Vene keelest kudagi téeste ka kdnekeele ldinud. Meie uuemate
raamatute, isedranis tdlgete keel kubiseb kill vésra keele séna-
dest. Kuid see, mis raamatus, ei ole kaugeltki veel rahva
suus. Pealegi ei ole need v3dra keele sdnad, mis me oma
‘raamatutest leiame, kaugeltki mitte Vene sénad; ma ei tea
téendada, kas rende seas llepea Vene sdnu leidubki. Need
on rahvusvahelised ilmakodanikud, vanad kreeklased ja room-
lased, mille poolest Vene kirjakeel ise 38ige rikas on. Meie
enamiste vdhese haridusega tdlkijad ei tunne tihti isegi nende
sdnade tahendust ja tarvitavad neid, Vene raamatute tSlkimisel, .
selles vabandatavas arvamises, et lugejale sellest kiillalt on, kui
ta nii palju aru saab, kui tSlkija ise aru on saanud. Sénad,
mis tolkijale enesele arusaamata olivad, vdivat ka lugeja ilma
kahjuta lugedes kahe silma vahele jatta. Arusaadav on, et
niisngused arusaamata téhtede kogud rahva keele peale mingit
moju ei voi avaldada.

Ma l&petan sellega oma kirjutuse ,Eesti muinasajast”.
_ See aeg, kuni eestlaste Laanemere maakondadesse asumiseni,
on viimastel aastakiimnete]l suureks teaduse haruks kasvanud,
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mille jaoks niit. Helsingi iilikoolis 1 professor ja 2 dotsenti,
Budapestis 1 professor, Klausenburgis (Ungaris) 2 professori
ainutiksi t6dtavad. Berlini ja Pariisi tlikoolides on selleks oma
professorid ja dotsendid ametis, Ainult Venemaa iilikoolides on
huvitus selle suure hulga Soome-Ugri rahvaste hohta, kes siin
enamiste nagu kiuste just dlikoolide imbruses asuvad, kdige
vaiksem: Tartus lektori koht, Kaasanis professori koht, kuid
viimane harilikult ilma professorita. ~ Minu kirjutused ei ole,

-ega tahagi olla uued teaduserikastamised sellel psllul. Teaduse -

rikastamiseks on eestlaste jduud veel liig ndrgad ja nende t58-
viljad liig laiad, Ma tahtsin ainult mdnda ndpunaidet selle
kohta anda, et eestlased sugugi nii vdga ilma minevikuta
rahvas ei ole, kui tihti arvatakse. Kill astub Eesti rahvas
alles 1200 aasta imber ajaloosse, et kohe selle jarel halliks
thetaoliseks orjade koguks kokku langeda. Aga uuema aja
uurimise viisid on vdimalikuks teinud ka seal rahva minevikku
“tundma Bppida (vérdleva keeleteaduse jne.) abil, kus kirjutatud
ajalugu sellest rahvast midagi ei tea. Ja need keeleteaduse
otsused on tihti kindlamad, kui {ikski kirjutatud ajalugu. Me
teame, et tuhandeid aastaid enne Kr. praegused iiksikud Soome-
Ugri rahvad iksainus rahvas olivad ja vist Volga joe keskmail,
Oka jBest hommiku poole elasivad. Me teame, et umbes
5--600 aastat enne Kr. praegused Lidnemere Soome sugu
rahvad mordvalastest, oma ligematest sugulastest, lahkusivad
ja leedulaste mdju alla sattusivad. (Siin olgu thtlasi, diendatud
lause 1910 aasta Eesti Kirj. lk. 73, kus deldud on: ,Leedu
keele mdju ei leia meie mordvalaste juurest,* peab olema
,otsekohest m&ju“, s. o. Leedu keel on kiill Mordva keele peale

méjunud, kuid ainult kaudsel teel, Liddnemere Soome sugu rah-

vaste kaudu (vérdle ]. Szinnyei, Finn.-Ugr. Sprachwissen-
schaft lk. 19). — Umbes 100 aastat enne Krist. kuni
300 p, Kristust elavad Ladnemere Soome sugu rahvas tiihe ka-
dunud vana Germani téugu rahvaga naabruses; see Qermani
rahvas sulab vist Ghissoomlaste sekka dra. Umbes 400-—-800
p. Kr. on siis Lddnemere Soome sugu rahvaste {iksteisest lahku-
mine ja eestlaste asumine Lainemere maakondadesse, —
Mitte tGksi neid dleildisid verstapostisid meie esivanemate
muinasajaloos ei paku vordlev keeleteadus meile katte, ta annab
ka suure hulga teateid paris tksikute asjade kohta, mis meile

vBimalikuks teeb iga ajajargu kohta meie esivanemate kaekaiku,

kodus ja kodust viljas, haridust (sellest edespidi pikemalt),
usku, vaenulisi ja rahulisi kokkupuutumisi teiste rahvastega,
riiklisi ja kohtu olusid tundma &ppida. Olgugi kirjutatud aja-
‘lugu meie esivanemate kaekdigu vastu kuri védrasema olnud,

oma keele sBnadesse on rahvas ise oma minevikku ksikide
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tema rédmude ja muredega valanud ja adinult toélisi on tarvis,
kes seda siit mdistaksivad ja tahaksivad vélja harutada. See
meie oma keeles peituv meie rahva mineviku ajalugu tdstab
meid k&ikide teiste rahvastega tihe pulga peale, kelle tuhande
aastate tagusid mineviku tegusid meie harilikult kooliraamatu-
test 6pime ja meie rahva kaekdigu tundma &ppimine aastatu-
handete jooksul tagasi minevikku on meile pandiks, et meie

- - rahva Uhelt poolt oodetud, teiselt poolt kardetud surmatund

veel vaga kauges ja tumedas tulevikus v3ib peituda. Rah-
vas, kes oma ajaloo jooksul nii mitmeid v&draid mdjusid on
pidanud tunda saama, ilma et nad teda oleksivad jdudnud
maha murda, v3ib védga héasti veel teisi nil palju mdjusid ara
seedida, enne kui ta tema viimane tund 1&5&b.

J. Jogever.

-

Moned jdoned keele ajaloost.

()arg.) 2

Ennemalt, Eesti kirjanduse 1910. XI. numbris, oli juttu
sellest, kuida udksikud sugukeeled, vdi kitsamalt vGttes, iksikud
murded on vGinud stindida, ajaloolistelgi aegadel, Ghisest kee-
lest, kui see mingisuguste olude tdttu vGimaluse on saanud
laialilagunemiseks. Uhtlasi tdhendati, selle kérval, kuida keel
iseenesest juba muutumise poole kaldub, sugupdlvede vahetu-
sega, ja kuida see piiiid, keele laialilagunemise aegu, tdiesti kindla
" sihi voib saada nende eriliste, tduliste ja keeleliste substratide —
aluspbhjade — jérele, mille isekeskis lahkuminevatele aladele
teatav thine ja thesugune keel kergesti mahti saab laieneda.
Edasi n&idati, et loomulikult need keelelised lahkuminekud,
seda enam ja seda iseloomulisemaks on v3inud areneda, mida
suletumat elu selle vdi teise keele vdi murde kdnelejate ihis-
kond on saanud elada, tdiesti nii sama kui seda loomade
" t3uliste arenemise kohta on v&idud tihele panna. Selle kinni-

tuseks esitati, kuida mégedes teatavad isedraldused kergesti alale
on vdinud jaidda ja teatavad teised iseleomulised, erilise are-
nemise poole kalduvad tunnismérgid ikka selgemini n&htavale
paiseda, kuna méied alati, mingi looduslikkude kaitsevallidena,
paremat  pelgupaika vahearvulistelegi tihiskondadele on annud
ja suletuma elamise piirisid sinnitades kd&igesugusid périlisi
iseloomulisi omadusi on jaksanud alal hoida, palju paremini
kui stepp, mis omane on suuri hulki kokku tooma ja sedamaid
neid sarnastama, koike lsearahst Ja individualist tasandades,
mvelleendes

(
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Voiks niitd kitsida, kuida on lugu nende keeldega olnud,
mille ht osa Eesti keel enese ldhemate sugulastega edustab,
kuida on Eesti keelgi selleks arenenud, mis ta niiid on, enese
mitme asja poolest lahkuminevate murretega?

Neid lauseid kostes, satume otsekohesesse tegemisesse
nende kiisimustega, mis Soome-Ugri rahvaste esiajaloo Gmber
keerlevad, kiisimustega keele suguluse kohta Europa Aasia
kahe suurema keelkonnaga, nagu algkodu kiisimusegagi —
kdige sellega, mida niiid mdne aja eest jille ndhtava suurema
interessiga Soome-Ugri  keeleteadlaste ja arheologide seas
uuritakse ja tdhele pannakse. Aga, nii lausub ehk méni, mis
véime teada neist asjust, mille kohta isegi kdige hamaramaid
teateid kroonika kuivadesse ja kasinatesse veergudesse ei ole
tihendatud ; kui arheologialgi ei ole korda ldinud vdhegi suure-
mat selgust nende kaugete esiisade saatustesse tuua, kuidagi
" neid antropologilisi vahesid valgustada ja neil hallidel aegadel
valitsenud olukordi kindlaks maédrata, millest siis, vdhemast, jirel-
damine, mingisuguse tdendolisuse piiris, voimalikuks saaks:
kdige parematesgi tingimustes v3iks ainult oletusi lausuda,

Varemalt, veel mdned head aastakiimned tagasi, oli see
iledldiselt tunnistatud arvamine, et Ghissoomlased, kes igatahes
dige varastes aastasadades Lidnemere Jihestesse maadese olid
asunud, Aasiast tulnud, nagu Aasiast samuti nende rahvaste
algkodu otsiti, keda indogermanlasteks kutsutakse ja kelle hulka
suurem - osa .Europa rahvaid kaib. Ja pidamine Aasiat
§oome-Ugri rahvaste esialgseks asukohaks oli mingi teadusliku
pdhjenduse kuulsa Soome keeleteadlase Castréni poolt saanud,
kes, teatavat sugulust Soome-Ugri ja Mongoli-Tatari keelkonna
vahel oletades, niimoodi need kaks igatahes vordlemisi kau-
gemas tegemises teine teisega olevat keele rihma ldhemasse
geografilisesse kokkupuutumisesse eelajaloolistelgi aegadel pidi |
asetama. Selleks arvas ta mdnede Soome keele kdlaliste paiga-
nimedegi t&ttu kdige sindsama koha Altai médgede tmbrus-
konnast leidnud, ja kogu keele sugukonda,. mille hulka nid
Soome-Ugri ja Mongoli-Tatari keelkond thes Mandshu ja
Tungusi keelega kijs, hakati nii Ural-Altai keelkonnaks kutsuma,
selle geografilise ala jirel, milles need mded tdhtsamad olid.
Soome-Ugri rahvaste ja ihtlasi teiste kaugemate sugulaste,
mongolaste, tatarlaste, mandshulaste j. n. e. algkodu oleks
seda mddda Gige lahedale selle tmbruskonnale tulnud, kust
Indo-Germani rahvad mitmele maailma kaarele arvati laiali
valgunud, Pamiri méigede timbruskonnale. - Viimane arvamine
on, kes teab, Castréni kohta teatava juhtiva v8imu omanda-
nud. Alles kui indogermanistide seas, asja lahemale vaat-
. lusele véttes, ndgema hakati, et indogermanlaste esikodu pai-
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gutamine kesk-Aasia ko&rgustele, mitme asjaolu pérast, vahe
tdendoline oli, mind uusi paiku otsima, kGll Vene steppidest,
kall Skandinavia méagismaadelt, kunni viimaks pdhja Saksa-
maal need kohad arvati leitud, mis keeleliste, ajalooliste j. m
téenduste valguses algkodu paigaks kdige siindsamad ja oleta-
tavamad vbisid olla; oma osa ehk on tdugki enese tunnis-
markidega maénginud, mis, sest et see algupdrasena valge-
verene ja pikakasvune tSendati olnud, ainult pdhjapoolistest
maadest tuli otsida. Samasugune nihkumine Europa poolele
on Soome-Ugri. rahvaste algkodu kiisimuse kohta maksvaks'
saanud, kahtlemata selleks viimati nimetatud keeleuurijate ole-
tustest uut 4dratust saades, kuna asju whtlasi hakati harjuma
kitsamates piirides ja selle tdttu suurema tdesarnasusega kasi-
tama. Ja see saigi seda kergemaks, kui kogu kisimus Soome-
Ugri ja Mongoli-Tatari keelkonna sugulusest tugevasti kahtluse
alla tommati ja teiselt poolt uusi véimalusi suguluse asjus
Soome-Ugri ja Indo-Germani keelde vahel ndgema hakati., Kogu
kisimus nendest sugulustest ja viimaste kauguse astetest ei
ole niiidgi veel Iopulikult otsustatud, V&ib olla alles siis, kui
Samojedi ja Soome-Ugri. keelde vahel olev kahtlemata sugulus
lahemalt seletatud ja mingi esi-Samojedi ja Soome-Ugri keele
kuju leitud, saavad eelmisedgi kisimused lahutatavaks, L&puks
voib ju seegi vdga tdepdrane olla, et, nagu Eurasia — nii
kutsutakse Europat ja Aasiat thes —tihtlase kontinendi siinnitab, ja
nende mdlemate osade kulturi vahel valitseb 6ige vana iihtlus, et
lugu tdugude ja keeldegagi samasugune on, muidugi nii, et vane-
mad olud hiliste kordade t&ttu raskesti nihtavaks on tehtud.
Ja tde poolest, tdendusi selleks saaks leida keelest nii hasti ase-
sonade kui liidete alalt, isegi teatavad sGnastikulised sarnasused ja
samasused ei oleks vdimatumad suuremas méiidras kui esialgu
ehk naitaks, ka kui nii kaugele minna ei tarvitseks nagu ital-
lane Trombetti, kes sugulust kdikide maailma keelde vahel
mingi alguparaste lihtsate méaistete ja sdnade varal on lootnud
tdeks tegevat.

Olgu kuida tahes, ei saa jatta tunmstamata, et nahtavastl
gige vanu ja huvitavaid kokkupuutumisi Europa ja Aasia nii kau-
getegi keelkondade vahel on olnud kui Mongoli-Tatari ja Scome-
Ugri ja Samojedi keelde vahel ; asjaolu, mis igatahes, olgugi dige
hdmarasti, naikse aitavat toendada seda arvamist, et kummagi
keelkonna kdnelejad mingi geograthses naabruses asunud on,
juba hallidel eelajaloolistel aegadel, Lainetama ltlies on vGinud
iksikud osad aegajalt edasi tagasi litkumisesse sattuda ja hoo-
kaupa teise rahva asumise alalt feise omale tungida, nagu
meie seda ajaloolistest aegadest teame: olud, mis hilisematel
aegadel mitut puhku kordunud, on véinud samuti aastatuhan-
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dete eestgi siindida; see ei tdhenda midagi, et meilt seesu-
guste liikkumiste kohta teated puuduvad.

Ksigiti kindel nidib see olevat, et Soome-Ugri rahvas
alati mingi keskmises seisukohas Indo-Germani ja teiselt poolt
Mongoli-Tatari rahvuskonna vahel on asetsenud, nagu geogra-
filiselt veel ajaloolistelgi asgadel, hoolimata sellest, et mitmed
labimurdumised algupédrasid vahesid on v&inud paigalt nihu-
tada. Ja tdesti, Soome-Ugri rahva algkodu niikse, mitmest
olust otsustades, juba seletamata muinasaegadest saadik nende,
‘nagu Tatarikeeli Ural tihendab — V66-mégede ldhekonnas
olnud, mis Europa ja Aasia vahemifiri stunitavad. Kuna
Soome-Ugri esikodu paigutamine teisele poole Urali mage Altai
maiestiku timbruskonda oletamatuks oli saanud, juba nlidsid
Soome-Ugri rahvaste asukohti silmas pidades, tekkis iseenesest
tatve esialgust asukohta Europa poolt otsima hakata, mille
poolt juba suur osa kdike sugu tSendusi pidi kdnelema. Alg-
kodu leidmine oli v8imalik ainult nii moodi, et nitidistest asu-
paikadest vdlja mindi ja ikka koomale Uhisele keskkohale ptititi
tulla. Ja seda teed ongi viimasel ajal ikka enam sinna poole
kalduma hakatud, et Soome-Ugri rahvaste  eelajaloolisi asu-
kohti neilt magistelt mailt otsida tuleb, mida Kama ja Urali
jogi enese latvadega wuuristab, kdigiti niisugusest maakohast,
kus ohtrasti metsa ja vett, aasta-aegade vahed vérdlemisi suu-
red ja ilm kare on olnud, lumede ja jaidega. Seda on ise-
dranis keeles leiduvate sdnade pdhjal arvatud vgivat tdeks teha.
Ja keelemeeste jalgi kdies on arheologidgi muinasasjade uuri-
.mist modda eelmisi oletusi kinnitanud, Salgamata igatahes
on, et algkodu kiisimus, mille kohta huvitus loomulikult suu-
resti tSusnud on, uude uurimise jarku on joudnud, ja tulevik
tdotab palju seda selgitada, mis nadd ehk &ige tume ja
teadmatusesse looritud on. Siin, Urali méigede lahekonnas,
veel tdendolisemalt Europa poolel, ndikse see rahvas asunud,
millest parast, mitmesuguste lahkude ngol, tksikud Soome-Ugri
rahvad v&i rahvaste rihmad on saanud, Kahtlemata on nende
esiisade seisukoht mdne asja poolest dige perine selleks olnud,
et enese iseloomu alal hoida ja kaua segamata teatavas ithe-
kiilgses sihis arendada: nagu mingi kaitsevall naib Urali-magi
Jja metsased tmbrused nende kindlasti metsastajate ja kalas-
tajate rahvaste hdimkondade asukohta, stepi rahvaste rahututest
edasitagasi-laenetustest varjanud. Siida-Aasia rohtmaadelt pu-
hetes ja ladne poole edasi veerdes on see voogamine pida-
- nud, nii sama kui ajaloolistelgi aegadel, labi Kaspia ja Urali
vahele jadva lahuse nagu virava libi edasi valguma, enamasti
mingi otsesihises joones nagu inertsia jirel, puudutamata voi
vahe .puudutades Soome-Ugri rahva hulga pdhja pool olevaid
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asumise alasid, mis lilkumise joonest umbes 90° nurga alla

jagid. On arusaadav, et rahvas vBrdlemisi vagusasti neil metsa-
mail elada vdis, eksitamata ja Uhtlasi suuremid lahkuminekuid
avaldamata, nii kaua kui asukohad kitsaks et jadnud ja piirid
laiemale el ulatanud, valjaspoole neid teatavid varjualusid paiku,

- mida Urali méagi enese seljatagusega kaitsis, vdhemast Europa

poole. Aga isegi metsastaja ja kalastaja rahvas, millel laste
rikkus, nagu teada, mitte dnnistuseks ei ole, ja mis siis selle
tottu, et avaratel aladel elada tuleb, laste hukkamiseni aetakse,
-— seesugunegi rahvas ei jaksa siisgi enese hdimkonna arvu
kasvamist t6kendada: pika peale siinnib ometi mingi lisa, mis,
uusi metsastuse ja kalastuse maid tarvitsedes, vidhehaavalt
asumise piirid laiemale peab nihutama. Ja ndnda niiksegi
pikkamisi k&ik eeltingimused nende laienemiste ja laialilagu-
miste jaoks stindinud, mis pérast ajaloolistel aegadel algrahva
iksikuid rtdhmi moédda ldidnepoolsemat Europat laiali on kan-
nud. Missugused selle esialgse Soome-Ugri rahva elamise
moodud ja hariduse olud on olnud, on raske enesele ette kuju-
tada : ainult keel ja arheologia, edespidi ehk suuremal mdddul
kui tdnini, annab modne vahese tumeda aimamise selle kohta.
Peaasjaliselt metsastus ja kalastus naib k&igiti neil saagirikastel
paikadel need abindud ja vahendid olnud, mis elatuse v&ima-

- likuks tegid, suur kogu metsastuse ja kalastuse kohta kiivaid

Uhisid Soome-Ugri nimetusi ndib seda tdendavat, ndit. nool,
joutsi (Soome vibu) jdnne (Soom. vibunddr), kulle (Soom. vork),
pato (Soom. tdke), dng j. n. Isegi mingi metall vask, mille
tahendus kull nii sama tletldine metalli nimetus on olnud kui
Indogermani ajas, vord. lad. aes, ei néi v33dras olnud, vdrd,
eest. vask ung. vas raud, ja selle metalli td6tamisega oli neil
kaugetel kodumail Gthendatud ehk esimesed sepise alged, mis néhta-
vasti hiljematel aegadel Permi rahva keskis isesuguse Sitsemise
aja 1abi pidi elama, kust siis lddne-soomlasedgi enese esialgsed
teadmised pérast La&nemeremail vordlemisi kaugele arenenud
sepikunstis vahest kaasa t3ivad, Kuid viiks meid liig kaugele
neist asjust lahemalt kénelema hakata: meie aine piirkonda
kdib peaasjalikult keele arenemise ajalugu, mille valgustamiseks

~ ainult siin seal ajaloolisi faktisid esile saame tuua.

Kisib ehk niaid, missugune oli see esialgne, algupérane
keel, mille nii lahkuminevate murrete hulgas meie omagi on.
Sest . kdigist vahedest, sagedasti peaaegu &ratundmatuseni
arenenud erilistest kujudest hoolimata, mida ndatd tksikute sugu-

. keelde sugulased sdnad edustavad, tuleb ometi tGeparaseks

pidada, et kord aeg on olnud, millal need kdik samasugustena
kdlasid. Vdetagu muude seast kaks ddrmist kauget sugulast

keelt, niiid {ihtlasi kill kaks kSige lddnepoolsemat, niit. Eesti
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ja Ungari keel ja. k@rvutatagu paar sdna, millel tSesti teine
teisega tegemist on, nil saame ehk védhegi aimatava kisituse
selle kiisimuse kohta. Nait. séna kala ung. hal: teiste sugu-
keelde varal on tdendatav, et vdhemast esimene silp kal on
kdlanud, ja et siis eestikeelne sdnakuju algupdrasemat moodu
edustab. Aga kuida lugu teise silbiga olnud, on juba oletamise
varal, vGib olla, et Eesti keel siingi algupdrasema edustuse
alal on hoidnud, ja teises silbis mingi tume § taoline hdil on
olnud, mida & tahendatakse, selle oletamine seletaks 2 : silbj
taishddliku kadumise suuremas osa Soome-Ugri keeli, Samuti
oleks lugu s8naga siili ung. 1. Esimese silbi véiksime ikka
kuidagi viisi rekonstruerida. Sugukeelde varal vdime kindlaks
teha, et siin ¢ on olnud, millest labialiserimise kaudu ¢ ja
siit edasi # on v&inud tulla, s on piéle selle Ungari keeles
reeglipiraselt kadunud. Kuid teises silbis oleme jallegi ndutu-
mad: v8imalik, et siingi mingi mixed-segahdilik on olnud,
siis d, ja terve sdna kuuluks seda mddda Soome-Ugri aega
tagasi viiduna se/d, millest siis meie siili ja ung. &l oleks
saanud, teise silbi @ edustaks Eesti keeles, séna l5pus i ja
sona sees ¢, Ung. keeles kadu ja e sdna keskel (vord. aec. glcf).
Nagu neistgi paarist naitusest ndeme, on meie keeles muutusi
siindinud, ehk kill mitte nii suuri, kui Ungari keeles. N&nda
kaiki  sugukeeli isekeskis vorreldes ja thisid jooni valja lahu-
tades, vdidakse suur hulk seda alguskeelt uuesti ehitada tea-
tavate tGendolisuse seaduste jarel, ometi ilma et kunagi tden-
dada voimalik oleks, et see ja see sGnakuju tdesti seesugune
ja mitte teisesugune ei ole olnud, sest kellegi vSimuses el ole
esile ndiduda olukordi, mis korra valitsenud, ainult ddrjooned
ja Uhised ilmed vdidakse katte saada. (J4rgneb.)

V. Griinthal,
e

“Hesti noorsugu A. H. Tamsaare
novellide valgustusel.”

Peer Gynt, Ibseni sellesama nimelise draama kangelane,
tuleb pirast matteta ja eksivat elu koju, vana ja védsinud. Oma-
kasulises nne tagaajamises ja oma silmapilgu soovide hellita-
mises oli ta médda lainud inimese t&sistest Ulesannetest. Ta
ei tundnud &ra oma ',elu t3de“. Nirbenud tahtevéimuga ja
arg — elas ta oma soovide ja tungide tditmiseks ja rahustami-

1) Kone peetud 11. juunil 1911, a, Viljandi Eesti Kirjanduse Seltst
kirjanduse-koosolekul ja samasugusel koosolekul 20, juunil 1911, a. Pﬁrnus.‘
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seks. Terve eluaeg ei olnud ta see, mis ta olema pidi.
Oma tdsise ,mina“ teotas ta ara, laskis hukka minna. Ei iialgi
ennast unustades oli ta enese drakaotanud. Alati enesele jarele
andes, enesega rahul olles, oli ta enese vastu truudust murdnud.

Ja kui ntiid vana mees koduteel labi pdlenud metsa sam-
mub, kuuleb ta imelikkusid haali, nagu laste h&ili — pool nuttuy,
pool laulu . , . See on Jumala loodus, mis nuriseb ja nutab —
drakadunud ja mdtteta elu lle ja sitdistab halli-
juukselist randajat, et ta asjata ja ei millegikski elanud on.

Hallid kerakesed veerevad Peer Gynt'i jalgade ees ja nen-
dest hatab h&il: meie oleme sinu métted, mida sa 15puni
14bi matelnud ei ole . .. Kuivanud lehed, tuulest tdugatud, sahise-
vad: meie oleme sinu htitidsdnad, aga sina ei ole meid
vélja hdikanud ... Ohus on kahinat kuulda: meie oleme lau-
lud, sinust laulmata jaetud ... Kastetilgad nutavad vaikselt,
oksalt pudenedes: meie oleme sinu ,pisarad“, sina ei ole meid
valja nutnud . . . Murdunud &lek&rred kdénelevad: meie oleme
sinu te od, mis sa tegemata jatnud . . .

Nii siis: elu on jaljeta kadunud, kdigil on ots. Peer
Gynt tunneb ise, et ta on ,ei-midagi“, et tal sisu puudub, nagu
sibulal, millest ta Ghe korra teise jdrele &ra koorib, iima et
tuuma leiduks. Ja ta luuletab oma hauakivile s6nad valmis:
siin -on maetud ,ei-keegi“. . . ‘

Kui Tamsaare uuemaid novellisid : ,Pikad sammud®,
.Noored hinged“ ja ,Ule piiri tksteise jarele ldbi lugeda ja
koik neid novelli-tegelasi vaimusilma eest veel kord médda libi-
seda lasta, siis n#deksid nagu rida vaikseid, Eesti olude jirele
umberseatud Peer Gynt'isid, kes selles stitidi on, et nemad oskanud
el ole oma eluga midagi peale hakata, thiskondlisele pinnale,
kus nemad liiguvad, mingisuguseid jalgi jarele jatfta. Nemad
pdlevad kui kiitinlad, seni kui tahti on, ilma et ise soojaks saaks,
ehk teisi soojendaks. Tamsaare noored elavad isesugust varju-
elu, mis nende hingedesse midagi stigavamat jarele ei jita.
Niisama tahelepanemata ja teota libisevad nad ka ise elustja
timbrusest modsda, jaljeta kui pildid kinematografi eesriidel.

Ja kui siis need vidikesed silmapilgu-kangelased igatks
oma pakikesega sinust m3dda on ldinud, teadmata kust tulles,
teadmata kuhu minnes, ja vaatepiirii vanad korgused ja kau-
gused muutumata seisavad, mis voiks siis muud utelda:
»Siit on médda ldinud ,ei keegi'd* teed mo&dda, mis viib ,el
kusagile“, . . ,

Tamsaare novellide noorte ile on vanade poolt kohut
mdistetud. Tamsaare paljastused noorte suguelus on pdhjust
andnud Eesti nooresoo kdlbulisest langemisest kdvemine kdne-
lema hakata. Sest mdtelge: noored titarlapsed koputavad tili-
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opilaste poissmehe-korterite uste peale ja nende katusealustes
kambrikestes siinnivad ,olukorrad“, millest Eesti kirjanikud muidu
habelikult vaikivad. ‘

Kuid Tamsaare novellide pdhjal niiid kohe Eesti noore-
soo k&lbulisest langemisest kdneleda, oleks ihekiilgsus. Kui
Tamsaare kirjanikuanne nooresoo seksualklisimuses rohkem
huvitatud on, kui, naituseks, tegelikus karjakasvatuses, siis ei
tohiks Eesti noorsugu sellega veel midagi kaotanud olla, et
Tamsaare oma psyhologialiste novellide asemel mitte kirjutanud
ei ole mdnda kisiraamatut ,Heinamaade torutamisest* ehk ,Kaige
diglasemast piima hindamisest®.

Igal ajajargul on omapéraline noorus. Kuid selles on
ta alati tthesugune, et ta vanu kolblusereeglid kunagi téaieli-
kult omaks ei vdta. Noorus, kes vastu ei hakka, olnud
vaartusi uuesti imber ei hindaks, ei oleks kellegi 6ige noorus,
ei tdidaks nooruse lilesannet.

Nii ei tohiks see vabam labikdimine md&lema soo vahel
Tamsaare novellides veel iseenesest pShjust anda midagi halba
oletada. Pornografialisi kalduvusi ei leia meie Tamsaare novelli-
dest mitte. Selleks on tema piitided liiga auusad ja t&si-
sed. Isegi kdige ,tegelikumaid” suguelu kisimusi, nagu novellis
,Ule piiri“, kasitab Tamsaare niisuguse asjaliku ndo ja head-
sooviva kaastundmusega, et siin karvalistel matetel ruumi ei ole.

Tamsaare ehitab sugudevahelist silda pea alati ,hingede*
kaudu, ja alles siis tuleb ,patune“ jhu oma ihadega. Ja siis
on Tamsaare noorte ,patused” kalduvused liiga hea maitse ja
hiddbuvate vérvidega kirjeldatud, et kedagi tema ,pihamates
tundmustes* haavata. Lintropi ,Willem Elgas’e“ kohta titleb
Gustav Suits, et see ,pdllumajandusliku romantikaga“ kirjutatud
,vagajutt* liiga kahvatu olla, et kedagi ilmsiiitust ja sénnikut
rohkem armastama &petada, Mina arvan, et niisama ka
Tamsaare novellid neid kahte kdlbulises ja majanduselises elus
tarvitatavaid vadrtusi ka kuidagi alandada ei suudaks. Ka
parast Tamsaare novellisid v3ib ilmsiiitus ja sdnnik igaiks
oma kohale alles jdada . .

Palju tosisemal alusel seisab juba Tamsaare noorte siii-
distus idealide puuduses, Tamsaare noortel ei ole idealisid ja
voib olla, et see nende 8nn on. Viga vdimalik, et Tamsaare
noortel sellepdrast idealisid ei ole, et kirjanikku ennast Eesti
‘nooresoo idealid ei huvita. Ehk vaatab Tamsaare idealide kui
nasjade peale, mida tks ,t8sine“ noorus niisama sagedaste
vahetab, kui pesu? Mis otstarbel siis niisuguste ,moé6damine-
vate“ nahtustega tegemist teha?!

Eesti haritud nooresoole lihemale astudes neid astmeid
mddda, mis Tamsaare oma kolme viimase novelliga avanud,
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jatame siis koik ,kolbulised eelarvamised® ja ,pShjusmdtted,
mis igal ajal ju isesugused olla vdivad. Jatame ka ,idealid,
. mis ehk nende osa olla v3ib, kes ,kainelt® ja ,asjalikult* elada
ei oska. Vaatame Tamsaare noori kui inimesi, viljaspool
mingisuguseid vaateid ja idealisid. Just niisuguse inimese jirele
naibki Tamsaare oma novellides j&nunevat, kui ta kd&ike hir-
muga eemale holab, mis selle inimese peale kuidagi virvi ja
varju heita vdiks. Ja mis oleks siis &ige tihtsam teada ja
tunda: kas neid idealisid ja ilmavaateid, mis noorus tédna
jumaldab ja homme unustab, v8i tundma &ppida seda noort-
sugu ennast tema otsekoheses individualses viljaarenemises,
koige hinge algjoudude ja isedraldustega. Ei olegi nii tdhtis
see, milles meie noorsugu ennast silmapilgul avaldab, vaid
kui suure j6u ja omapdralsusega ta seda teeb. Kas on
Tamsaare noorsugu elujduline ja plisiv mingisuguse tuleviku
jaoks mingisuguseid idealisid kandma — see kiisimus oleks
kéikidest k&ige tdhtsam?

Ma tdhendasin varem, et kui Tamsaare jututegelased liiga
vaesed on idealide poolest, siis vast sellepdrast, et kirjanik neis
idealides mingisugust tegelik ku tahendust ei leia selle
nooresoo kohta, keda tema kujutab. Kuid ,Pikkasid sammu-
sid“ lugedes .tuleks nagu teisele otsusele. ,Pikad sammud*
nditavad, et see noorsugu, keda Tamsaare oma tdhelepanekute
objektiks valinud, ei suuda mingisuguseid idealisid kanda,
vaid langeb nende all kok ku. Heinrich ,Pikkades sammudes*“
on ainukene mees, keda Tamsaare oma novellitegelastest ka
.korgemate“ sotsialsete ideedega tegemist laseb teha ja meil on
ju teada, kuidas see ,8husdit* 1&ppes . . . Kaasakiskuvad unis-
tused ,kérgemast moralist*, naesterahva ,inimsusest“ ja k&ik-
sugustest ,vabadustest®. Kuid niipea, kui selle ,bagasiga“
mdnest kirjanduseShtu l4birdédkimiste piirkonnast telikusse elusse
astutakse, kaovad idealid kdest dra. V&ib olla, kui Heinrich
mdne Lintropi rukkilille-neiuga kokku oleks puutunud, méne
»valge lehega“, kuhu ilm ja elu oma musta kiega midagi peale
kirjutanud ei ole: seal oleks ehk need vabaarmastuse p&hjus-
mbtted mdned aastad libi 166nud. Kuid naesterahvale, nagu
Olga, kes nagu pilliroog tuule kies igale poole paendub, vaba-
armastuse praktikas veel mingisugust ,kdrgemat morali* selgeks
teha ja tundma OJpetada: sarnaseks imberpddramiseks on
Heinrichil liiga viahe selgroogu. See nduaks suurt armastust,’
mida ainult suured ja siigavad hinged tunda-v3ivad.

Oieti titelda, ei ole Heinrichil eneselgi seda ,kdrgemat
morali“, mis ta teistele pakub: see on ettekujutus, lihtne
raamatutarkus, v88ras tema tSsisele loomusele nagu Glekdrs
parmul sabas. Paris armetu on né&ha, kuidas inimene oma
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piiliete ja soovidega iseenesele vastasrinnas seisab. Vaba-
armastuse ideed korgele seades, ei suuda ta isegi selle esimese
tagajdrje ja paratamatusega — naesterahva minevikuga — lep-
pida, vaid keerab ainudiguse ja ilmsttituse ndudmisega tagasi
oma Egiptuse vanade lihapottide juurde. Ta ftleb naesterah-
vas kdigepealt inimest ndgevat, kuid jouab viimaks, nagu
k&ik teised, ainult emase olevuse juure, kus ta nende riismetega
lepib, mis teised isased dle jétnud. Ja mis siis 16puks muud,
kui kurtma hakata, et sammud liiga pikad olla, et selleks aasta-
sadasid 4ra kulub, enne kui ,niisuguste asjade* peale métle-
magi vdiks hakata!?

Teine , Pikkade sammude” osaline Otto on kui inimene
mehisem, Just selle tottu, et tema mingisuguste ,k&rgemate
asjadega“ tegemist ei tee ja ennast idealidega &4ra ei venita.
Tema on ,majandusemees*, kes elu ndnda votab, nagu ta on,
Naesterahvaste vastu tunneb ta armastuse asemel igapéevast
meesterahvalikku iha., Maitse viga laialine, ehk Sigem — seda
polegi. Tark ehk rumal, haritud ehk harimata — peaasi, kui
ta emane on. Otto peab isegi harimata ja rumalaid naisi pare-
maks: nad on praktilisemad, ei aja tarka juttu ja lahkuvad
ilma ,stseenideta“. Ainult kahjatseda tuleb, et kirjanik seda
inimest tema kuldsesse elusse rahule ei jita, vaid omas naiv-
suses meid uskuma tahab panna, nagu 'hakkaks Otto hinges
midagi kdrget ja idealset litkuma. Péaris 8nn, et jutt varem ara
16peb, kui Otto idealideni jduab. Idealid on Tamsaare noortele
kui rduged: moonutavad sellegi niolapikese 4ra, mis neile koge-
mata saanud . . .

Inimese isiku auustajad ehk individualistid kaebavad, et
inimesesoo teadmiste ja kultura edenemisega ei kasva mitte
Gksikute isikute tahtevdim, ei edene iseloomu meelekdrgus ja
vastupidavus. Isik laguneb, hargneb iksikuteks tiikikesteks,
seisab koos nagu kildudest. Nietzsche Zaratustra otsib inimesi,
leiab ainult varemeid, killukesi inimesest. Inimesed muutuvad
labasemaks, saavad ikka rohkem ja rohkem igaiiks oma naabri
sarnaseks.

Midagi sarnast ndeme ka ,,kakade sammude" noorte
juures. Kuigi Heinrich idealisti ja Otto ,majandusemeest* kuju-
tama peab, kuid nende pBhjustooniline valjandgemine on ndnda
sarnane, et isegi kirjanik, kui ma el eksi, nad korra ara vahe-
tab. Kas nad niitid kogemata médnest idealist mddda on *kii-
nud v&i mitte, millegi k8rgema poole piiidnud v&i mitte —
I6puks on nende inimeste pikad -ja lihikesed sammud kéik
. lthesugused kukesammud, nagu kannaksid nad ménda modern
seelikut, mis laiemalt el luba. Ja ei mingisugust jarjekindlust,
isegl niisuguses neile nii ,ametikutselises* asjas, nagu naes-
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tega timberkdimine. Et idealist Heinrich oma ,kdrge morali“
peale vaatamata Olgaga ,l&bi 1dheb*, on vihemalt inimlikgi.
Aga et Otto sarnane ,k&sitodline® oma liistude juure ei jai,
vaid korraga ,midagi hirmsat ja suurt® tundma hakkab — noh
mis hadda on sellel Tamsaarel seda ,tditmeest® nénda ,bla-
merida*“.

Tamsaarele heidetakse ette, et tema oma ,,Plkkadest sam-
mudest* midagi Sppinud ei ole, vaid jargnevates té5des vanu
vigasid kordab. Kuid tks on selge: ,Pikkade sammude*
jarele Tamsaare oma noori enam idealidega ei koorma. Seda
viga ei tee tema enam mitte. .

Kui noorte ihad ,Pikkades sammudes“ mingisuguste
idealide, mingisuguste {ihiskondliste sihtide ja ptiiete alla ei
paendu, mis siis muud kui ihata ilma idealide ja nende pite-
teta elatagu nagu juhtub, tina nii, homme naa! Nii esinebki
meile siis Tamsaare oma jirgneva t66ga ,Noored hinged®, kus
ei ole 6ieti vdimsat iha, ei ka mingit, néndanimetatud ,kdr-
gemat tundmust“, vaid midagi selle m&lemi vahepealset, kesk-
mist ja ilessoendatud. Armuméingud, mis millegiksgi valja ei
kujune, liksteise ees kehkendamine, sdnadepildumine ja iksteise
iiletrumpamine mottevaesusega, see on see ainukene elu ja
huvi, mis igavalt ja dhetooniliselt lehekiiljelt lehekiiljele venib,
ilma et 18ppu lefaks. Et noorus oma ea Jneelitsemistest médda
ei paise, on ju iseenesest mdista, ja Tamsaare ,noorte hingede*
.kuramerimisel® ei puudu teinekord isegi teatav graatsia . ja
luule. See v&ib teatavates aastates isegi vidga ilus ja huvitav
paista ja elule maitset ja virtsi anda. Kuid nagu keegi Tiirgi
piprast voi loorberi lehtedest veel iiksi sé6nuks ei saa, niisama
kehv peab ka see ,vaimutoit* olema, mis vurrude keerutamise
ja silmadetegemisega 16peb. Mbdistatuseline on n&ha, kuidas
need noored hinged iksteise ,hingede hallikatelt® ammutades
ometegi niisugust hingeta elu elavad. Nagu kdrbe ojad, mis
liiva sees edasi poevad ja kunagi laiale merele ei paase. Isegi
see nooruse naer, siidamlik ja hdbeselge, puudub seal. Selle.
asemel nédrvilise inimese oimetu suukdverdamine, kas viisakuse
vdi harjunud kombe pérast, mis kedagi kaasa ei kisu., Just
see, et Tamsaare noortes hingedes nii jdreljaitmata naerdakse,
seda naeru nagu mdneks sportiks viljaarendatakse, nditab, et
tdsine pohjus naermiseks puudub

" Ka sellel uleliigsel filosoferimisel ,elu stigavuste“ ile,
millega tiksteise ees hiilgada ptitakse, on laada ja enam-
pakkumise maik juures. Pultakse tarkade sonadega t3sise
elu puudust kinni katta ja kisimuste peale k&lava kdnekaa-
‘nuga vastata, mida homme muidugi kellegil enam meeles ei
ole, ,Noorte hingede* kangelane Kulno saab vaga hasti
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aru oma elu valest, kui ta dutleb: ,Vististe targutame
meie liiga palju ja elame liiga vdhe, sellepdrast ongi meil nii
palju kiisimusi .. .*

- Tuleb vilja, nagu Peer Gynt’il, et palju motteid sureb
motlemata, palju tegusid jasb tegemata, hilidsénu hifidmata
ja laulusid laulmata — ja maa peal on kiilmem ja &dudsem.

Et niisugune sisuta ja sihita varjuelu ennast ise é&ra
hivitab, on kerge mdista. Just see sihita draelamine péevast
pdeva, nagu kana takus, kus inimene oma isiku 4ra kaotanud
on, slinnitabki ise osa sellest elutidimusest ja tkskd&iklusest,
mille poolest meie noorsugu ohtralt silma paistab.  Siit tule-
vadki meie ,,noored raugad‘, kes igasugustest meeleliigutustest
.kdrgemal* seisavad, kellel midagi enam piha ei ole, kes iga
elurddmsa ja elumdttelise pliide juures p8lglik-vésinult muiga-
vad vdi tstiinilisi mérkusi teevad, Ja nii ndeme meie, kuidas
naeratavag suud novelli alguses 16puks Gheks suureks aegu-
tuseks vidlja venivad, Ko&ik need vaikesed kirekesed ja nokki-
mised, armukadedused ja urgitsemised iksteise hingetagustel
— see viljata ja sigivuseta aja surnuksléémine ja thja koti
piisti-upitamine ei suuda kaua vastu lttia. Uhel heal péeval
on need viirastused kadunud — ja siis hakkavad meie
kangelased (iksteise jyurest dra pdgenema: itks Peterburisse,
teine Moskva ja kolmas ei tea, kuhu. Algab pGgenemine oma
mbtteta elatud elu ja hingetithjuse eest, et kusagil kaugel ,,uut
elu* algada, ,,oma merd sligavamaks ja taevast korgemaks
vilvida*. Kas see neil vaorsil korda laheb, mida nad kodu ei
mdistnud, ei julge vastutada.

Nii ménelgi niib, nagu oleks ,,Noorte hingede'* noored
tisedamad ja mehisemad, kui , Pikkades sammudes‘. Kuid
see Gleolek on silma pettus ja tuleb tagaseinast. On ikkagi
kaks asja: kangelane olla m&ne sotsialse tuleviku-ideali kand-
misel, v&i kangelane olla tantsupdrandal. On imbrusi olemas,
kus kangeste raske on teataval méddul mitte kangelane olla.
Ja niisugust véhenSudvat elu ja @mbrust pakubgi , Noorte
hingede** jutuke. ‘

Votame kas voi selle ,Noorte hingede‘* kdige ,,tdsisema®
ja kangema noore, Karl Raismiku, kelle kohta 6eldakse, et
. see mees on, kes ennem murdub kui paendub. Kuid mis teeb
see ,,mehine mees*, kui ta armastus Aino vastu nurja liheb?
Ta laheb oma hida kellegile elatanud piigale kaebama, laseb
sellel enese iile kahjatsust tunda ja nutab haleduse péarast
_neiu pdile mérjaks. Ja siis lubab ta kaugele Venemaale nil-
gima minna, et kdhuvaluga sidamevalu vaibutada. Muidugi
ei puudu sellel ,tdsisel mehel* ka armuvalu salmikud...
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Tamsaare viimase novelli pealkiri on viga tdotav: ,,Ule
piiri ...« Kes salliks kiill nooruses piirisid, ja kes ei ihkaks
neist iile saada?® Ule piiri — missuguses sdnas oleks veel
rohkem romantikat ja kangelasi.. .

Meie oleme Tamsaare noori ndinud nende aastasadasid
kestvates norkustes ja nende &ripdevasel ajaviitmisel. Nitd
tahaks kord seda julgust ja mehisust vaadelda, kuidas Tam-
saare noored hinged pikkadel sammudel tle piiri tormavad...

Kuid isegi paarirealisel sisu #drajutustusel tunneme endid
novelli tegelaste kohta petetud olevat. Ulidplane Robert on
,,haige‘* ja tohter annab nd&u, kas ,,magedele’* minna ehk selle
naesterahva juure, keda ta armastab. On olemas jutt eeslist,
kes kahe halja heinakoorma vahele nalga suri, sest et ta
kuidagi otsusele ei joudnud, kumbast vd&tta. Niisugune eesel
Robert kiill el ole. Tema votab mdlemast koormast: lgheb
esiteks ,,méagedele** ja siis selle naesterahva juure, keda ta
armastab. On haigus ,ile ldinud* ja noorus enam ,karikat
el tdida‘, lahkub Robert Hedwigist, ja viimane ldheb Dr. Kala-
maale mdrsjaks, kes teda kaasavara péirast kosib. Kui ilmsiks
tuleb, et pruut emaks saab, 166b Kalamaa vaikest larmi.
Mitte kill oma ,,haavatud tundmuste parast, vaid et aiapapalt
rohkem ,,pealist* vélja pitsitada. Kuid Hedwig ei ole uues
seisukorras enam ndus Kalamaale minema. Ta liheb Roberti
juure, kes asjale ,kristliku 16pu teeb: kumbki peab dhepalju
saama. Armastuse likviderimise koosolekult lahkuvad Robert .
ja Hedwig kumbki kahekesi. Hedwigile jaab laps ja Robertile
tema. ,,suur igatsus® -— vististe uue isakssaamise jérele, kui
tohter ette kirjutab. Mind ei huvita selles téds Gieti mitte see
ntegelik  kisimus*, mis novelli aluseks pandud ja selle
»problemi** dige ehk mitte Sige draotsustamine, nagu see teata-
vatele Robertidele teatavas eas ette tulla voiks. Mind huvitab
see toimetuse viis, milles ennast isik karakteriserib ja
avaldab. Milles seisab siis see ,ule piiri“ Roberti juures?
Et ta naesterahva &ra eksitab? Aga kes usub siis meie ajal
neitsilikkude noortemeeste sisse? Gustav Suits nimetab
Lintropi ,,Willem Elgast‘ ,,uskumata ilmsfittuseks*, mis real-
eluga kuidagi kokku ei k#ivat. Meie noored arvustajad ei
suuda seda kuidagi andeks anda, kui kirjanik noori inimesi
uksi jdtab, ilma et midagi sinniks... See olla ju tdeolude
vastu patustamine, ttlevad nad. Kui nliid meesterahva ilmsiititus
mitte ,real“ ei ole, milles on siis Robert ,ule piiri* lainud,
mis teda hulgast eraldab? Mitte midagi! Sellest piirist,
kust Robert ,,ile** laheb, vdib k&ige viimane kaabakas uulit-
salt dle minna. .
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Kuid jatame selle oletuse. Anname jérele, et tdsine
mehisus just naesterahva araeksitamises seisab, et seda ikkagi
ainult mees teha v&ib. Kuid siis tehku ka seda kui mees!
Robert on aga ka siin argpitks. Ta laheb veel enne tohtri
kaest selleks tihte kiisima. Ju tal ka ristimise- ja rSugepane-
mise-téht igaks juhtumiseks pdues oli...

Mitte mehisus ei ole see, mis Hedwigit Roberti haig-
laste ihadele jarele andma sunnib, vaid meelehaledus ja
kaastundmus. Sest Roberti kere seisab mererannas,
kuuehdlmad lajali. Puhub kiilm tuul ja ta v&ib haigeks jédida.
Tuleb meele Vene kénekddnd:. ,,Las lapsukene mangib, kui
ta aga ei nutaks...” Ja Hedwig teeb selle jarele.

"Veel vdhem mehisust avaldab Robert lahkumisel. Ta
saadab eksitatud, lapsega naesterahva ,tadi Annaga‘ ilma-
modda hulkuma, teadmata ja karmi elusaatusele vastu, ise aga
jadb kodu pddnutama ja ootab ,uusi imesid“. Ahju taga
istumiseks oleks tddi Annal kiill rohkem eesGigust. Ja mis
mees see sils on, keda kdiksugused ,,tddid** asendada v&ivad?

Tamsaare nooredmehed tunnevad ise vdga hésti oma
norkust ja nidrusust ja ei usu iseennast kopika eestki. Ega
nad ka muidu ,tugevate naeste* jarele igatsust ei tunne, kes
maailma majapidamises korda peavad looma ja neid mehikesi
pantohvli all hoidma. Nii unistavad ,Pikkade sammude'
Heinrich ja Otto mdlemad tugevatest naestest, kes seda teed
" edasi sammuvad, milleks nemad, mehed, liiga naesed on.
Niisama hiiiab sligavamotteliselt Kulno ,,Noortes hingedes®:
»Aga siis peate teie, naesed, suureks ja tugevaks kasvama,
ainult tugevate naestega Uheskoos vdib midagl ehitada ...
,,Ulepiiri Robert juba tugevaid naisi ei ihalda: mis peab ta
niisugustega peale hakkama, kui ta jille ,haigeks'* jaib ja
,karikas' tais on...

‘Muidugi ei ole Tamsaare naesed palju ,,mehisemad‘ kui
mehed, kuid. seda ei lidhe neilt ka keegi ndudmagi. Kuid ka
oma ,,naeselikkusega‘‘ ei paku nad palju. Olga on naeste-
rahvas, ,nagu soovite. QOskab Heinrichi aatelistele ,,piite-
tele* vastu tulla ja selsamal ajal Otto hoopis teiselaadilisi
huvisid ,teenida‘. Aino on alles liiga plika, et tema tile ldhe-
malt otsustada. Kuid ega sealt midagi vilja ei tule. Ta on
aasta (likoolis kidinud ja seal ainult — naernud! Et ta kena
nédolapiga on, siis jookseb talle rohkeste akademialist noort-
sugu’ jirele. -Aino nimetab oma auustajaid ,haledate silma-
dega eesliteks omas suures karjas“. Viga meeldivalt see
just noorteherrade kohta ei k&la. Kuid teisest kiiljest ei vai
see ka naesterahvale isedraliseks auuks olla, kui teda ainult
eeslid armastavad, olgugi et ,varvides.
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. Ulepiiri Hedwig” on neist muidu kdige stimpatlisem,
kui ta mitte nii haleda ja jarelandva siidamega ei oleks.
Robertist lahkub ta ,vaikses valus“ ja Jumalaga ning tadi
Anna abiga saab ta oma esimesele lapsele hoolitseja ja &rn
ema olema. Ja see on meie ajal ka ikka suur asi, kui haritud
naesterahval julgust jatkub ,viljaspool k&lbtust* last ilmale
tuua, kuna nii palju v3dimalikkusi on oma ,ilmastitust®
tagasi saada. )

Oleks huvitav kisimust les seada, - kuhu Tamsaare

noorsugu viimaks valja liheb, missugune oleks see 18pujaam,
kui kdik nooruse laulud lauldud. Ma ei tea, kas meelega v3i
kogemata, kuid Tamsaare ndib selle kiisimuse peale novellis
,Ule piiri* vastanud oleyat. Ma méatlen Dr. Kalamaad. Dr.
Kalamaas tahan mina seda keskpunkti leida, kuhu k&ik need
Heinrichid ja Ottod, Kulnod ja Robertid kGmne aasta jooksul
k&ik kokku jooksevad .
' Dr. Kalamaa, see on meie aja ,,mmsthk“ ja ,praktikalik“
elumees, kes eneses k&ik selle dra hé&vitanud on, mis liiga
omapiraline - ja ettetikkiv, ning seega ligemistele pahandav
tunduda voiks. K&ik, mis ta tunneb ja avaldab, on ilma sise-
mise tungi ja tarviduseta, nii itelda, otstarbekohasuse mé&ttes
selleks silmapilguks vilja seatud, iles soojendatud. Enese
killjes.on ta k&ik oksad maha raiunud.ja ei salli neid oksi ka
~oma naabrite juures: inifmesed peavad libedamalt tksteisest
mééda pddsema. Rahulik, sé86nud elumaitsemine kindla eel-
arve ja viljamaksetud siidametunnistusega, see on tema
element. Muidugi on see mees kangeste alalhoidlik ja piiiab
vastu tddtada igale véarskele voolule, mis korda &hvardab, kus
tema mdnus ,3raolemine“ garanteritud. Kuid tema alalhoidlik
loomus ja tagurlised vaated ei keela teda sugugi tarvilisel
korral suur edusdber olla, kdremeelset lehte lugeda ja -isegi
valitsust ja pappisid sdimata. ‘

Dr. Kalamaa k&lbulist valjandgemist silmitsedes tuleb
meele Nietzsche kirjeldus teadusefilistritest, kelle kdlbtus ei ole
mitte mdni loomusunnilik kalduvus kdige hea poole, vaid
hoopis midagi muud. Uhele on moral ,piitsaléégist valu*, teisele
kui lihtne kella mehanismus: tema tiksub ja tahabki, et teda
sellepdrast nooruseks hiilitaks; kolmas istub soo sees ja k&ne-
leb liabi kdrkjate: noorus on istumine soo sees; mina kedagi
ei hammusta ja lihen igaithe juurest &ra, kes mind hammus-
tada tahab; ja kdige kohta on minul niisugune arvamine,
nagu kastakse; neljandal on pélved alati palvel ja kded Gnnis-
tavad noorust, kuid omas sidames usub ainult, et on tarvis
politseid!! Teadus on sarnastele olevustele ainult selleks
olemas, et auukraadi ja raha omandada. Kunsti maitsetakse
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nagu sigarit parast rammusat 10unasédki, et selle peale
hasti magada.

Uks nendest on ka Dr. Kalamaa, — — —
Mis oleks siis 18puks veel ttelda?

Selge on, et auusammast Eesti haritud ja
edasidppivale nooresoole Tamsaare oma novellidega kiill
ehitanud ei ole. Palju rohkem on ta selle nooresoo raskeste
risti poonud.

Kas Eesti haritud noorsugu tdeste ainult Tamsaare
novellide ,,kangelastest" koos seisab, ei tahdks uskuda. Kuid
igatahes on see ,tpug“ Eesti akademialise nooresco seas
tubliste edustatud, kui ta meie noorte eesrinna kirjanikus nii
suurt tdhelepanemist teenib. .Huvitav on, et meie noored
Tamsaare ,paljastuste* vastu mitte ei vaidle, kuna nad muidu
mdne tlhise asja pidrast valmis on ,kéige #gedamat protesti*
avaldama.

Eesti rahva kadumist karta Tamsaare nooresoo pérast
silski el maksaks. Kuigi see noorsugu jduetu on meid sellest
Besti keskpéralsusest, mis meid kui ndiutud ringis kinni peab®,
vdlja viima, kuid vankri kraavi likkamiseks puudub neil ka
julgus ja mehisus. Need on ilma n#ota keskpéralised ini-
mesed, kes suurt head, veel vdhem rasket kurja siinnitada
véiksivad. Isegi suur patune olla nduab iseloomu, ja ei ole
kdik veel sellepirast pOrgut &ra teeninud, kui nad taeva ei
saa. Tamsaare noored on kdige narususe juures ikkagi korra-
likud inimesed. Isegi ,lle pxin“ minnes on neil viljamaa
pass ja dokumendid taskus.

~

Ja kui need Tamsaare ,,noored“ kord meheeasse jGuavad
ja Dr. Kalamaadeks saavad, mis sellest siis? Eesti omapéara-
lise kultura loomuseks ja rahvakasuks todtamiseks jdtkub Dr.
Kalamaadel, kui mitte muud, siis vdhemalt auuahnust '
Isegi kehvemate ringkondade prii arstiabi ei lihe kaduma, seni
kui veel Dr, Kalamaad siginevad ja neil laiemate ringkondade
seljatuge seltskonnaliseks karjeeri tegemiseks tarvis laheb.

Nietzsche dtleb: ,T&siselt haritud inimene olla,
tdhendab — inimesoco ja omarahva kdrgemates vaimlistes huvides
elada“ anugust elu ei ela Tamsaare noorsugu mitte.
Ja ometlgl ei puudu meil ka oma t&siselt haritud noor-
sugu. S elle nooresoo hingeelu, pievamurede ja vditluste
paljastajaks ootame alles kirjanikku
‘ Hugo Raudsepp.

& 4
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Voéorakeelne Eesti keel.

Ei ole vist kall thtki keelt maa peal, mis puhas oleks.
Igas keeles on teistest keeltest sdnu olemas. Nimelt on need
rahvad, mis teistega l4dbisegamine v&i teiste ligi elavad, oma
keele poolest nende méju all. Niisuguste keelte hulka ké&ib ka
Eesti keel. Meil on mitme rahva keelest sdnu laenatud. . Isegi

Ladina keelest on sdnu. Et mete vanast ajast juba vene-

laste naabruses elame, siis on sdnad: aken, uulits, voli
jne. meile omaks saanud. Rootslaste kdest oleme saa-
nud sdnu, nagu: sang, piiga; isedranis Saaremaal on Rootsi:
m&ju mdargata, sest murde sonad: oort, viss, puumaa jne. on
Rootsist parit. Lugemata hulk s6nu on meil S a ks a, keelest:
Mitmed neist on oma Madal-Saksa keele kuju tinapdevani
muutmata alal hoidnud, ndnda et meil niituseks Fritz Reuteri
kirju lugedes sugugi tarvis ei ole lehe alt &irest sdnade sele-
tusi lugeda, sest meie eestlased teame isegi, mis piip, kodk,
task, kirik, klaas jne. tdhendavad. K&ik need nimetatud laen-
sdnad, lkskdik wmis keelest tahes, on meie keeles enesele
taleliku kodaniku diguse périnud, ndnda et meie neid omast"
keelest vilja heita ei saa ega tahagi. Sagedaste ei tunne ega
teagi meie enam, et nad v&orsilt parit on. Meil ei oleks ka
midagi kohasemat v&i paremat asemele panna. )

Aga hoopis teine asi on -.see, kui ntid uyuemal ajal
vddrakeelsid sénu ilma tungiva tarviduseta Eesti keele vastu
voetakse, v&draid konekidindusid Eesti keele loomuvastaselt
sdna sfnalt Umber pannakse, lause sBnade jdrg vG&dra mdju
all Umber paigutatakse ja veel mitmel muul viisil Eesti keelt
voora lijstu peale vigise venitatakse. Siis ei ole see enam
puhas Eesti keel, vaid vddrakeelne Eesti keel. Siis
kolab juba peaaegu kui pilkelaul see lauliku sBna:

Minu armas emakeel,
Oh kui kaunist kdlad sa!

Selle emakeele kauni kdla vastu on palju pattu
tehtud. Ennevanast, kui meil S aksa keel valitses, oli
Saksa keele mdju Eesti keeles ja kirjas palju tunda ja meil
oli selle vastu palju vdidelda. Meil ei olnud ainult koogi-
tidrukutega tegemist, kes ,patseerima“ laksivad ja ,vallida“
tahtsid ning turult ,manti* ostsid, isegi suur Jakobson ei
leidnud Saksa keele sdnale ,Eindruck“ paremat timberpanekut
kui ,sisselitsumine. Niatid on Saksa keele mdju kadumas,
sealt poolt pole meie emakeelel enam midagi karta.

Praegu on meie emakeel Vene keele md&ju all ja see
mdju on suur. Kui kooli Jilts kirjale Eesti keele adressi
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Vene keeli tihtedega kirjutab, siis ei ole sellel suurt tdhendust.
Ka sellest pole suurt viga, kui ,gimnasistid“ isekeskis ,sadaa-
tshadest* ja ,resheeniatest* konelevad. Vahest lepitakse selle-
gagi, kui meie Kambjas kiitleme: - ,Meil on niilid omal kroonu
posti oteleenie ja natshalnik, see votab kdik prostoi ja sakas-
noi kirjad vastu, neid saadame kas v&i kubernatori kétte,

Nii k6neleme kill, aga nii meie ei kirjuta. Kui
meie nii kirjutama hakkaksime, siis moistaksivad vist kall kéik
meid hukka. Paraku on aga juba meie kirjanikud selle tee
poole sammumas. Otsekohe sula Vene keele sénu ei leia meie
Eesti kirjandusest kil mitte palju, aga muidu on Vene keele
mdju palju ja mitmel viisil tunda. Eesti keelele tehakse
vaeva ja valu. Ma olen viimaste] aastatel kurvastusega tdhele
pannud, kuida ka k&ige paremates Eesti ajalehtedes ja raama-
tutes Eesti keele loomu vastu eksitakse. Seletagu seda jérg-
mised nditused, mis ma lugemisel olen tles tdhendanud. Vene
keele mdju paistab vélja:

1) Uksikutest vd6riti tarvitatud sdna-
d e st. Kdige enam tarvitatakse nilid sona ,keegi* Vene tihen-

‘dusega, nimelt ka siis, kui inimese nimi v&i amet sellega
tihendusesse pannaksé, naituseks: ,keegi Mats Tamm, keegi
kingsepp*. Eestlane ei v8i nonda mitte dtelda, tema tarvitab
keegi enamiste eitavalt (,ei keegi*), jaatavalt viga harva, siis
aga iseseisvalt, nait.: ,keegi seisab ukse taga“, selle asemel
utleb eestlane veel paremine: ,iks seisab ukse taga". Teistest
sGnadest oleks meil nimetada: ,jdrel*, ndit: ,Hariduse poo-
lest on L, kila &Gige jarel, peab olema: &iga taga. S&na
,v0ib olla“ pannakse Vene viisi jarele lause keskele kahe
. komma vahele, niit.: ,K&lbliselt seisukohalt vaadates, v&ib
“olla, el ole ma sugugi selle Biguse vadriline*. Sarnaselt
tarvitatakse iseseisva lausena lthikesi sGnu: dtlen, selge,
- vaadates moista ju, peale selle jne. Ka palvet lugema
kidib siia.

2) Enam kui iksikutest sdnadest nieme Vene keele
mdju sénade v3driti sidumisest (Construction),
Néituseks: Piussist ehk revolvrist laskma. Eestlane
Gtleb ainult: p i ssi laskma. ,Neil on juhataja perenaene-

“rentnik. Talupojad — eestlased — ei lahe, kdster-
koolidpetajale. Herras N. N. jdfigu ainudigus. Karskuse
seltsi eestseisus oma esimehe isikus otsustas. Niisamuti
ei voi eestlane dtelda:. Tartu ja Tallinna linnad, vaid
linn. Selle keeleseaduse vastu eksitakse rohkeste. Uks kirja-
mees kirjutab koguni: ,Vanas ja Uues Testamentides*,
VGimatumad. konstruktsionid nditavad mulle ka olevat: ,08
tulles”, v6i ,Bergmannile auusamba ehitamise komi-
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tee*, voi ,tulekahju kordadel vastastikku abiandmise
selts®, v&i koguni: ,vGdraste nimedega ennast ehiimised.
Selles el kahkle keegi. Nad ei kii kirikusse, Peter-
buri olusid tundja“.

3) Vene keele kGnekddnud, mis séna
sénalt Eesti keelde on tGmber pandud.
Neid on dige mitmeid, peaaegu naeru v&i nutu vaart. Nii oli
meil enne vdhem &raanndjaid kui niitd. Nitid on palju kooli-
lapsi ju ulidpilasi &raandjaid ja nimelt veel kdige paremad,
sest nad ise utlevad, et nad ,eksami 4ra annavad“.
Ja koolidpetajad tSendavad ise, et nad ,ldbiminejad“ on, sest
nad Gtlevad: ,meie ldaksime piiblilugu 1abi%, Kui
nad veel {tleksid : meie laksime piibliloost labi! Ule-
pea on andmist uuemal ajal dige rohkeste, sest iks
annab lahkumise-pidu ja teine annab vannet ja kohus
annab koguni veel ,asjale pikemat v&i ldhemat k 41k u*.
Véaga palju tarvitatakse jargmist ilmv&imatumat k&nekddnu:
,Pohjus seisab selles; milles seisab &nn?"
Ka on nitd aastate vahetusel pruugiks ,ajalehte valja
kirjutada“. Jah, ,vabadus tuleb koguni Vene keele
sGnast ,cBobopa“ vialjal“

4)Viimati on lause sdnade jdrg tadhele-
panemise vadart Sellest vaib juba eemalt kirjamehe
dra tunda, kes ennast Vene keele mdju alla on andnud.
Tema poédrab lauses s8nad tagurpidi. Et Vene keeles ka
korva-lausetes ikka alus (Subjekt) ees peab seisma ja siis
vahest Utlus (Pradikat), siis paenutab ta ka Eesti keelt vagise

selle Vene liistu peale. Néituseks: ,Siis meister astus
sisse“, kuna meie litleme: ,Siis astus meister sisse*. Ehk:
»Selle kisimisega ta otsib hallikat, kuna meie: ,Selle

kiisimisega otsib ta hallikat*. Ka paigutab Vene keel aluse
ja Ufluse vahele muid sdnu, kuna meie seda mitte ei
tee, ndit.: ,Mehed teda kuuldes arvavad“, kuna meie
ttleme: ,Teda kuuldes arvavad mehed, vdi mehed arvavad
teda kuuldes*, V&i jalle: ,Kui meie mdistus oma seaduste
jarele td8tab, meie nimetame endid mbistlikkudeks®,
peab olema: nimetame meie V3i jalle: ,Nagu lugi-
jad teavad, médda lainud aastal oli kongress kokku kutsutud, .
peab oldma: oli mosda ldinud aastal kongress kokku
kutsutud.

Olgu 18puks veel paar s&na nimetatud, millest ma
mitte ei tea, mil pdhjusel neid v&driti tarvitatakse. Aga et ka
paremad kirjamehed dhte puhku nende otsa komistavad, siis
tuletan neid siin meele,

*
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Esiteks: ajaséna ,kdskima ja laskma* vooriti
konstruktsion: niit.: vend kiskis oma 0&el kohta edasi
pidada, ta kidskis temal teha. Siin v&ib ainult ttelda:
vend kiskis oma 6de kohta edasi pidada ja ta kdskis teda
teha. Siin on vist Véru murde mé&ju tunda.

Teiseks: sona ,k un a“ vBoriti tarvitamine. Nagu
,Saarlane* kord séna ,t8ttu“ liiga palju armastama hakkas,
nonda ei ole meie ajalehtedel praegu ,kuna® -— tarvitamises
otsa ega aru. Seda tarvitatakse kdiksuguste véikeste sdnade
v3i partiklite asemel. Mina vdin seda ainult sel viisil seletada,
et meie kirjameestel v&dra keele hariduse m&jul ,kuna“
tahendus kaduma on ldinud. ,Kunal* on minu teada G ks-
ainus kindel tihendus, nimelt seesama, mida Saksa
keeles ,wahrend" ja Vene keeles ,mexay Tbve kaxkn®
tahendab. Kuna seab kaks lauset teine teisega vastaolusse,
tema asemel voiks siis ka s6nu: ,kuid* ehk ,,aga“ tarvitada,
aga ei iialgi muid sdnu. Néituseks peab ndnda ftlema:
mina olen maal, kuna vend linnas viibib,
Aga kuulge niiid, missugusid kunaga-lauseid Eesti kirjamehed
kirjutavad: ,Mehe peale olla kaebtust tdstetud, kuna ta
inimesi sdnadega olevat haavanud“, vdi: ,Kuna rahakapi
vdtmed kahe mehe kdes on, siis peavad need madlemad valla-
majasse ilmuma.® Neis lausetes on ,kuna“ lintsalt ,et"
asemel tarvitatud. Teiseks: ,Raudteel oli suur drevus, kuna
rong kinni peeti* ehk: ,Vabrikust on 3 vahti lahti lastud,
kuna nad varastama hakanud“, Siin tdidab kuna ,sest et“
aset.. Kolmandaks: ,,Vanemad saadavad lapsi kerjama, kuna

- mdned nendest vanematest jSukad on*, Siin peab kuna ,ehk
kill* asemel olema, — Kirjamehed, p#dstkem kuna sellest
»Madchen far alles* — ametist lahti!

Viimati tdhendan veel, et ka teatava Soome keele mdju
eest tuleb hoida. Kahjuks on mulle Scome keel tundmata,
aga ma arvan, et see ilma asjata Eesti keele ,parandamine*
Soome mdéjul on, kui meie nait. ,samuti* ,nlisamuti* asemel
ja ,samal ajal* ,selsamal ajal* asemel kirjutame,

Kui ma glmnasiumis koolis kiisin, siis oli veel see
pruuk, et ilemas klassis mdni kord Ladina keele kirjalikka .
téosid tehti. Koolmeistri esimene kdsk oli siis ikka: ,Médtle
- Ladina keeli!* Meie poisid naersime selle lile, sest ega meie
Rooma mehed ei olnud, kes Ladina keeli oleksid mételda
mbistnud. Aga seda oleks kiill igal ithel tahele panna, kes
Eesti keeli kirjutada tahab, see 4drgu mételgu Saksa ega Vene
keeli_, vaid Eesti keeli, sest muidu kirjutab ta v&drakeelist
Eesti keelt. - F. Ederberg.

[ ]
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Metsik.

Kes on metsik? Selle kiisimuse kohta annavad rahva-
luule kirjalikud allikad vdga mitmesuguse vastuse, nii et me
nende jérel just nagu labiriinti sattume, kust raske on vélja-
padsmist leida. K&ige vanemad teated metsiku kohta leiame
Hiadrni ajaraamatus 17 aastasajast. Hidrn kirjutab: ,Eestis on
veel see néiausu vils, et nad iga uue aasta ajal dlgedest mehe
moodi kuju teevad, mis nad metsikuks nimetavad. Sel
metsikul arvavad nad selle vde olevat, et ta nende karja mets-
loomade eest kaitseb ja nende rajasid varjab. Selle saadavad
nad k&ik kilast vilja ja panevad killa rajale lidhedama puu
otsa.® Wiedemann jille tihendab, et metsik vastlapdeva &htul
kilast vilja viidakse (Aus dem inneren und &dusseren Leben
der Esten lk. 353). Pikemalt riagib vastlapievasest metsiku
véljaviimisest Sjégren (Reise nach Livland und Kurland, lk. 253):
» Vastlapdeva &htupoolelgi peavad talupojad ebajumala teenis-
tust. Siis teevad nad &lgedest ebajumala kuju, pistavad selle
sisse teiba ja ehivad &lgedest kuju esimesel aastal meheks,
panevad talle padhe vana kibara v&i miitsi ja selga mehe vana
kuue, Teisel aastal ehivad nad 3dlgedest kuju jille naiseks,
panevad sellele vana valge mutsi pidhe ja vana naise seeliku
selga. Siis kannavad nad selle kuju &htul hilja pimedas vilja
metsa ja seovad tles puu latva. Seda viisi peavad nad seda
ebausku, et nende kari ja vili ja linad hidsti kasvaksid ja
kosuksid. «

Sjogreni kirjutuse jirele oli metsik teise sdnaga péaris
hernehirmutus, ainult selle vahega, et seda hernehirmutust
pdllule vilja keskele ei pandud, vaid puu otsa, enamasti metsa
4dire. Hidrn nimetab, et metsik uueaasta pieval puu otsa
viiakse, Sjégren aga, et vastlapdeval. Malemate kirjeldused
metsiku kohta lahevad muidu _isna ihte, ainult tdielikumalt
kdneleb Sjsgren. '

Veel tiielikuma kirjelduse metsiku kohta annab Holz-
mayer (Osiliana, lk. 10). ,Iga aasta tehakse metsikust uus
kuju. Kilavanem .madrab pédeva, mil kdik kilarahvas kokku
tuleb. Vdgetakse riided; topitakse &lgi tdis, Seda tdistopitud
kuju hiiitakse metsikuks. Kilavanem vdtab metsiku ja viib
kiilarahvaga seltsis kiila karjamaale. Seal pannakse metsik
kdrge puu otsa, mille imber niitid kisaga mdnikord tantsitakse.
Peaaegu iga pdev aasta otsa palutakse metsikut ohvritega, et
ta karja kaitseks.

Et ta aga palveid alati ei kuulnud, peetakse teda pahaks;
sellepdrast 8eldakse: sina, metsik! see tdhendab niisama palju
kui sa kelm*“.
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Veel annab Holzmayer metsiku kohta jdrgmise seletuse:
,Metsikut tuntakse igal pool. Metsik on viljavihkudest kuju,
mis ka&rvalises kohas aiateiba otsa v4i metsa puu otsa pannakse.
‘Ta ees tehakse kdikesugu tempusid, et ta vilja, karja ja muud
kaitseks®.

Koikide nende teadete jdrele peame oletama, et metsik
plgedest tehtud ebajumal oli, kellest arvati, et ta karja ja
vilja kaitseb.

Hoopis teistsugu pildi saame metsiku iseloomust, kui
seda kuuleme, mis {iks saarlane mulle radkis: Metslk on ise-
sralik metsa elukas, kes kurja plalab teha, Jdlle teine
saarlane, J. Anger Kihelkonnast, k&neles mulle metsiku kohta
nénda: Metsik on imelik vaim, kidib 68se moddda metsa.
Tahab tihti inimesi eksitada. Korra tulnud vanamees linnast
koju. Puutunud teel v3dra mehega kokku. Teretanud ja haka-
nud juttu ajama. Ldinud kahekesi edasi. See v&dras olnud
metsik, kes mehe ndol ilmunud. Metsik moondanud linnast
tulija silmad koguni &ra. Linnast tulija ei saanud sugugi aru,
et ta teelt tédiesti kdrvale oli ldinud. Arvanud ennast koju poole
minevat. Alles siis, kui linnast tulija Vaikesele Vdinale jdudnud,
saanud mees aru, mis tembu metsik temaga teinud. Kaiinud
kolm péeva, enne kui koju tagasi jdudnud.

Selle viimase seletuse jarele langeb metsik eksitajaga
thte kilda, kdib inimesega niisama Umber nagu eksitaja vaim,
(vordle: Eesti kirjandus 1909, lk. 19—27), Vaimuks, nimelt
pahaks vaimuks nimetab teda Holzmayergi (Osiliana, lk. 10),
aga lisab juure, et see kuri vaim karjale kosumist annab
ja metsas elab. Hiarn teeb aga arusaamise veel segasemaks
dteldes, et metsik on seesama, mis soomlaste Kakre (== kekri)
(lhk. 30).

Mis on aga kekri? Agricola nimetab Taaveti laulude
eeskdnes 1551 esimest korda Kekrit, tteldes:

Kékri se liseis Carian cassuon,

Kekri see lisas karja kasvu. Agricola seletus Kekri kohta
ldheb selle seletusega tsna dhte, mis Hi4rn metsiku kohta
annab. Ju ta Agricolast tuge leides vist arvamisele jGudis, et
Eesti metsikut Soome kekriks tuleb pidada.

Muidu lefame ometi Scome mitologias Kekril hoopis
teise tadhenduse. Ja Jusleniuse sdnaraamatus nimetatakse
Kekrit kodukaijaks ja Tveri karjalased hirmutavad Kekri ni-
mega lapsi. Kekrile piihitsetakse ilepea isedralik pidu, ni-
melt pithade péeval 1. novembril, mille jirel melegi kalendri
-hmgede paev tuleb. Ohtul k8etakse saun ja sojutatakse vett,
isegi seep, vihad ja linad pannakse vihtlemise jaoks valmis, ei
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inimestele, vaid ,Keyrittirdele“, nagu socomlased fitlevad. Meil
tehakse sel samal ajal seda sama viisi, Geldakse aga ainult,
et see hingedele stnnib. Kekri, Kegri, Keyri, Keiri, Keeri
nimelist olevust ei ole ma Eestis leidnud ega tea téendada,
kas teda iial Eestis on tuntud. V8&imalik, et muiste ehk
ometi Keeri nimelist olevust tunti, aga ju Hidrni ajal oli selle
tundmine vist 16ppenud, sest muidu ei oleks Hiadrn enam Soome
»Kékrist* kdnelenud. Kes teab, ehk on Kekri, Keeri, Keeri-
moisale nime annud, kui mitte mdis oma nime kelleltki german-
laselt, kes umbes sarnast liignime kandis, ei ole parinud. Mul
el ole praegu mingisugust seletuse raamatut Liivimaa mdisate
kohta k&e pérast, ega julge sellepdrast’ nime kohta midagi
kindlat Gtelda. Ainult mddda minnes tahtsin niisuguse oleta-
mise sel puhul avaldada, kui mais kelleltki omanikult praegust
nime ei ole périnud.

Kekri v&i Keiri paeva pidamisest olgu veel nimetatud,
et Soomes sel Shtul hingesid nii sama sdddeti ja joodeti nagu
meil (Kodukaijad, lk. 70). Mdnes kohas sé6deti hingesid toas,
ménes kohas jalle saunas. Tavalisesti vBttis peremees nime-
tatud pédeva Ghtul hingesid Sues vasta ja saatis neid parast
sbdmise IOppemise jadrele aupaklikult jille majast minema.
(J. Krohn, Suomen suvun pakanallinen jumalan-palvelus lk. 184
K. Krohn, Oma maa I, 617; I. Varonen, Vainajain palvelus mui-
naisilla suomalaisilla, lk. 133). Kekri, Keiri on siis igapidi see
sama, mis meil hingede aeg: Keiri on igaaastane pidu hingede
austamiseks.

Vaatame, kust kialjest vaatame, ikka leiame metsikult
liig vdhe dhtlust Kekriga. Nagu tihendatud, itleb Agricola
Kekri kill karjale kasvu andvat; ses mdttes oleks metsik Kek-
riga sugulane, aga muidu tdhendavad keiritdred ikka surnute
hingesid koju tulemisel hingede ajal ja Keiri pidu nende vasta-
votmise pidu. Metsiku pidu ldheb sellest liig lahku,

Tosl on, peetakse Kekripidu ja metsikupidu.  Aga pidu
pidamine iseenesest ei tee pidu teisega sugulaseks. Kekri vai
keiripidu langeb ikka kindla aja peale, hingede aja peale,
metsikupidu - selle vasta on raske #&ra miadrata. Nagu enne
tahendatud, nimetab Hjarn metsikupidu péevaks uueaasta
pieva, Sjdgren vastlapdeva, Holzmayer aga kevadel pdeva, mis
kilavanem seks mdadrab. Boecler (Der Esten abergldubische
Gebrauche, lk. 81) iitleb koguni, et metsikupidu Maarjapieval
peetud. Lugu ndib vist nii olevat, et metsikupidu jaoks kindlat
pdeva ei olnud, vihemalt iletldist pdeva kdige maa jaoks.
Palju enam peeti metsikupidu thes kihelkonnas thel ajal,
teises teisel ajal, uue aasta ja kevade vahel. Seda viisi véime
vist metsikupidu pidamise md&nesuguse aja kohta seletuse leida.

. .
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Veel ei ole me jarjele saanud, kes metsik d&ieti oli.
Dr. Varonen niikse tdiesti Hidrni arvamise poolt seisvat, siis
metsikutki surnute hingede teenimisega  {ihendusesse seadvat.
(Vainajain palvelus muinaisilla suomalaisilia lk. 267). Wiede-
mann selle vasta (Aus dem inneren und &usseren Leben der
Esten, lk. 431) itleb metsiku kohta: ,Metsik on metsajumalus,
kes iga aasta sugu muudab; ehk seesama, mis metsahaldijas
v3i metsatont. Selle kohta, et metsik iga aasta oma sugu
muudab, see on ihe aasta meesterahvas, teise aasta naiste-
rahvas on, ei ole ma mingisugusid tdendusi leidnud. Ma
arvan, Wiedemann on niisugusele Gtlusele sel p&hjusel tulnud,
et ithel aastal metsiku kuju meesterahvaks, teisel aastal naiste-
rahvaks tehakse. Selle kuju muutmise pérast ei pruugi metsik
ise veel iga aasta oma sugu muuta,

Kui ka &lgedest tehtud kuju metsikuks nimetatakse, ei
ole see kuju ometi pdris metsik, vaid ainult metsiku simbol,
ehk titleme selgemalt metsiku kehastamine. Metsikut ennast
tuleb palju enam vaimuks arvata, vaimuks, kes isedranis
metsas asub. Hulk teateid nimetab seda vaimu kurjaks, hulk
aga jalle heaks. Sest hea peab see vaim olema, kui ta
karja kaitseb ja viljale kosumist annab. Seda ristiriidu kurja
ja hea vahel vGime seda viisi seletada, et metsikule m&lemad
omadused anname, head ja kurjad. Millal tarvis, tegi ta head,
millal tarvilikuks arvas, tegi kurja, eksitas teekdijaid j. n. e.

Minu meelest ndikse Wiedemannil &igus olevat metsikut
metshaldijaks pidada. Ma ei n#e mingisugust takistust, mis
~metsikut keelaks metshaldijaks kokku sulamast. Metshaldija
paris kodumaa on Viru ja Harjumaa; kaugemal ei ole mets-
haldija igal pool j8udnud hingemaad pé#rida, Saaremaal puu-
duvad metshaldijad. Siiski mitte tdiesti; puuduvad nad ka nime
jarele, ei puudu nad ometi teo jirele. Saaremaal sattume
metsikutega kokku. Need metsikud kardavad suurt-maad:
suurel-maal otsime neid tulega., Hiédrni ajal oli ehk neil suurel-
maal veel meelevalda, vdhemalt ehk ranna #4ares. Elas ju
Hidrn ladne rannas, kus metsik sel ajal vist veel aset pidas.
Nadd on metsik aga ld4ne lagedaid kartma hakanud ja oma
telgid Saaremaal iles 186nud. Kas metsik muidki saari nii-
sama armastab, selle kohta ei julge ma midagi kindlat kuulu-
tada. Dr. Varonen radgib killl metsiku teenistusest Hiiumaal,
aga see néikse eksitus olevat, Mis Varonen ftleb Hiiumaal
ette tulevat, seda ttleb Holzmayer Kaarmas sindivat (vordle:
Osiliana lk. 10 ja Vainajainpalvelus lk. 266). Kaarma aga
leidub, nagu tuttav, Saaremal. Varonen ei ole milgi kombel
Holzmayeri teateid tiiendada tahtnud, vaid ammutab just Holz-
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mayeri allikatest. Seda viisi jagb Hiiumaa metsiku aust ilma,
vdhemalt sel p&hjendamisel,

Metsik oleks kdige selle jarele, mis me temast kuulnud,
metshaldija sarnane metsavalitseja, aga ta valitsus ja vagi
ulataks kaugemale veel kui metsa, ulataks viljadele ja példu-
dele. Kus iganes seemet kasvab, olgu see metsas v&i pdllul,
seal seisab see seeme metsiku valitsuse all. Seisavad seda
viisi puud ja podsad metsas, seisab viligi valjal. Metsaga
thenduses leidub karigi. Oli ju muiste mets karja karjamaa;
alles uuemal ajal on kirves karjamaad lagedaks laastapud.
Seega ei ole siis ime, et metsikut karjagi kaitsjaks ja jarele-
vaatajaks peetakse ja temalt karja kaitsemiseks abi loodetakse.
Nagu setud Pekolt pdllule kosumist ja karjale kaitsemist palu-
vad, paluvad saarlased seda metsikult. Metsik saab seega
umbes nii samasuguse tlesande nagu Pekogi. Ainult nii tore-
dat pidu ei oska ta enesele pidada lasta, nagu setud oma
Pekole peavad,

Metsik oleks seega vaim, kellelt peale muu karja kaitse-
mist ja vilja sigidust loodeti.

Kui metsik vaim on, ei vdi imestada, et ta ees, s. o.
ta kuju ees mdnesugusid tempusid tehakse. K&igi nende tem-
pude siht on. metsiku austamine, mingu see austamine ka meie
austamise m&istest kaugelt lahku. Austamisega v&i meie
arvamise jarele mdnesuguste tempudega taheti metsikut oma
ndusse saada, et metsik midagi paha ei teeks, vaid paha ase-
mel head. Seda sama loodeti metsikule viidavate ohvritega
katte saada. Missugused need ohvrid olnud, seda Holzmayer
selgemalt ei nimeta. Kbdigi jdrelkiisimiste peale vaatamata ei
ole ma rahvasuustki selgemaid teateid metsikule ohverdamise
kohta kuulda saanud. ,

Metsik on flepea tiks neist vihedest Eesti miitologia
vaimudest, kellest rahvas enesele n#htava kuju valmistanud,
Peale metsiku valmistatakse veel, nagu tuttav, Pekost ja Tdn-
nist kujusid, kuna muud k&rgemad olemised rahva mottekuju-
tuses elavad. Kdige lihtsamalt valmistatakse neist metsikut;
tehakse Glgedest ja pannakse dlgedest kujule tihti ainult raba-
lad dmber. Ténni ja Peko kuju valmistamine sellevasta
nduab enam kunsti.

Metsiku &lgedest tehtud kuju tuletab liig elavalt julu
kingseppa meele, seda enam, et mdne teate jirele metsiku
Kuju uueaasta p#eval tehtud. Kull ei ole ma kuulnud ega
lugenud, et jduluks valmistatud kuju, kelle silma tavalisesti
pista puitakse, kusagil metsikuks hiiiitakse, vaid kas king-
sepaks vdi muuks, aga see ei vBiks ikka veel killalt mdjuv:
p&hjus metsiku vasta olla, s, o. selle oletamise vasta, et king-
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sepa kuju metsiku kujuga thte ei saa sulada. On ju metsiku
kodumaa liig ahtake; kas sus ime, kui jduluaegne Glgedest
kuju muud nime kannab.

Enne nimetasin ju metsiku kuju sarnasust hernehirmu-
tusega. Ma pean veel oletamist avaldama, et minu meelest
see sarnasus kaugemale ulatab kui valiseni kujuni. Mis on
hernehirmutuse otstarve? Eks pdldusid kaitsta kahjutegevate
vaenlaste eest, meie ajal muidugi lindude eest. Lindusid peab
hernehirmutus eemale peletama, Ennemuiste igapidi oli herne-
hirmutusel siigavam tdhendus. Eelpool téhendasin juba, et
hernehirmutuse sarnane metsiku kuju tihti aiateibasse ptsti
pandi. Seal pidi ta seisma ja vilju kaitsma. Aiateiba otsast
véljale teiba otsa on Uks ainus samm. Nii sama hasti kui
kaitsva vaimu kuju aiateiba otsa pandi, pandi ta veel enam
vilja ligidale, pandi pdllu peale. P&llul pidi kdrgema kaitsva
vaimu kuju seisma, seal vilja kaitsma Ja viljale sigi-
dust andma.

Hariduse edenemisega lasti k8rgemad olevused lahti ja
usk nende sisse kadus ikka enam ja enam. Paganusest piri-
tud hernehirmutuse kaitsmine, vihemalt lindude eest, paistis
enam haritud inimeselegi silma. Kadus ka usk kdrgema ole-
vuse sisse, olevuse kehalik kuju jii ometi mdju avaldama ja
usk selle mdju sisse ei kadunud, Ei jaksanud see kehalik
kuju vilja ka iga kahju eest kaitsta, lindude eest kaitses ta
ometi ja seegi oli asi.

Seda viisi ei ole hernehirmutus algusest saadik mitte seda
olnud, mis ta meie pdivil on, vaid ennemuiste tuletas ta iga-
pidi vilja kaitsevat kdrgemat olemist meele. Sellega ei taha
~-ma veel ttelda, et hernehirmutust igal pool metsikuks peetud,
_sest see on alles tunnistamata, kui laialt vanemal ajal metsi-
kut tuntud ja austatud. Kull aga t#hendas meie praegune
hernehirmutus muiste vilja kaitseva kdrgema olemuse kuju,
tkskdik, missuguse nime rahvas sellele kaitsevaimule andis.

M. J. Eisen,

- Kirjandusline tlevaade.

Kes on Kalewipoeg, Suur T8Il ja nende kaastege-
lased? Lisa. Luuletused Kalewipoja 50 a. juubeli milestuseks. Kir-
jutanud kewadel 1911 a. Willi Andi. Kirjastaja H. Leoke, Wiljandis.
J. ja A, Paalmanni triikk Tallinnas. 39 lhk. Hind 25 kop. A. Weizen-

~ bergi, ,Kalewipojaga® kaanepildina.
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Siis raamat Kalevipoja pdevaks, v3ib olla selleks puhuks ehk
ainuke, kahetsetavasti. :

Keegi vanema pélve meestest avaldas selle ilmumise puhul pea-
aegu roomsat imetlust, kuida ometi nii elatanud kirjanikud, nagu eelmise
koite autor, veel nii noorekalt kirjutada voivad sel ajal, kui suurem hulk
palju nooremaid ainult vanade moodi kdneleda oskab. Kes teab, nendé
sdnade lausujal oli omast kohast palju Gigust, ka kui temaga seda imet-
lust, tabaks iitelda, peaaegu vaimustatut ei suuda tunda, mis talle ta
suurem ldhesus raamatu kirjutajale ea, maitse ja muude eeltingimiste poo-
lest voimalikuks tegi. Seks on noorem sugupdlv liig palju kainestavat
ja thtlasi kriitilist pidanud Sppima ja vasta votma. See, mis kiimme-
kond aastaid tagasi ebk veel kdigutamata kindla tédena oleks tunnista-
tud, ei ole seda meie paivil enam. Ja raamatul, ehk ta kiill tdsise kiisi-
muse harutus tahab olla, on ainult luuleline védrtus, seegi isedralist liiki.

Alguses on rida luuletusi, mis ainega kuidagi iihenduses on, olgugi
vordlemisi kauges: Koit, 1. Soow, 2. Wiru kannel, 3. Males-
tuse leheke lauluisa kalmule. Selle jirel tuleb proosas 4.
Maapind, mis meid kannab, viikese luuletusega 5. Kale-
wite kandlelugu. 6. Kalewipoeg 7. Suur-T31l. Lopetu-
seks on jalle rida luuletusi. 8. Helmekiwid, 9. Nutjaneiu, 10.
*Kalewite kalmul. 11. Linda. 12. Ilmarise loor. 13. Wa-
nemuise haal 14, Wanemuisele. 15 Looja ilmunud
mdtted. 16. Wiljandi Eesti Hariduseseltsi awamise
pubul, 9. martsil 1908. aastal

"~ Juba esimesi riimitud palasid lugedes tunned end tahtmata nagu paar-
kiimmend aastat aja poolest tagasi nihutatud. Neis lauludes valitseb seesama
toon — ta on kiill nii tuttav ja vanemale pdlvele ehk armaski, — mis Janseni
peaaegu labasuseni lehtsates salmikutes, Koidula, Weske j. m. luules meile
nii koduseks saanud on, peaaegu kiuslikkuseni. Uhendad nagu iseenesest
konealused luuletused Eestis otse rahvalauludeks saanud Kungla rahwa ja
Linda leina laulu autori nimega, nii on vana iihtlus nende vahel suur, hoo-
limata neist vihestest kergetest kdladest, mis uuema aja omad tunnukser
olevat. Peaaegu kdik selles luules on meile juba vddraks hakanud jidma
vana heade aegade romantika tSugu, enese luulelise ebaselguse ja mbiste ja
kujude ilivaba iihendamisega, millega sagedasti aineline, otse proosaline
lihtsus k&rvuti kd#ib. Otsid ilmaaegu ei tea missugust erilist siigavamat
kajastuse pohja; midagi nagu puuduks ja midagi nagu takistaks meele-
kujutust lendu tdusmast. Kbikide piiiiete kiuste ei saa enam uskuda sel-
lesse sénade liig ebamairasesse luulelikku vabadusesse. Mis raamatu
peakiisimuste kohta iitelda — neid kasitletakse proosa palades - siis lei-
dub meilgi kiill vihe neid, kes kirjaniku liig luuleliste arvamistega ithe-
meelsed viksid olla. Kalevipoja sisule looduse miistikast seletust otsides
kujutab Willi Andi lugulaulu iiksikuid siindmusi looduse miiiitusteks, nait.
C1k.23.:,Tuli wiimati kotka(péhja tuule) tiiwa alt weike
meheke (kiilm) wialja, wottis kerwe katte ja kuku-
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tas tamme*“. Ja nonda koikide Kalevipoja ja Suur-Tollu loo tegelaste
kohta. K&dik see teaduslik usklikkus tuletab elavasti meele Gnsa Jungi
paiganimede seletamise moodi ja iihtlasi seda isesugust metodi eestlaste
ja prantslaste suguluse otsimises, mida A. Grenzstein Gige hiljuti, Parisi
teaduslikust lahesusest hoolimata, on harinud. Ei suuda kiilll enam pdr-
mugi nendesse uskuda; ainult kohkumata julgust ja meelekujutust neis
véib ehk imetleda. Ja tott litelda, kuida vGikski niilid v@imalikuks tun-
nistada need sonaithendused, mis Willi Andi kirjutatud raamatus esita-
takse; et Kalew vana Kelti sdnast kaletos tuleb ja Linda vett tahen-
dab, et kajuwah, kiiuma, kiiowa ja kiiew sama sona on;
isegi Jaapani keel peab seletustes oma teenistuse tegema. Ka Suur-
Téllu lugu harutatakse samasuguste, otse fantastiliste seletuste valguses
nagu Kaleyipoja tegelasigi.

Kogu raamat on nonda nagu isesugune puudutamata jadnud nurk
seda vana ilukirjanduslikku ja teaduslikku romantikat, millest me ikka
veel rikkad oleme, tais luulelist usku, mida kahjuks {htlasi mitte
teaduslikkuseks ei saa kutsuda. Kahtlemata, kui t36] ka toesti vahe

Kalevipoja teaduslikkude kiisimustega tegemist on, saab ta seda enam -

“kui Willi Andi isikuliste motete avaldus mitmeidki huvitama ja enesele
teatava lugejate piirkonna leidma. W. Grinthal.

Muinasjutud lastele. 1. anne. Kogunud ja iimberpannud
H. Janes. E. Tiltini trikk Valgas. 22 lhk. Hind 8 kop. '

Lastekirjandus on meil Eestis alles dige viikene. Ainult mdned
iiksikud muinasjuttude kogud ja vahesed  lasteraamatud on olemas ja
nendestki on mitmed kirjanduslikult vaga madalal. Siiamaani taitsivad
ja taidavad osalt ka praegugi veel lasteraamatute aset maal talurahva seas
tahtraamatute . sabad ja haleduse voolu edustajad ,Jenoveva® lugude
viljaanded. Lorenzsoni ,Ristiinimese teekond taevalinna poole” ja Granti
»Mai Roos“, nagu ka hulk mitmesugusid vaimuliku sisuga raamatuid.
£Nendest OSpetati lapsi lugema ja lasti siis, kuil lugemine juba kaes, aja-
viiteks talvel suurtele ette ‘lugeda. Niiiid on kiill , Jenovevad® ja ,Mai
Roosid“ miarksa vahenenud, ja nende aset tiidavad mitmesugused arilise
sihiga valjaantud ;Kodulaste raamatud“, millest igaiiks ikka kdige parem
tootab olla, ehk kiill suar hulk neist siiski oma iilesannet ei sunda tiita.
Kbdige uuemal ajal on Eesti Kirjanduse Seltsi toimetusel ja ka mdne muu
lastesdbra - ettevottel kirjandusliku  viartusega lasteraamatuid ilmuma
hakanud, kaid kahjuks ei ole need raamatukesed veel rahva sekka laiali
lainud. Isedranis vihe teed on nad talurahva hulka leidnud.

Hra Janes on oma muinasjuttude koguga meie lastekirjandust
rikastada piiiidnud, aga peab kahetsema, see katse ei ole hasti nnestanud.
Raamatukeses leidub kaheksa vaikest muinasjuttu, mis peale iihe koik
Vene keelest on tdlgitud ja keeleliselt kannatavad. Kirjunik on nahta- -
vasti kangesti Vene keele moju all, misparast ka t3lge konarlik on. Keele-
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lisi viperusi on oige palju; naituseks lhk. 6. seisab : ,,épeta mind, kuidas:
sina neid piitidsid !“ Lhk. 4: ,,Glé vaga lahke vastuvotmine“. Lhk. 15:
»Otsis tiki metsa (?)“. Sealsamas: ,Pidas maja piihendamise (!) pidu‘“.

Parem muinasjutt terves kogus on ,Rebane ja kurg“, mis Jakob-
soni lugemiseraamatust ara on kirjutatud, kuhu aga ihtlasi veel vigasid
sisse on tehtud. K&ige enam ei saa tiikikeste sisuga leppida, sest see on
liiga labane. Niisugusid lookesi meie noored ei armasta, nemad tahavad
ikka midagi tuumakamat. Sarnased, kui Lattiku ,Noorte“ lood, vaat”
niisugusid kuulavad ja loevad meie noored isuga. Veel midagi: mulle
naitab, nagu oleks kirjanikul Piibli keel mdnes tiikis eeskujuks olnud.

Et ,Muinasjuttude kogu“ esimene anne on, siis oleks soovitav, et
jargmiste annete materjali kogumise juures kirjanik suuremat réhku mater-
jali sisu peale paneks ja ka keelt parandada piitiaks.

Trikkikoda on oma t66 hirmus lohakalt dra teinud, triikivigasid

on &ige palju. Raamatu paber on halb, vilimus maitseta. — Neid puu-
dusi tdhele pannes ei vdi Janese ,Muinasjuttude kogu“ lastevanematele
mitte soovitada. ’ P. Ringel.

Sakala maa ja rahvas. W. Reiman. Kone Viljandi Eesti
Pollumeeste Seltsi rahvapidul 30. juulil 1906. Kirjastaja H. Leoke
Viljandis, 1910. 26 lhk. Hind 15 kop.

. Juba raamatu nimi niitab, millest temas rdigitakse. Esmalt votab
kirjanik Sakala ja Viljandi nimed harutuse alla ja seletab, mis nad téhen-
davad. Edasi jutustatakse, kuida Sakala esialgu ainult iiht osa Viljandi |
maakonda tdhendanud, kuna kaugemad maakohad siis isenimesid kannud,
nagu Agentaguse, missuguse nimetusega praegust Paistu kihelkonna loe-
poolist jagu, Heimtali ja Vardi iimbrust, nimetatud; siis Aliste, Nurme-
kunde ja Mohe. Aegade jooksul jaanud need nimetused unustuse pihe
kdrvale ja maakonna nimetuseks saanud Sakala. Sakala elanikkusid lahu-
tatakse kolme suure suguvosasse, kes kehakasvu, rahvariiete, keelemurde
ja iseloomu poolest iseteed konnivad. Selle jarel kirjeldatakse endiste
sakalaste elu, nende tublit iihistunnet, riiklikku korraldust, mille kdrval
sagedasti Sakala ajaloolisi siindmusi puudutatakse. Raamat on Sige luu-
lelisel keelel kirjutatud, salmikutega labi pdimitud ja tiis isamaalikku
vaimustusetuld. Ta ei tohiks iihelgi sakalasel puududa.

‘ P. Riingel.
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Eesti Kirjanduse Seltsi lilkmete nekrologid.

Willem Dorbek. F

4, juulil s. a. lahkus siit ilmast pikema haiguse jirele tuntud selts-
konna tegelane Willem Dorbek. 7. juulil viidi tema porm suure hulga
tuttavate ja soprade saadetusel Narva Peetri koguduse matuseaiale viim-
sele puhkuse paigale ja singitati seal igavesele hingusele. —

Willem Dorbek,

Kadunu siindis Viljandi kreisis, Heimtali vallas 16, juulil 1868 aastal.
Tema vanemad olid talukohapidajad. Kuid m&ni aasta hiljem — viike Wil-
lem oli sellel ajal kuue aastane — jitsid nad senise elukoha ja liksid
Tallinna maale, Ambla kihelkonda, Nomkiila valda elama. — Siin sirgus
noor Dorbek meheks. — Nomkiila valla koolis sai kadunu oma esimese
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hariduse, kuid ehk ta kill edasipiidev terase vaimuga poiss oli,
ei olnud temal enam vdimalik mujal edasi Sppimisega oma teadmisi tiien-
dada, sest surma kare kisi riisus temalt isa ja jattis teda neljateistkiimne
aastaselt vaeseks lapseks. — . .

~ Et ta kdige vanem poeg oli, pidi ta kohapidamises emale abiks
olema ja nooremaid vendi-ddesid kasvatada aitama.

Taieealiseks saades vottis ta kohapidamise enese katte ja pidas
seda kiimme aastat.

Kuid edasipiiiidva nooremehe vaimlisi tarvidusi ei joudnud kiila-
elu tdita, ja sellepdrast otsustas ta linna elama asuda. Ta jattis' koha
jirgmise venna hooleks ja ldks Tallinna, kus ta kolm aastat meistri juu-
res olles puusepa t36d Goppis. Umbes kaheksa aastat tagasi asus ta
Narva elama. N )

Varsti peale selle, kui ta Narva elama oli asunud, astus ta karskuse
seltsi , Voitleja“ lilkmeks ja oli seltsi agaramatest tegelastest. Mitu aas-
tat jargimdoda oli ta ,Voitleja“ kassahoidja, ja tema tegevuse aastatel
suurenes ja laienes seltsi maja, kuni ta selle suuruse omandas, mis tal
praegu on. Ehituste aegadel oli ta ehituse juhataja, todde jdrele valvaja
a koige tegevuse hing.

Kuid see kdik ei joudnud visimata mehe t65voimu dra tarvitada, tal
jatkus ka muuks tegevuseks aega. Nonda vottis Dorbek Riigi-Voliko-
gude valimise eeltdddest elavalt osa ja oli itks agaramatest edumeelsetest
tegelastest. Ja kui sellel ajal Narvas ajaleht ,,Pohjanael ilmuma hakkas,
siis oli kadunu iks tema tugevam toetaja vaimliselt kui ka varandusliselt.

Ehk Dorbek kiill ainult killakooli haridusega elusse pidi astuma,
ei joudnud see teda takistada. Ta piilidis ennast, nil palju kui vGimalik,
ise edasi harida. Et tal voorad keeled tundmata olid, siis pidi ta sellega
rahul olema, mis omakeelne kirjandus pakkus ; ja see oli tal histi tuttav. '

Juba mdne aasta eest jattis ta tisleri 185 maha, ja peale selle, kui
kaubatarvitajate thisus ,.Tulu,” mille esimeste asutajate hulgas ka tema oli,
oma tegevust algas, sai ta sinna raamatupidajaks.  Seda ametit pidas ta
kuni surmani.

Ka ,Kooli seltsis oli ta paaril viimasel aastal tahtsaks jouks ja
pidas selle kassahoidja ametit. i

Ulemaalistest asjadest vottis ta alati elavalt osa, ja ,Kirjanduse
Seltsi liige on ta selle algusest saadik olnud.

Seltsides, kus ta oli, ei piiiidnud ta silmapaistvat osa mingida,
aga tosist to6d oli ta alati valmis tegema ja tegi seda vasimata, kuni
surm teda pubkusele viis. — Kui palju tema surmaga kaotatud, teavad
ainult need, kes temaga iihes ikkes vedasivad. Rahu tema pdrmule!

J- S.
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Uued raamatud 191L

Tahtraamat ehk kalender 1911. aasta peale. Tallinnas, 1911. K
Tam-Stammi kirjastus. M. Schifferi triikkk. 8" (14320). XVI Ik,
5000 eks.

Biittner, Heinrich. Margarethe Steinheil. 1. anne Uhe &n- -
netu abielu saladused. Tartus, 1911. G. Zirgi triikkk, 80 (14)X21).
16 k. Hind 5 kop. 25.000 eks. N

Ederberg, F. \Xy Pitha Meie-Isa palwe. . Ondsa Lutheruse kate-
kismuse kolmas peatiikk. Tartus, 1911. G. Zirgi tr. 169 (12XX17).
100 k. Hind 25 k. 3.000 eks. .

Eesti raamatute nimekiri. J. Karu raamatukauplused Parnus. Tartus,

- 1911. ,Postimehe” tr. 160 (18%19). 64 lk. 1.000 eks.

Heinrich Leichtweis. Julge r&owel ja salakiitt. 26. anne — 33.
Tartus, 1911, G. Zirgi tr. 8% (14-+2]). 785--1040 lk. H. 10 k.
3.500 eks.

Juhatuse leht emadele. Inoks, 191]. Baltica tritkk. (Mere uul. 7.)
80 (143<21). 8 k. H. 20 kop. 5.000 eks.

Kalender 1911. ,Sakala‘ ja ,Meie Kodumaa‘. Péarnus, 1911. 16¢
(13X19). 64+ XIV lk. 3.500 eks.

Kalender 1911. aasta jaoks. Tartus, 1911. Libliku tr. 169 (11<15).
64 1k. 15.000 eks.

Margarethe Steinheil. 2. anne. Tartus, 1911. Zirgi tr. 8 (14¢21).
17—48 k. H. 10 kop. 3.000 eks.

Mere Kalender 1911. Kuresaares, 1911. T. Liiwa tr. 16° (11<18).
134 1k. Hind 50 kop. 700 eks.

Nylander, J. W Mererahwas, jutustused minu meremehe elust.
Eestistanud Martha Bekker. ,Postimehe* tr. 16Y (13X19).
132 k. H. 40 kop. 1.000 eks. :
Purjelaewade juhtide eksamid. Kuresaares, 1911. T. Liiwa triikk.
169 (11<18)." 4 k. 300 eks. ‘

Uus Saarlaste Kalender 1911. Kuresaares, 1911. T. Liiwa triikk.
167 (11<14). 72 k. 9.500 eks,

Uus Kiilwaja 1911. Rahwa tahtraamat. Tallinnas 1911, Peterburi
Eesti Ulidpilaste Seltsi kirjastus. M. Schifferi triikkk., 8 (14x20).
XXV+94+458 k. Pilt. H. 15 kop. 10.000 eks.

Lartzing, A. Salakiitt. Ooper 3 waatuses, Tallinnas, 1910.
G. Belau tr. 49 (22)¢31). 23 lk. 100 eks.

Eesti Kodu.. Kalender 1911 aasta jacks. Tallinnas 1911. W. Eh-
renpreisi tr. 8 (143x20). 157435 lk. Hind 15 k. 15.000 eks.

Elsa. Wabriku neiu kurb saatus. 4—8 anne. Narwas, 1910. - G.
Pihlaka tr. 169 (13X19). 37—98 k. H. 5 kop. 1.000 eks.

Kreutzwald, Fr. R. Kalewipoeg. Lugulaul Eesti muinasajast.
Lithendatud kujul nelja lisaga. Eesti' nooresoole. Tallinnas, 1911.
R. Pihlaka kirjastus. Teine trilkk. M. Antje triikk. 8% (14>722).
308 1k 4.000 eks.

Lartzing, Albert. Laulude sonad. Salakiitt. Naljakas ooper
kolmes waatuses. A. H. Wirkhaus'i tolge. Tallinnas, 1911.
W. Ehrenpreisi triikk. 8° (15x22). 32 k. 500 eks.

Narwa Rahwahariduse-Seltsi pdhjuskiri. Narwas, 1911, G. Pihlaka
tr. 160 (12)<19). 13 k. 350 eks.

Ploompuu-Rahula, Joh. Kunst-wietusained ja nende tarwi-
tamine tegelikus g&lluti)’ﬁs ning katsepdldudel. Tallinnas, 1911.
M. Schifferi tr. 89 (15£21). 2448 Ik. H. 12 k. 1.500 eks.
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22.

23.

24.
25.

26.
27.

28.

29.

30.

37.

38.

39.
40.

41.
42.
43,

Piiblilugemise kalender. Laste jumalateenistuse tarwis 1911, aasta
peale. Tallinnas, 1911. ]. Felsbergi ja A. Tetermanni tritkk. 16°
(11x<16). 16 k. 1.500 eks’'

Sagor, A. Laulik wabadel tandidel. Kbdige uuemad laulud,
paljud, mis silamaale weel ei triikis ilmunud ja milestuse salmid.
Tallinnas, 1911. A. Laamanni tr. 160 (13)19). 79 k. H. 30 k.
3.000 eks.

Sulliwan, Arthur. Mikado. Operett 2 waatuses. Tallinnas,
1911. G. Belau tr. 4% (22)<31). 26 lk. 1,000 eks.

Tallinna Eesti Pollumeeste Seltsi 1910, a. aruanne. Tallinnas, 1911.
W. Ehrenpreisi tr. 160 (11)18). 22 lk. 400 eks.

Talu I. kogu. Tallinnas, 1911. W. Ehrenpreisi triikk. 8° (163<24).
3248 Ik. Hind 5 kop. 4.000 eks.

Thomson, Konst. Ole ustaw. Tallinnas, 1911. A. Mickwitzi
tr. 160 (11X18). 16 lk. 500 eks.

Waikesed armupalujad. Tallinnas, 1911. A, Mickwitzi trikkk. 16°
(11<18). 16 lk. Pilt. 5.000 eks.

August Buschi raamatukauplus Tallinnas. Eesti raamatute nimekiri.
Tartus, 1911. ,Postimehe® trikk. 160 (13X19). 64 lk. 150 eks.
Eesti Karskuseseltside Kesktoimekonna haridusliku raamatukogu
nimekiri, Tartus, 1911, ,Postimehe” tr. 16Y (11X17). 11 k.
300 eks.

Elsa. Wabriku-neiu kurb saatus. 9—13 anne. Narwas, 1911. G.
Pihlaka tr. 80 (15)X21). 97—156 k. H. 5 k. 1.000 eks.

~ Heinrich Leichtweis. Julge rééwel ja salakiitt. 34. ja 35. anne.

Tartus, 1911. G. Zirki tr. 80 (14X21). 1041—1104 lk. Hind
10 kop. 2.500 eks. ‘

Suur Wene-Jaapani soda. Tartus, 1911. Hermanni triikk. 160
(13X19). 417—637 lk. Pilt. 4+ 21 lk. kaunist. 1.500 eks.

Kalender 1911 aasta jaoks. Wiljandis, 1911. A. Toliasepa kirjast.
ja tr. 169 (10<13). 64 k. 3.000 eks. ‘

Kalender 1911. Wiljandis. T. ja A. Ressaare kirjastus. A. Ren-
niti tr. 169 (12X18). 32 lk. 3.000 eks.

Lisne, Johannes. Ebajumala ohwrid. Kolmejarguline niite-
ming Eesti elust. Tartus, 1911. Hermanni triikk. 169 (123<17).
44 1k, H. 30 k. 750 eks.

Marden, Orizon Swett Mis sa teed, tee cieti. P. Griin-
feldti tolge. Tallinnas, 1911. G. Pihlaka kirjastus. M. Antje
tr. 80 (13X20). 48 lk. H. 20 kop. 750 eks.

Margarethe Steinheil. 3. anne. Tartus, 1911. Zirki tr. 80 (14X<21).
49—80 Ik. H. 10 k. 3.000 eks.

Meie Elu. Adress-kalender 1911. Tallinnas, 1911. M. Antje tr.
BY (14X21). 96 Ik. 4.000 eks.

Meie Issanda Jeesuse Kristuse Uus Testament ehk Uue Seaduse
Raamat ja Kuninga Taweti Laulu-Raamat. . Tallipnas, 1911, M.
Mickwitzi tr. 160 (11X17). 579 lk. 25.000 eks.

Pillistwere Majanduse-ithisuse pohjuskiri. Wiljandis, 1011. A. Ren-
niti tr. 100 (11<18), 24 lk. 300 eks.

Pitha Markuse ewangelium. Tallinnas. J. Felsbergi ja A, Tetermanni
tr. 160 (10x'14). 36 k. Pilt. 25.000 eks.

Piiha Matheuse ewangelium. Tallinnas, 1911. 160 (10X13). 56 lk.
Pilt. 25.000 eks.
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44. Saar, M. Klawerile skizze. Pour piano. Tartus, 1911.
tr. 80 (17X27). + k. 300 eks.

45. Seina Kalender 1911, Tartus. G. Wolki kirjastus. Libliku ja Ko.
tr. 40 (20x30). 1 lebt. 5.000 eks.

46. Tallinna Eesti Lastekaswatuse Seltsi 1010, aasta aruanne. Tallinnas,
1911. M. Schifferi tr. 169 (11):18). 62 lk. 4+ 1 lk. pilt. 1.000 eks.

»Postim.“

1910 a. ilmunud uute raamatute nimekirjast on eksituse kombel jirgmine
vilja jaanud:

473. Hacker, W.ja Kriweler, J. Wiike Lauluraamat. Kantate

meie ewangeliumi Lutheruse koguduste lastele koolis, kodus' ja

kirikus tarwitada iihe, kahe ja kolme healega. Tallinnas, 1910. G.

Piblaka kirjastus. J. Felsbergi ja A. Tetermanni tr. 169 (13X19).
234 1k. Hind 50 k. 3.000 eks.

Toimetusele saadetud raamatud.

Eesti luule. llulugemiseks valinud J. ‘Ploompuu, 1 kogu, I, 1, 1L
ja 1IV. anne koos. 256 lhk., ilukdites, hind 150 kop., J. Ploompuu
raamatukaupluse kirjastus, Tallinnas.

Eestiluule. Ilulugemiseks valinud J. Ploompuu. IV, anne, hind 35 kop.

Leo Tolstoi. Usk ja kdlblus, t3lkinud M. Oorgu. J. Ploompuu raa-
matukaupluse kirjastus, Tallinnas 1911, 32 lhk. hind 20 kop.
Tarviline Kodu-kisiraamat, [. Tervishoiu ja majapidamise juha-
tused. Ploompuu kirjastus, Tallinnas 1911, 128 lhk., hind 30 kop.

Sir Artur Conan Doyle. Napoleon Bonaparte, Tdlkinud H. H,,
(Tallinna Eesti kirjast. Uhisus.), Ploompuu raamatukaupl. Tallinnas
1911, 144 1hk,, hind 50 kop.

Aleksander Petdfi. Timuka kdis, roman, ]J. Ploompuu rmtkpl,
Tallinnas 1911., 120 lhk., hind 40 kop. (Tal. E, Kirj. Uhis).

W. Ropschin., Tubkur hobune, J. Ploompuu kirjastus. Tallinnas 1911.
88 lhk., hind 30 kop.

Marjamats metsas. Laste niidend. Cyrus Granerti ja Juhani

Aho  jirele ], Ronimus, ,Postimehe' kirjastus ja triikk, Tartus
1911. 8 Ihk,, hind 5 kop.
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