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Lihikokkuvote

Eesti Vabariigi Sotsiaalministeeriumi tellimusel gite Tartu Ulikooli sotsioloogia ja
sotsiaalpoliitika instituudi teadlaste rihm kvaiitese uurimuse, selgitamaks Eestis elavate
GLBT-inimeste kogemusi seoses ebavordse kohtlemiseimpg teadvustamaks nende
probleeme uhiskonnale. Uuringus osales 30 enngdegbi, biseksuaali voi transseksuaalina
identifitseerinud inimest. Narratiivi analiisi medt selgitati valja tadpilised
diskrimineerimise lood.

Uurimuse kéigus selgus, et GLBT-inimesed kogevaav@tuset kohtlemist elu erinevatel
tasanditel. Eestis pole seadusi, mis tagaksid edrdsgused ja vordse kohtlemise kdikidele
inimestele, sbltumata nende seksuaalsest oriemtaist. Olemasolevates seadustes esineb
vasturdékivusi: Uks seadus deklareerib Oiguse,eteaga valistab selle toimimise.
Uhiskondlikul tasandil pole teavet seksuaalsetensaitsioonide olemuse ja pdhjuste kohta
ning seetbttu levivad GLBT-inimeste kohta eelarvataeu pdhinevad stereotiibid. On
juhtumeid, kus eelarvamuste t6ttu ei jargita seladdiskrimineerimist vbivad kogeda GLBT-
inimesed ka oma lahisugulaste hulgas. Vastuoludneenused ja hirmud tekitavad stressi
ning ohustavad GLBT-inimeste heaolu ja vaimsetisérv

Uurimuse tulemused nditavad, et on pdhjust tundaremiEesti Uhiskonnas leviva
suhtekultuuri pérast, mida iseloomustab hoolimajas Ukskdiksus — GLBT-inimeste
kogemused juhivad tahelepanu probleemidele, midygavad Eesti tihiskonda laiemalt.

Aruande tekst koosneb sissejuhatusest, kahestkmsatérutelust, kokkuvdottest ja viidatud
kirjanduse loetelust. Mdlemad peattkid jagunevadkorda alapeatikkideks. T66 [6pus on
valja toodud autorite ettepanekud poliitikakujuradeje olukorra parandamiseks.



Uurimuses kasutatavad pdhimdistet

Biseksuaalsus- emotsionaalne ja seksuaalne tdomme mdlemastisdosiste poole.

Diskrimineerimine ehk ebavdrdne kohtlemine on negatiivselt eristav GLBT-inimeste
kohtlemine lahtuvalt nende seksuaalsest orientaigbd vOrreldes sellega, kuidas
koheldakse, on koheldud voi koheldaks heteroseksetaanimest samalaadses
olukorras.

Gei on laiemas tdhenduses kdigi homoseksuaalse suwségan inimeste Uldnimetus,
kitsamas tahenduses peetakse silmas meessoosteksunmeali.

GLBT-inimesed on neutraalne rahvusvaheliselt aktsepteeritud ndhgeide, lesbide,
biseksuaalide ja transseksuaalide nimetamiseks.

Homoseksuaalsusehk omasooarmastus on emotsionaalne ja seksuagieesamast soost
inimeste vahel.

.Kapis” olemine on enda seksuaalse orientatsiooni varjamine Usavate inimeste eest.

Lesbi on naissoost homoseksuaalse suundumusega inimene.

Sallivus ehk tolerantsus on inimese voi Uhiskonna vdimelisus taluda, tuteds ja/voi
usaldada harjumuspérasest erinevaid arvamusi, usiuhoiakuid, tavasid, kombeid,
ideoloogiaid voi kultuuri. Sallivus ei pruugi aldihendada heakskiitu voi moistmist,
kuid enamasti sisaldab austust.

Transseksuaalon inimene, kelle sooidentiteet on erinev temaoigilisest soost, mistottu ta
vOib soovida sugu korrigeerida.

Vaenu 6hutamine on tegevus, mis eristab teatud indiviide voi inihmni, vastandab neid
teistele ning kutsub nende suhtes esile negatilveenotsioone. Seejuures ei ole
eristamise aluseks vaenuobjektide Uhiskonnavastéseakud voi tegevus, vaid
tunnused vOi kuuluvus, mida inimesed ei saa endalmlt valida (sugu, nahavarv,
etniline kuuluvus, seksuaalne orientatsioon, sakse& paritolu). Vaenu 6hutamise
tagajarjel vaheneb inimestevaheline sallivus.

Vordne kohtlemine on eristamise puudumine. Otsustamisel lahtutaksendest
kriteeriumitest, mis vahetult puudutavad otsuseenggt, nt t66levotmisel vastava
todga seotud padevuste olemasolust, ndutavast ustagkémest, praktilistest
kogemustest. Teenuste osutamisel lahtutakse teesaage Uldistest vajadustest ning
heaolust.

Vordsed vbimalused— lisaks seaduses fikseeritud digustele peavad olamadimalused
seadusega ettendhtud digusi kasutada.

Vordsed digused ehk vardoiguslikkustdhendab, et kdigile inimestele on tagatud vordsed
digused, kohustused, vbimalused ja vastutus togdlasduse omandamisel ning
teistes Uhiskonnaelu valdkondades osalemisel. Dexatiikus Oigusriigis on
vorddiguslikkus seadustes fikseeritud.

! Kaesolevas tekstis kasutatud mdistete maaratlentiggume erinevatest allikatest. Koéigepealt anname
teoreetilistes véljaannetes kasutatavad maoistefimitd®onid. Uurimuse kéaigus kogusime ka vastajateli
definitsioone ja télgendusi, mida késitleme andnesidades.



1. Sissejuhatus. Uurimisprobleem ja metoodika

Eestis seni tehtud uuringute (vt nt EMORI uurin@@0Sexual Orientation Discrimination...
2002) ning Eesti meedias kajastatud teemakohasi#lusie alusel on poOhjust arvata, et
inimesed, kes erinevad oma seksuaalse orientatqpoofest heteroseksuaalidest, kannatavad
diskrimineerimise all. Naiteks 2002. aastal kolrBadti riigis geide, lesbide ja biseksuaalide
seas tehtud uuringust ilmnes, et paljud neist kbdenud diskrimineerimist perekonnas,
tookohal ja/vbi armees, vahel sGpruskonna ninghigkdnna poolt laiemalt. Diskrimineerivat
suhtumist voivad geid, lesbid ning bi- ja transseladid (edapidi GLBT) kohata seega
kdikjal.

Sihtrihma kuuluvad inimesed vdivad sattuda raskssté&a selle t6ttu, et riinnakute ohvriks
langedes on nende vBimalus diguskaitseorganitekama piiratud. Ulalviidatud 2002. aasta
uuring naitas, et 25% selles osalenud sihtrihmdukatest inimestest oli kogenud politsei
vaenulikku suhtumist.

Eriti &adrmuslik on olukord siis, kui GLBT-inimesedsustavad Umbritsevate diskrimineeriva
kaitumise tottu minna elama monda teise riiki. Be$pmainitud uuringust selgus, et 52%
uuritavatest kaalus Eestist lahkumist ning palj@isinleidsid, et seksuaalse orientatsiooni
tottu diskrimineerimine ongi Uks peamisi pdhjusiksnEestist lahkuda.

Kui vorrelda GLBT-inimeste olukorda Eestis ja naaiigis Soomes, siis peab tunnistama
Eesti mahajdamust. Alates 1974. aastast to6tab & &mksuaalse Vordsuse Organisatsioon
(soome k Seksuaalinen Tasavertaisuus, FBETA), mis aitab kaasa GLBT-inimestele
vordsete Oiguste tagamisele. Alates 1995. aastastseksuaalse orientatsiooni alusel
diskrimineerimine Soomes kriminaalkorras karistatav

Ehkki Eesti Vabariigi pohiseaduse 8§ 12 satestak{ikidele inimestele tuleb tagada vordsed
voimalused, puudub seni riiklik poliitika, mis tdgainimestele vordse heaolu sdltumata
nende seksuaalsest orientatsioonist. Markimisvad@mefakt, et nimetatud paragrahvis

inimestevaheliste erinevuste loetelus pole mainiseksuaalset orientatsiooni, on vaid
viidatud ,muudele” erinevustele, mille sisu sdltifigendamisest ja vbimaldab seda erinevalt
teha. Riigikogu juhatuse otsusega voOeti menetlusdi#suse 30. mail algatatud vordse

kohtlemise seaduse eelndu (67 SE). See lahtub pein#002.—2003. aastal riigikogu

menetluses olnud vordoiguslikkuse ja vordse koh#emseaduse eelnbust, mida on
parandatud ja tdiendatud kehtivas Giguses vahepktld muudatustest tulenevalt. Eelndust
on valja jdetud soolist vorddiguslikkust kasitlegap kuna soolise vordse kohtlemise ning
naiste ja meeste vordodiguslikkuse edendamine oestséild soolise vorddiguslikkuse

seaduses. Eelndu eesmark on tagada inimeste kiglsgmineerimise eest rassi, rahvuse,
nahavéarvuse, usutunnistuse voi veendumuste, vamueele voi seksuaalse suundumuse
tottu. Eelndu satestab vordse kohtlemise pohimptiksanded vordse kohtlemise pohimdbtte
rakendamisel ja edendamisel ning diskrimineerimdiuate lahendamise. Juhtivkomisjoniks

on méaaratud pdhiseaduskomisjon (riigikogu presstha

Kehtivatest seadustest toob to6lepingu seaduse E&rdl@i valja seksuaalse suundumuse,
keelustades to0alase diskrimineerimise seksuaalsedamuse alusel (tdpsemalt vt lisa 2).



Karistusseadustiku kohaselt on karistatav vaenuadmne ja vorddiguslikkuse rikkumine
seksuaalse sattumuse alusel. Samas ei ole selgejnkaesed kasutavad oigusi, mida
nimetatud seaduste jargi peab neile tagama.

L&a&ne tsivilisatsiooni kuulumise identiteediga jar@opa Liidu liikmesriigina on Eesti

litunud mitmete rahvusvaheliste Gigusaktidega nimgvitatud sellest, et siin kehtiksid
ladnemaailmas tavapéarased uldised standardid. €dmasl hulk rahvusvahelisi digusakte, mis
reguleerivad vordseid digusi ja neile vastavat gétdkohtlemist ning on Eestile siduvad.

Inimese heaolu on tagatud siis, kui talle on tagi@dhidigused. Eesti Vabariigi phiseaduses
on fikseeritud jargmised pdhidigused: 0digus elule@ 16), kaitsele (8 13), vabale
eneseteostusele (8 19) ja tervise kaitsele (§2&nas seavad mitmed teised Eesti seadused
(perekonnaseadus, lastekaitse seadus) iga ininm@sised digused kahtluse alla. Naiteks
perekonnaseaduse 8§ 1 fikseerib, et abielu sOln@itakehe ja naise vahel. Seega,
homoseksuaalse suundumusega inimesed ei saa p#sekara samasugustel alustel nagu
heteropaarid.

Seksuaalne eneseteostus kuulub samuti inimeseigd$ié juurde ja puudutab inimese digust
tervise kaitsele (WHO). WHO tervise definitsioonlddd ,Tervis on téieliku fudsilise,
psuuhilise ja sotsiaalse heaolu seisund, mittdtanaiguse voi pdduruse puudumine.”

Maailma seksuoloogide assotsiatsioon vottis 19%&tah toimunud XIII Glemaailmsel
kongressil vastu seksuaaldiguste deklaratsiooniesnon 6eldud, et ,seksuaalsus on iga
inimolendi isiksuse orgaaniline osa. Selle taiaikng séltub inimese baasvajaduste, selliste
nagu kontakti, intimsuse, emotsioonide valjendanishuldustunde, érnuse ja armastuse
soovi rahuldamises. Seksuaalvabadus hdlmab indieiiddimalust taielikult valjendada oma
seksuaalset potentsiaali. See vélistab seksuaatse, £kspluatatsiooni ja kuritarvituse koik
vormid igal ajal ja kodigis elulistes olukordadegdftes ja Kontula 2000:14-15, viidatud Kon
2004:78-79).

1.1. Probleemiseade

Inimese heaolu sdltub Uldistest Gigusaktidest jdribsevatest inimestest. Rahvusvahelised
oigusaktid lahtuvad dldinimlikest vaartustest ja@aad kdrgemal tasandil paika eesmargid,
mille suunas inimkond peab liikuma. Eesméargi keskroa maailma elanikkonna vordne

heaolu. Uhtlasi reguleerivad need aktid suhteidnasite ja riikide vahel. Uhinemine

digusaktidega on riikide otsustada ja otsus sdtudvist kuuluda voi mitte kuuluda samasse
vaartusruumi. Eestil pole vbéimalik kuuluda laaneilisatsiooni ilma nende véartuste ja

normide omaks voétmiseta, mis on fikseeritud nimetaahvusvahelistes digusaktides.

Indiviidi voi rihma kujunemist mojutavad Uhelt pbdeadmised seadustes kirja pandud
normidest ja vaartustest ning teiselt poolt tenmapépvased kogemused. Vastuolud tekivad,
kui seadusega on ette nahtud vordsed Oigused, ikunene satub siiski oma eripara tottu
rinnaku alla ning tajub ebavdrdset kohtlemist. Rigkaheliselt tunnustatud vaartuste
omaksvott voib mingi konkreetse thiskonna erinev&tiétides esialgu tekitada probleeme,
kuid seaduste olemasolu suurendab teadlikkust jatai®ihiskonna arengut. Seni puuduvad
teaduslikul uurimusel p6hinevad teadmised sellkatdas tajuvad ja hindavad vordsete



Oiguste, vordsete vbimaluste ja vordse kohtlemi@kirpottest kinnipidamist Eestis elavad
GLBT-inimesed.

1.2. Eesmargid ja uurimiskisimused

Lahtuvalt uurimisprobleemist oli uurimuse eesmésgselgitada, kuidas GLBT-inimesed

hindavad ja tdlgendavad vordseid digusi, vordséidhalusi ja vordset kohtlemist Eestis oma
igapaevaelu kogemuste alusel. Kuna ebavOrdse koisdga ilmutab Uhiskond teatud

kaitumisviisi voi elulaadi kandjatele survet oriatsiooni muutmiseks, siis uurisime ka seda,
kuidas GLBT-inimesed hindavad thiskondlikku surZestis ja tldist tolerantsuse taset.

Lahtuvalt uurimisprobleemist ja eesmargist otsisirastuseid jargmistele kiisimustele:

e Kuidas hindavad GLBT-inimesed oma olukorda Eestiskdnnas ja mida nad
radgivad oma elukogemustest seoses ebavdrdse rkadglgm seksuaalse
orientatsiooni alusel?

e Missugused on tldpilised ebavordse kohtlemise lood?

e Milliseks hindavad GLBT-inimesed Eesti uUhiskonnalliwast l|ahtuvalt oma
igapéevastest kogemustest?

e Missuguseid muutusi ootavad GLBT-inimesed Eediiltija Uhiskonnalt?

Uurimuse kaigus lootsime jouda teadmisteni, migkaitd Ghiskonna erinevatel tasanditel
suurendada teadlikkust GLBT-inimeste probleemidé&tadmised annavad aluse teha
ettepanekuid olukorra parandamiseks ja GLBT-iniglestheaolu tagamiseks. Uheks
uurimuse valjundiks peame Eesti uhiskonna dldidelaarsustunde tugevdamist suurema
sallivuse ja parema uksteisemdistmise kaudu.

1.3. Teoreetilis-metodoloogiline raamistik

Uuringus lahtusime fenomenoloogilisest teooriastllenkeskne kontseptsioon on see, et
teatud fenomeni on vdimalik tundma Oppida nendmasite subjektiivse tajumise ja isiklike
kogemuste kaudu, kes on uuritavat fenomeni kogemiutha k&esolevas uurimuses on
keskseks fenomeniks heteroseksuaalsusest erinekadaslsed orientatsioonid ja sihtriihma
kuuluvate inimeste heaolu, siis uurisime seda Eeslavate vOi Eestiga tihedalt seotud
GLBT-inimeste isiklike kogemuste kaudu.

Andmeid kogusime poolstruktureeritud siUvaintervgiddigus. Intervjuuks tootasime valja
hulga teatud teemadele pihendatud kisimusi (v}, lisaid intervjuu ajal vbimaldasime
osalejatel vabalt reflekteerida erinevates eluvatdiades ette tulnud argielukogemusi seoses
eristamise ja piirangutega nende seksuaalse oseraai tottu.

Pohilisteks analliisimeetoditeks olid temaatilingenpretatsioon ning narratiivianaltis.
Intervjuude kaigus saadud andmete alusel valisial@ vudpilised diskrimineerimise lood.
Tldpilisteks pidasime neid lugusid, mis olid seototkrvjueeritavatele oluliste teemadega
ning mille siZee ja jutustamise viis kordus eritesaintervjuudes. Aruandes esitatavad
narratiivid/lood on kokkuvdtlikud tdlgendused emnmage vastajate lugudest, mis sisaldavad
GLBT-inimeste igapaevaelu probleeme. Lisaks sisdtsime lugudes/narratiivides erilise
téahelepanu alla sGnakasutuse ja mdéttekonstruktsiobfitmed vastajad kasutasid sarnaseid
konstruktsioone, mida vdib nimetada tlupilistekslgBuseks naide kaheosalisest lausungist,



mille esimeses osas vaidetakse midagi, naiteksatakee Eesti Uhiskond homoseksuaalsete
inimeste suhtes sallivaks. Lausungi teine osa dabakeletust, mis likkab esimeses osas
valjadeldu imber;Mina kull ei ole kogenud mingit diskrimineerimiBesti thiskonna poolt,
kuigi muidugi, ma ei pane endale silti killge, &mohomo.”

Teisalt analtusisime lugusid, kus vastajad vordlesna elusituatsioone heteroseksuaalsete
paaride eluga. Uks tiipiline ja mitmetes intervigsidkdlanud lugu oli diskrimineerimisest
tervishoiuasutustes. Uldiselt lubatakse haige Kérveema lahedasi inimesi, kellena
aktsepteeritakse vaid bioloogilisi sugulasi ja absat/elukaaslast. Kui haiglasse sattub Uks
samasoolisest paarist, siis teisel pole digusidaibema kdrval, kuna ta ei ole aktsepteeritud
lahedasena samavaarselt kui heteroseksuaalses palatade puhul. Mitu lugu oli ka sellest,
kuidas eristatakse eri- ja samasooliste suhteicckpana sees. Esimesed on dldjuhul
aktsepteeritud tdsiste ja stabiilsete suhetenaaste samasooliste suhted, ehkki nad elavad
koos hulk aastaid (6—8), on ikkagi hinnatud ebaks$aks ja kiiresti kaduvaks. Rohkem selle
kohta vt analliisi osas. Narratiivides esitavad @sed mitte niivord fakte, kuivord oma
tegelikkusetunnetust. Lugudes pole pohiréhk fadelli korrektsusel, vaid sellel, kuidas
stindmuses osalenud inimene hindab selle mdju e(Eaty 2002, Kohler Riesman 1993).

Andmeid kogusime poolstruktureeritud stvainterviddigus. Intervjuuks to6tasime valja
hulga teatud teemadele puhendatud kuisimusi (v}, lisaid intervjuu ajal véimaldasime
osalejatel vabalt reflekteerida erinevates eluvatdiades ette tulnud argielukogemusi seoses
eristamise ja piirangutega nende seksuaalse aserdai tottu.

Intervjuude kaigus saadud andmete alusel valisial@ vudpilised diskrimineerimise lood.
Tldpilisteks pidasime neid lugusid, mis olid seototkrvjueeritavatele oluliste teemadega
ning mille siZee ja jutustamise viis kordus eritesaintervjuudes. Aruandes esitatavad
narratiivid on kokkuvdtlikud tdlgendused erinevatestajate lugudest, mis sisaldavad GLBT-
inimeste igapaevaelu probleeme.

Narratiivianalisi tulemuste esitamisel kasutatalisuhul palju tsitaate, et lugejal oleks

voimalus vorrelda uurijate pakutavaid tblgendusstagte omadega. Koik tsitaatide juures
olevad nimed on muudetud, need viitavad ainuleésitava soole ja rahvusele. Vastajate
identifitseerimise valtimiseks jatsime markimatanae vanuse ning valismaalaste puhul ka
paritoluriigi. Tsitaadid aruanne tekstis on esitikaldkirjas ja voetud jutumarkidesse.

Tsitaatides kasutatud maérgid:

() — paus

SONAD — vastaja poolt rohutatud tekst Interneterjuust parinevas tsitaadis
/...] — lihendatud tekst

[s6nad] — autorite tapsustus

1.4. Valim

Valimi moodustasime nn lumepallimeetodil. Kdigepesdime mdned kontaktandmed Eesti
geiringkondade usaldusisikutelt, kes olid nbusmusges osalema. Need inimesed omakorda
soovitasid oma tuttavail uuringust osa votta. Moémsdlejad podordusid geifoorumi kaudu



potentsiaalsete uuringust huvitatute poole ja daeid osaleda. Sellisel viisil saime kontakti
aga ainult the intervjueeritavaga. Moned Uksikumlajad votsid uurimisrihma liikmetega ise

Uuhendust, naidates Ules huvi uuringus osalemisdu.vaStsisime osalejaid ka oma

tutvusringkonnast, kuid lahedasi sdpru uurimusdeasanud. Seejuures oli oluline, et tuttav
vOi tuttava tuttav tundnuks end uuringus osaledegtiselt. Tuleb mainida ka seda, et kui

monel uurimisrihma uurijal tekkis usalduslik suh&imuses osalejaga ja tema kaudu leiti
uusi osalejaid, siis uus osaleja noustus Uldjuhoiervjuud andma ainult samale

intervjueerijale.

Oli ka arautlemisi. Kdik potentsiaalsed intervjueerad ei olnud ndus osalema, tuues
digustuseks ebakindluse, et nad ehk ei oska kdselaleemal ,0igesti” raékida. Kdige selle
alusel vOime teha jarelduse, et homoseksuaalsedessid usaldavad eelkbige oma haid
tuttavaid, seevastu vdorale uurijale ei ole nadmnsisiklikest kogemustest radkima isegi siis,
kui uurimuse valjundiks on nende endi heaolu parmane. Selline suhtumine
sotsiaalteaduslikesse uuringutesse on levinud ilkské sihtrihma puhul ja viitab pigem
uldisele usaldamatusele Eestis.

Koik valimisse kuulunud vastajad identifitseeri®dd GLBT-inimestena ehk on intiimses

emotsionaalses ja/v0i seksuaalses suhtes teisessalise tdiskasvanud inimesega ning suhe
on mdlema poolt vabatahtlik. Valim koosnes 15 melged5 naisest. Valim jagunes nelja

vanuselisse rihma: alla 20-aastasi osales uks meim20—29-aastasi 16, 30-39-aastasi 11
ning Ule 40-aastasi kaks inimest. Pooled intervgstidddeti Tallinnas ning suure osa vastajate
elukoht oli intervjuu andmise ajal Tallinn (15 vastt). Tartus elas 9 osalejat ning teiste
elukohad jagunesid jargmiselt: Uks inimene Ida-Miaalt, Pdhja-Eestist, Ladne-Eestist ja
Kesk-Eestist ning kaks Lduna-Eestist.

Intervjuu andsid 28 eestimaalast, kellest 22 olektie ja 6 vene rahvusest. Lisaks

intervjueerisime kaht vélismaalast, kes on Eedtasud Ule viie aasta. Intervjuud toimusid

eesti ja vene keeles. Valismaalased valdasid &estt suureparasel tasemel ning nendelt
votsime intervjuu eesti keeles. Uks venelastesstasl samuti eesti keeles intervjuud anda.
Uurimuses osales kaks puudega inimest.

Haridustasemelt jaotus valim jargmiselt: kérgemaicsega oli 10 inimest (sh Uks
magistrikraadiga), rakendusliku kdrgharidusega kakaest, Uiheksal vastajal oli [6petamata
korgharidus, neljal kesk-eriharidus, kolmel keskihas ning kahel Iopetamata keskharidus.

Koik uuringus osalejad olid uuringu ajal hdivatuaskddga (22), 6ppimisega likoolis (7) voi
keskkoolis (1).

18 inimest 30st uuringus osalejast elas uuringl@jaisuhtes samasoolise partneriga, 11-|

polnud pusivat partnerit. Uks osaleja oli ametlikabielus, omades samal ajal ka samasoolist
partnerit/suhet. Kolme osaleja peres kasvasid thpse
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2. Andmete esitamine

Kéesolevas aruandes keskendume olulistele nardatiey mis jagunevad jargmisteks
kategooriateks:

e (Uldised narratiivid,

e isikunarratiivid,

e homoseksuaalsuse seletused,

e sOnum Eesti Uhiskonnale.

Need narratiivide kategooriad jagunevad omakoraanésteks alakategooriateks.
e Uldised narratiivid
e V0Ordsus, vordsed digused ja vordsed voimalused
e Eesti thiskonna tolerantsus
e Stereotuubid
e Ebavdrdne kohtlemine

e Isikunarratiivid
¢ Identiteedi kujunemisest
e Perekonna ja sOprade reaktsioonidest
e Kapis” olemisest

e Homoseksuaalsuse seletused
e Homofoobia seletused ning homoseksuaalsusega Seiotoaid ja muudid
¢ Oigusaktide muudatustega seotud narratiivid

e SOnum Eesti thiskonnale

Laske ,kapist” valja tulla!

Lubage GLBT-inimestel legaalselt elada!

Tolerantsus on kasulik kdigile!

Padevaid spetsialiste koolidesse, tervishoiuasegsst ja politseisse, meediasse
rohkem vastutustundlikke ja tarku ajakirjanikke!

e Rohkem armastust

2.1. Uldised narratiivid

Vordsus, vordsed digused ja vordsed voimalused

Uldised narratiivid kujundavad GLBT-inimeste igapdelu kogemustele konteksti. Uurisime
kdigepealt, kuidas vastajad maaratlevad vordsustdjddiguslikkust ning enda vdimalusi
Eesti thiskonnas. Andmed rihmitasime vastajatgascahvuse alusel.

Eestlastest naisvastajate arvates tahendasid dordSenalused teiste inimestega samu

vOimalusi to0ks, dppimiseks ja eraeluk&as vordsus vOib olla samavéaarne? /.../ Mitte
samavaarne, vaid samavaarsus. Jah, nii motleginiu). Vordsete diguste mdoistet kasutati
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tihti vordsete vdimaluste stnondidmina, kuid nendleenhdus vbis moningates nidanssides
erineda. Nii seostati vordseid digusi iseendakmega teiste inimeste keskgdui ma saan
olla mina ise ja ei pea kedagi teist mangima jarsggle poole minna, kbike teha ja ei pea
tundma ennast imelikult kuski(Marta).

Eesti meesvastajatele tdhendavad vordsed oigusedvomhalused mdoistena peamiselt
vordvaarsust teiste inimestegd&.0rdsed voimalused mdoistena tdhendab seda, etaiakis
tapselt samasugused voimalused, nagu (.) Kui negma on seksuaalne orientatsioon ja
minu orientatsioon erineb tavalisest, siis et miglks nendega tdpselt samasugused vordsed
voimalused” (Andres). Rohkem enda isikuga seostatuna kolagasgmiselt.,No see vdiks
akki see olla, et kui sa oled teistsugune, et speaiks nagu varjama vOi kartma seda,
missugune sa oled. Et sa voiksid obwyfriendiga kaest kinni jalutada, ilma et inimesed
napuga naitaks ja kommenteerima hakkafGaabriel).

Tahenduse vOib sdnastada ka vaga Uldiselt, sedastarsada Uhegi konkreetse
dhiskonnarihma voi tunnusegMis on vordsed Gigused? (.) Vordsed digused ordséd
digused. Et ei ole mingisugust eelistamist valistiegite taiesti ebaoluliste maarajate pohjal.
Ei suuda seda paremini lahti seletada, et vordnevordne. Kdik on thel alusellAksel).
Vordsust Gigustes vdib mdista ka erinevuste puudena.,No kui ei ole mingit erinevust. Ei
tehta otseselt vahet. Mis ei réhuta erinevust k&it®okohal, nditeks seksuaalsus ei mdjuta.
Samm edasi on seal vist vordsed vbimalused. Sellstkui positiivne diskrimineerimine”
(Volli).

Maiste formaalne, ametlikest dokumentidest tuntiltehdus ei pruugi kattuda vastajal endal
kujunenud tahendusega. Viimane on seotud isikliggeknustega ning voib seetbttu olla
motestatud erinevaltNoh, ma olen kaua aega sellel alal t66tanud, et hakkasin pigem
modtlema selle peale, et milline on mingi ametliklaeatsioon. limselt olen nii rikutud sellest.
Ma pigem ei hakka seda valja motlema. No Utlemb-oba see, et samade vbimalustega ja
oskustega ja samasuguste isikuomadustega inimiesal idhiskonnas (.) sellised td6alased ja
mis iganes vdimalused samad (.) Samas seksuaaleataisioon paneb mingisugused
voimalused paika. Kas vdi selles moéttes, et lastansse kisimused, mida ei saa muuta (.)
aga sotsiaalses mottes peaks inimese voimaluseassgosed olema(lvo).

Valismaalaste arvates tdhendab vordsus tUhiskortnaslst ennast teostada ning rakendada
seda uhiskonna, enda ja teiste inimeste heagial inimesel, vaatamata soole, vanusele,
nahavarvile, sotsiaalsele taustale, seksuaalselendumusele, usule, rahakoti paksusele
peavad olema samad digused oma andeid maksima&elttada Uhiskonna ja enda ja
lahedaste huvangukgMarkus).

Vene rahvusest meesvastajad hindasid vordseid WismBEestis Uhelt poolt Venemaa ja
teiselt poolt laaneriikide vastava olukorraga vidtes ning leidsid, et Eestis ei olegi olukord
nii hull kui naiteks idapoolses naaberriigis. llihsedjus ka asjaolu, et intervjueeritavad
elavad kaesoleval ajal Eesti suuremates linnadéte hmnas, kust nad on périt ja millega
vorreldes on nende praegused vdimalused palju eneata

Puudega homoseksuaalsele inimesele tdhendavadeddu@smalused eelkdige vdimalust

elada taisvaartuslikku elu, tdita oma vajadusi,astrieostada,No kui ma raagin nagu
puudega inimene, siis see tdhendab, et ma saaksia sellest elust osa nii, hagu mina
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tahan. No nii nagu koik inimesed seda tahavad. Bleibga vaiksemad voimalused takistuste
tottu. Aga vordsed vbéimalused on see, et sa sdmdseda, mida sa tahad. Kui sa tahad kaia
to6ol voi Opid seal, kus sa tahad. Noh, et sa saawhst teostada nii, nagu sina soovid”
(Berta).

Vordsus ja/voi selle puudumine vOib avalduda ka pgmokitsamas tdhenduses, modne
konkreetse tegevusega seoses, naiteks vbimaludastga oma eraelust raakig&ordsus

on see naiteks, et ma ei peaks t606 juures valetdamydi seda, mis mul kodus on! Et mis ma
peale t60d tegin. Kdik teised saavad raékida, n@ngaa raakida. See on minu jaoks vordne
vOimalus. VGi jah, ma ei tea, tdnava peal kdiesmila iganes. Ma ei saa teha seda, mida
ma tahaksin teha. Et ilmselt mulle karjutaks midagyi” (Kart).

Kdigile inimestele vOrdsete vdimaluste tagaminebvdastajate arvates olla vdimatu ja
ebavajalik, kuna teatud ebavOrdsus on inimsuhetsgsse kodeeritud. Eelkdige sOltub
vOrdsuse saavutamine inimesest endast, tema oslersds eest seista ja endale vordseid
voimalusi tagada,Hmmm, mdned on paratamatult teistest vordsemarhijau arust see ei
ole kinni mingites vélistes asjades, vaid inimegéesende iseloomudes, kuidas nad oma
vOimalusi kasutada oskavad. Naiteks, kui sa oleshdhduskil vaikses kohas, siis on sul
endaga leppida palju raskem ja ka endasuguste legmon keerulisem. /.../ Ainult ideaalses
maailmas on sedfvdrdseid voimalugivéimalik realiseerida minu meeledfuidugi on see
ebadiglane, aga ma arvan ka, et inimeste vajadusednii laial skaalal, et taielikult
onnelikuks pole vdimalik kedagi teha. Tuleks lekiddsed keskteed, et optimaalne hulk
inimesi oleks onnelikud’(Gea). Just seda pdhimotet jargides voivad homoseksed
inimesed monikord otsustada oma soovide realises¥sn lahisuhete vallas loobuda, et
valtida hukkam®istu,Ma tean naisi, kes on koos mehega, kuigi tahales mhisega, aga nad
lihtsalt ei suudaks Uhiskonna hukkamdistu (.) Sepreugi alati otsene ja avalik olla (.)
taluda” (Gea).

Samasuguseid seisukohti inimestevahelisest ebaws@sisoli teisteski intervjuudegsiteks,

et inimestel sbltumata nende orientatsioonist, gast) soost ja millest iganes ei ole kunagi
vordsed voOimalused. Ei saagi olla, ei tohigi ollssee on selge” (Andres).
Heteroseksuaalsusest erineva seksuaalse orientagaoinimeste vordsetele digustele voib
vaadata teisest kuljest vorreldes traditsioonidisgssaamaga ses vallas: teatud mottes voivad
nad monede teiste Uhiskonnarihmade suhtes edlisseita. ,Nende vdimalustega on
niimoodi, et enamuses erineva seksuaalse orientatgja inimestel on isegi suuremad
vOimalused. No naiteks neil ei ole lapsi, neil é& oaja teha kulutusi laste peale —
lasteaiamaksu maksta, osta koolitarbeid ja nii ed&il on tavaliselt nagu enda jaoks
suhteliselt rohkem raha. Noh selles méttes, et areikohustusi nagu selles mottes vahem”
(Andres). Siinkohal peab mainima, et Andres olu&im— kdik teised vastajad, nii mehed kui
naised, soovisid, kes varem, kes hiljem, lapsi &&sla. Pealegi enamus vastajatest maistis
vordsete Oiguste ja vdimaluste tahendust pigenliksikvabadusena, millest materiaalsed
vOimalused moodustasid ebaolulist osa.

Vordsete diguste tagamise osas jagunesid arvankadezks. Osa vastajaid oli arvamusel, et
Eestis on homoseksuaalsetele inimestele vordseasdilgtagatud ning otseseid takistusi
uheski eluvaldkonnas ei tehta. Kuigi aeg-ajalt véie tulla intsidente, ei peetud neid
oluliseks. Jargnevas tsitaadis avaldub mottekokisinon, millele on viidatud eespool:

lausungi esimene osa tunnistab Eesti Uhiskonnavaad] teises pooles aga toob vastaja

13



naiteid, mis lukkavad selle Gmber. On vodimalik, sdllise arvamuse taga on isiklike
kogemuste puudumine seoses vooraviha valjendustegda 10igus kirjeldati.,See, et
otseselt tegelikult ei keelata ju midagi teha. ideg sa oled lesbi v6i homo. Samamoodi kaid
baaris ringi, kooli void sisse minna, kdike voidgina. TG0 on samamoodi — vdib-olla lihtsalt,
vOib-olla meestel on raskem nagu, aga no kdike tghh ju. Et kuskil ei ole keelumarki ees,
et lesbid ei tule sisse. Koigil on digus, olenebid&s sa ise hakkama saad, et vdib-olla
monitamisi on, et keegi naitab ndpuga, aga rohkekiiditmitte midagi. Voib-olla méningaid
haigeid on, kes paraadi ajal kividega loobivad ji ja naa. See, ma arvan, et see on ka
lihtsalt nii, et inimesed l&dhevad massides kaasmgas aga tegelikult ei ole midagi”
(Annika). Annika ise, ilmselt mitteteadlikult, etado homoseksuaale ja lesbisid ning mingil
maaral ka mdistab, kui nende suhtes rakendataksgerdi vabadusi piiravaid sanktsioone.
Seda véljendab sbna ,isegi”. Tema viidatud keellnaleks ju darmise diskrimineerimise
valjendus. Aga ,lihtsalt” mdnitamine v0i napuga taéine mahub tema meelest veel
sallivuse piiridesse. Diskrimineerimiseks peabkanis raske fuusilise kahju tekitamist, mida
panevad toime vaid Uksikud haiged inimesed, sedélkaas olles, ja seda esineb Uhiskonnas
siiski vahe. Seejuures paneb ta vastutuse ka GhBileste peale. Selles 16igus tuleb esile
probleemi eiramine lihtsustamine kaudu, kus on pEimunud ohvri stiidistamine ja kiusaja
digustamine.

Sama vastaja seostas vordsete Oiguste rikkumikbigel vanemaealiste inimestega, kelle
arusaamad erinevad nooremate omadest. Tema amatEestis vordsed digused Uuldiselt
tagatud.,Ma arvan, et tegelikult koheldakse taitsa vords&elles mdottes, et muidu eestlased
on kullaltki kitsarinnalised, aga ma arvan, et &&tokei on. Voib-olla on probleeme vanemate
inimestega ja nendega, kes on kuuskend ja Ule. $¢die kaib see Ule mbistuse, nad ei taha
aru saada’(Annika).

Eesti olukorra suhtes pessimistlikumalt meelestatadtajad pidasid vordseid vdimalusi
suhteliselt hasti tagatuks juhul, kui homoseksumajgéab varjatukgNooh, mingil mééaral on
nad olemas, aga see on ka niimoodi, et kui ei\idlekui ei ole vaga avalikud, siis ma arvan,
et on kdik vdimalused olemas. Aga kui sa oled inen&es vaga avalikult naitab valja,
kellega on tegu, siis pooled teed lahevad kinnh,Jsee on suhteline’Marta). Sama
arvamust jaganud teine naisvastaja eristas vords@idalusi homoseksuaalse naise ja/voi
Eesti Vabariigi kodaniku seisukohalt. Vordsus omaehinnangul tagatud, kui igapaevastes
tegevustes pole teda vbimalik homoseksuaalsusersasia.,Ma just mdtlen, et ma esitan
iseendale kiisimuse, et kas mul lesbina on Eestiglaela? (.) Eesti Vabariigi kodanikuna on
paris okei. Kdik vbimalused on olemas, Oppimisemaiiised on olemas (.) Et minu
seksuaalne orientatsioon ei olene sellest, misgapdevaselt teen v6i mis on minu hobid. Et
mul on hea elada. Selleparast, et ma saan koika wddh, mis mind huvitab{Kart).

Kuigi dldiselt tunnistati, et GLBT-inimeste digusin rikutud ja neid diskrimineeritakse
paljudes eluvaldkondades, margiti ka, et inimestkused ja vOimalused vordsete Giguste
kasutamisel on erinevad ja vahel vdib inimene isga coskamatusest ebavordsust esile
kutsuda. ,Aga teiselt poolt see diskrimineerimine toimib fee nagu vahendab nende
vOimalusi. No naiteks muidugi on igasugu drastjligitumeid, nagu see Hiina restorani lugu
seal Tallinnas, kus see noormees lihtsalt visdjav&ee on uskumatu, see on lubamatu, aga
noh kindlasti vanemast ajast on inimestel kogerseiétga, et neil on raskusi naiteks tookoha
leidmisega. Ega mina, olles homo, ei pea ennagikioks v0i veidraks selle péarast, et mina
olen homo, mobned teised inimesed peavad mind. éfahth vOimalused on nagu
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teistsugused, aga see sOltub nagu inimesest kaidodialselt” (Andres). Selliseks naiteks
voib pidada arvamust, et inimene oma seksuaalsientatsiooni halvustades justkui
provotseerib mbritsevate samasugust suhtughi. arvan seda, et sefrordsed Gigused]
tahendab Uhest kiljest, et suhtutakse inimese leksogalsusesse nii, nagu inimene ise
suhtub. Et kui inimene arvab, et see on midagi yv&jga vale ja tuleb seda varjata, siis
teised inimesed teevadki jarelduse, et ju siis @magi habeneda’(lvo).

Need vastajad, kes olukorda Eestis eriti heaksngiamud, nagid siiski positiivseid muutusi
vorreldes varasemate aegadega. Uheks olulisimaksi [seejuures homoseksuaalsuse
valjaarvamist haiguste loetelugMa arvan, et asi on selles suhtes vidhemalt paraeret
keegi ei Urita sind enam haiglasse panna, kui sagid inimesest, keda sa armastad.
Vahemalt on mul sellega vedanu@irjam).

Valismaalasest naisvastaja suhtus vordsete voitedinemisse Eestis Gisna skeptiliselt: see ei
ole seotud ainult inimeste seksuaalse orientatggaovaid on tldisem, hélmates suurt osa
rahvast, kes ei osale (vOi ei suuda osaleda) iddaalses eluvditluses parema positsiooni ja
suuremate tulude parasMinu meelest ei vaartustata Eestis vordsust kuiiste Peetakse
taiesti loomulikuks seda, et monedel laheb paremaiet inimene on ise suddi, kui ta
hakkama ei saa. Et Glhiskonna asi pole ndrgemaitstieéi(Eva).

See, et riik ei toeta nérgemaid, ei vasta demolkaatiigi kuvandile, mille poole Eesti
plddleb.,Mis on vordsus? See on ideaal, mille poole tulelsnokraatlikus Uhiskonnas
putelda. Et koigil oleks vordsed vdimalused ja &egl ja et rilk kaitseks neid. Ka
ndérgematel, nagu lastel, vanuritel, invaliididerhvusvahemustel, seksuaalvdhemustel jne.
Riik peab suutma kaitsta, et kedagi ei monitatalikuty — flUsilisest vagivallast raakimata.
NOrku tuleb toetada(Eva).

Vastaja arvates ei kai Eesti kohta teisedki denaikk&ku ja vordseid vdimalusi austavat riiki
iseloomustavad tunnusegKa seadusandlus toetab ebavOrdsust — naiteks n@ytadds
ndrkade eest hoolitseb eelkdige perekond ja alfeagt seda Uhiskond. Haridus on tasuline.
NOutakse riigikeele oskust (.) /.../ Ja kuna see d@igus on juba riiklikul tasemel ette
nahtud — seda réhutavad véimuorganid, nagu polijsei siis tulebki ette seda, et sulle
karjutakse kuskil tanava peal vOi kohvikus, et péamimaaeda vOi Siberisse minema —
inimesed arvavad, et diskrimineerimine on okdgEva). Eestis toimib nende asemel
araspidine arusaam vordsusest, nimelt on osa Uimskkmeid kohe algusest peale
valjaarvatud seisuseKyi oled eesti rahvusest 30-50-aastane mees, kéicyls®ga ja suure
autoga, siis oled vordne. Oled aga naine, elad nvéalaikelinnas, vanem kui 50 voi kuulud
rahvus- vm vahemusse — siis oled paratamatulteir@tEesti”(Eva).

Lisaks on Eestis valismaalase silmis eriskummaéttekujutus sbnavabadusest — naiteks
seksuaalvahemuste suhtes on vdimalik vaenu ShWtadsoliidsetes paevalehtedes, kuigi
sellisele teole peaks seaduse jargi jargnema kaiatkaristus,Vordsuse alla nden kuuluvat
ka Oigust sbnavabadusele — et vbid meelt avaldadarja arvamusi trukkida. Siiski on suur
vahe selles, kas ma dhutan viha kellegi vastu obdgi& voi Uleriiklikus meediavéljaandes.
Viimased on Eestis kahjuks otsustanud ebavordaswsthq digustada’(Eva).

Eesti Ulhiskonna tolerantsus
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Tolerantsust iseloomustavad Eesti naisvastajat@ahigul erinevad tunnusedsallivus,
hoolivus, austus, tahe mdistgTiiu), ning see toimib erinevatel tasanditel exialt: ,Eesti

on tolerantne suhtes inimene-inimene (.) riik jdoed@us, peab veel kdvasti vaeva ndgema.
Ma ei raagi ainult homodest, ka pronksmees naitgkdga). Ettekujutus, mida tolerantsus
sisuliselt tahendab voi peaks tahendama, voib edaivalismaalt ja olla vahendatytileaal
oleks see (.) mul kunagi ndukogude ajal sdber Raistsis. Tuli tagasi, oli nii vaimustuses, et
inimesed voivad seal kbike teha. Ma kusisin, etmiiies kbike. Et vbivad aknaid isegi seqi
peksta vOi mis mottes voivad kdike? Ta Utles eiy@d kdike teha, aga ainult seaduse
piirides. Siis mulle tundus, et aa, ma tahan Rowtisina! Seal voib kdike teha! MOnes mottes
see sai minu jaoks mingiks tolerantsuse indikaksoret keegi ei sega sind, kui sa ei sega
teisi. /.../ Sul lastakse olla see, kes sa olgHrt).

Praegune olukord Eestis ei ole vastajate hinnanguleldav soovitud olukorraga, kuigi
taasiseseisvumise jarel on mitmeid positiivseichgusuundumusi,Et Eestis see indikaator
puudub, tolerantsuse suhtes igasugune. Ma maletamimase kimne aastaga, Utleme, on
see pugala-paari vorra tdusnud, kuna juba arutagaket voiks olla partnerlusseadus, ja et
noh, need seadused kaotati kohe ara, et homosdkagaan kriminaalkuritegu. See juba
vottis vaga palju pinget mahgKart).

Eestis ndib tolerantsus tdhendavat muud, kui s@vapérane tdhendus eeldab, seda
seostatakse pigem mittesekkumise ja rahulejatmisk@aiikskdiksusega, nagu arvas Uks
osaleja.,Eesti Uhiskonna sallivusest? Seda ei ole olemasieNhimesed ei ole vagivaldsed,
naitavad end véaga sallivana, aga tegelikult poldas®elemas. Nendele meeldib néaidata, et
nad on sallivad, aga (.) lapsi jatame mangust vah&iiteks (.) kas mina julgeks oma last
anda mingitele geimeestele hoida? Akki nad vagstaa dra? Meie sallivus on pigem
tkskdiksus. Ja jatavad asju tegemata, probleemigtrdamata, tegemata jatmine on ka
sallimatus. Kuidas sa siis kaitud, kui see Ukssied puudutab?(Helen).

Inimeste Uldine tolerantsus naitab pigem riigi, tenfiksikisikute suhtumistHammastavalt
palju sdltub valitsusest Uhiskonna arvamus. Etrémiesus ongi see, et kui palju riik lubab
inimesel olla tema ise{Kart).

Vastajad hindasid Eesti Uhiskonna tolerantsust lajpallististeemis. Naiste hinded jaid 3 ja 7
vahele. Kdrgeima hinde andnud pidasid olukordai&eégdiselt heaks, tuues valja tksikuid
hairivaid isikuid ja asjaolusid,Seitse, ma arvan, sest igasugused Sultsid oni siisknas ja
nad on suhteliselt hadlekaqGea).

Madalaima hinde panemisel peeti silmas tolerantsdisti ohustatud riihmade suhtes, mitte
ainult seksuaalvédhemusi arvestades, ja pigem té@ilseadnimene inimese vastu. Peamiseks
argumendiks oli riigi hoolimatu suhtumine nérgensate Gihiskonnaliikmetessgoni aasta
tagasi oleksin ma vastanud 7-8, niud vastan k@bkem kolm/.../ Mingi maani[on Eesfj
kindlasti arengumaa, seda siis just suhtumise jarémtsi suhtes. Minu arust ollakse vaga

minu arust on see nii, et nérgemad on hooletugés).
Osa Eesti thiskonna tolerantsust keskmiseks hinddéiotus vordlusest teiste riikidegdla

paneks keskele kuskile sinna, viie palli juurderr®des Pohjamaadega jaabki ta kuskile
sinna viie juurde, aga kui ma vaatan ida pooles sin kohe kdva kuus ara. /.../ Et Ameerika
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on palju homofoobsem kui Euroopa, isegi kui idadiig.../ Siis on ka kuus(Kéart). Teine osa
Eesti Uhiskonna tolerantsust keskmise hinde vé&ékd pidanuid vottis arvesse ainult
kohalikke olusid ja arengusuundumuskKui ma mdtlen puhtalt Gletldiselt ainult Eesti
thiskonna peale, siis ma utleks kuskil viie ka(itlirjam).

Uheks kriteeriumiks, millest lahtuti, oli isiklikulkogetud suhtumine enda orientatsiooni
avalikuks tulemise jarel. Tagajarg voib olenedaetalkvaliteedist ja laheduse astmest, aga ka
suhtluspartneri vanusest ja tdekspidamistest. Vidiond on olukorrad, kus silmast silma ja
tagaselja suhtumine ei lange kokkimm, ei no see on niimoodi, et oleneb, mis inimenhe,
noh hasti erinevat moodi. Ma olen kellelegi 6elmddteks, siis minul endal kbik sépruskond
on hésti avameelsed naiteks ja ma ei suudakskimoiigite inimestega, kes ei ole niuksed.
Aga samas néaiteks mu kursuse peal l&ks ka kuidagidks, siis ma utlesin neile ja siis nad:
jaa-jaa, sul on taitsa hasti, kdik on korras ja wlan taitsa sinu poolt ja niimoodi. Aga samas
ei saa niimoodi, kui ma lahen selle teema pealelega raakides, siis nad jddvad kohe vait ja
meid ei ole umbes siin ja I6petavad kahku ara dekena ja (.) Et tolerantsus on niikaua, kui
nad ei nde ega kuule seda. Aga natukene vanemaietestele nagu nelikimmend voi
viiskimmend, et on nagu halbu kogemusi, et nagoatakse kohe, suuliselt vahemalt. Et sa
ei ole normaalne ja sa peaks ravile minema ja. Kabe valus on siukseid asju kuulda, siis
on parem uldse mitte 0elda. Et noh, samas see @rikRav, aga samas viiekimneaastaste
hulgas ma pole kill ndinud tolerantsust. Voib-dfsge tolerantsem on see, et ei kuule ega
nae, aga muidu sa oled tore inimen@larta).

Sallimatuse Uks pdhjusi vdib olla halvasti suhtwj@hene teadlikkus, aga ka monede
ajakirjandusvaljaannete kallutatud arvamyRraegu on minu meelest tekkinud vaike 16he,
just asjast kaugel olevates inimestes, neile n&&atOhtuleht ja isegi Postimees seda uhte-
kahte kostlimis meest, kes Pride’il marssimasdkégjiai keskmine, vdib-olla nats kitsama
silmaringiga inimene ei suuda seda aktsepteerif@aga). Tuleviku suhtes olid vastajad siiski
pigem optimistlikud,,Mmmm... aasta-aastalt kasvab paremuse poole, s#igki mainima”
(Mirjam).

2007. aasta suvel toimunud Pride’i imber ajakiiaed tekkinud arutelu valguses nahti
Eestis vaenulikele avaldustele vaatamata siiskivaaé kasvu.,Tegelikult on meedia
vahemalt viimase Pride’i eel muutunud tolerantsesnakuidugi on siiski veel vaga palju
homofoobe, kes sbna saavad, aga enam ei ole dioaibaktivistid need, kes homosid ka
kaitsevad. Ekspressis kirjutas voib-olla kuu aeggasi Maria Ulfsak minu arust vaga
positiivse artikli homode teemalGea).Olukorra veelgi paremaks muutmiseks on voéimalik
kasutada mitmeid votteid, naiteks erinevuste kaddekvaatse, sarnasust ja positiivseid
tunnuseid réhutava info levitamist[Peaksid ilmuma]normaalsed lihtsad lood, et naise-
naise suhe ja mehe-mehe suhe on samasugune kuinaisbevaheline, et oleks punkte, kus
heterod saaksid samastudéGea).

Eesti valitud suunda pidasid vastajad Uldjoontegeks ning eestlasi sihikindlalt suurema
sallivuse poole liikuvaks, kuigi arenenud riikidesémele jdudmine on aja- ja vaevarikas.
.Eestlastel on mingi hull komme edasi minna. Ropi@loomad. Ma ei tea, millise geeniga

see kuskilt tuli, aga dudselt suur liikumine onleselana hea Euroopa poole. Kapitalistlik

uhiskond, demokraatia. Et kui niid votta seda tladest vaatenurgast (.) Ma ei tea, kohati

(.) mulle tundub, et vana mudel to6tab, ma ei kea, see oli Inglismaal, et suund tundub dige
olevat senikaua, kuni t66d rabataks@art).
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Eesti Ghiskonna tolerantsuse méaratlemisel ei fétypuudega inimesed pelgalt suhtumisest
homoseksuaalsusesse, vaid ka kokkupuudetest dailiegm puudega inimeste vastu. Sellest
vaatepunktist on oluline valja paista, n-6 pildapella, ilma milleta pole vdimalust olla teiste
inimestega samavaarseks hinnagiuteie puhul on nii, et kui sa oled ennast tbestarkid sa
oled keegi, no naiteks ametialaselt, et siis sindldakse ja sind voetakse normaalse
inimesena. VOi et kui sa naed hea vélja ja siislalsid, siis sa saad abi. No see sdltub ka,
kuidas ennast vdaljendada oskad. Et aga, et see kidkeb valisest, kuidas sinusse
suhtutakse”(Berta). Lisaks andis naine hinnangu tolerantguglisemas tahenduses — teise
inimese sallimise méttegt.) mulle tundub, et tolerantsusega on kah vagavesti. Aga voib-
olla on see mu enda vaatenurk seisukohast, kus olema Et ma kogen igasuguste inimestega
seda, et absoluutselt ei hoolita Uksteisest ja)eimftte keegi ei raagi teise inimesega nagu
endaga samavaarse inimesega. Et kdik on Uksteisaga jube kaugel. Arvavad Uksteisest ei
tea mida” (Berta). Seisukoht on kooskdlas eelmises alalotgpasiud naitega, mille jargi
tolerantsus tahendab Eestis pigem ukskdiksustietflamemata jatmist ja hoolimatust.

Vene naisvastajate hinnangud Eesti Uhiskonna tdkarae suhtes erinesid olenevalt sellest,
keda ihiskonda hinnates tapselt siimas pgetdiselt (ihiskond on péris tolerantne. Aga
thiskond koosneb ju erinevatest gruppidest. Et ke vaatame tanavat voi Delfi
kommentaare, siis vOib rédakida erinevatest Uhiskgnmppidest. Avalikkus on rahulik, aga
Delfis saab lugeda sellist sallimatust, et ((MaSa). MaSa elukaaslane NataSa, kes osales
samas intervjuus, lisagAga ma motlen, et me oleme spetsiifiline paart ses vbime endale

ise valida Uhiskonda, see tdhendab gruppe, kellegasuhtleme. Selleparast me ei saa
raakida sellest, et meil on mingid probleemid, d@krimineerimisest. Me vOime raakida
pigem ebameeldivustest. Noh, lihtsalt ebameeldiNingtus ja ebameeldivus. Aga sel juhul
me lihtsalt lahkume sealt.”

lllustreerimaks sellist ebameeldivat olukorda, tdaSa néaite, millest raagiti ka teistes
intervjuudes, nii vOib seda pidada tuupiliseRduidugi ebameeldiv on, kui noored vaatavad
ja meie valimuse alusel juba méaaratlevad, kes ramel Naiteks tuleme poest ja poe ees istub
roheline noorus, naitavad napuga ja hitavad: ,Vadesbid!” (e.k). /.../ Aga kui inimesed ei
nuhi teiste inimeste voodis, vaid tegelevad omgaelsiis on kdik rahulik. Me elame naiteks
juba neli aastat oma naabritega samas majas ja poiegit probleemi. Meil on viis peret
dues, elame eraldatult. Nad on vaga sallivad, nmieattinimesed.”Uldiselt hindasid Ma3a ja
NataSa Eesti tolerantsust 5-ga, mainides siiskiegdtel aegadel ilmnenud erinevusiee
oleneb veel ajast, kui kdik on rahulik, siis v@kgi anda 8 voi 9 punkti. Aga kui on Pride voi
iimub meedias mingi artikkel, mis dhutab vaenu saeklvahemuste vastu, siis hinne ka
langeb oluliselt”(Natasa).

Kolmas uuringus osalenud venelasest naisvastajstismiomoseksuaalsusse halva suhtumise
ja GLBT-inimeste vastase sallimatuse tagamaid ts@dinide ja normide jargimist oluliseks
pidava koduse kasvatuse totfiuskil vaga suigavalt ma isegi mdistan, et see ooduse
vastane, sest ma olen niimoodi kasvatatud. JaEglest ma ka madistan, et inimesed on
vaenulikult haalestatud’(Svetlana). Selline kasvatus on muutnud talle Wessks enda
orientatsiooni teadvustamise, sellega elama Oppimi®ma vajaduste aktsepteerimise. Ainult
skinheaddeks nimetatavate paremaarmuslaste tegevus jmdrgil jddvad naisele taiesti
arusaamatuks, kuna ilmnevad vaid olukordades, mdsavaldavad oma meelsust rihmana,
seevastu néost nakku kohtumisel ja Uksikisikutartds tavaliselt mitte,Ainuke, keda ma ei
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moista, need oekinheadid. Sest nad Uldse ei saa aru, miks nad seda te®éiteks ma igal
hommikul sisenen lausa Uhest bussiuksesskimbeadga, me hoiame sama kaepidet. Ma ei
nae tema n&ol mingit vinkamist. See on ainult Bisnad on koos, siis nendel katus séidab ja
nad muutuvad nii agressiivseteks. Aga ta vois médth geiparaadil. Kuigi tdsi on ka see, et
nad naiste vastu nii agressiivsed ei ole. Aga gkimad peksavad vaga johkralt. Ma ei tea
miks” (Svetlana).

Uldiselt ei saanud vene naised, raakides toleraasiya selle puudumisest Eestis, motda
sallimatusest nende kui venelaste vastu. Eriti kurlsee nende vastajate puhul, kes valdavad
eesti keelt vaga hasti ja kelle identiteet kdigabtkaseks ja venelaseks olemise valdal.ma
tootan eesti kollektiivis, olen tldse sundinud EBgst kaisin eesti lasteaias. Ma kaua isegi ei
olnud kindel, kes ma olen, kas olen venelane \dilag®, ja kaldusin pigem arvama, et olen
eestlane. Aga nuidd ma ikkagi arvan, et olen vemelaast mulle tehti selgeks, et ma EI OLE
eestlane. Noh, mis siis ikka. Aga jallegi, needthesed, kellega ma igapaevaselt suhtlen, nad
ei anna mulle teada, et ma olen vodras. Nad muidugiavad mingeid teemasid, kus nad
lihtsalt ei vota arvesse, et ma olen venelane. &lddha kuuldagi teistsugust arvamust. Nuud
me lihtsalt ei aruta enam neid kiisimusi, mis puatirahvustesse{Aljona).

Valismaalasest naisvastaja on Eestis elanud janadthulk aastaid, ta valdab eesti keelt ning
on hasti kursis siinse suhtumisega homoseksuaalsusgks sallimatuse pohjuseks pidas ta
inimeste vahest teadlikkust homoseksuaalsuse okstiBeadmatuse tottu elavad ka paljud
vaararusaamad. Oleks vaja, et inimesed peatuksitlemé&, enne kui nad oma suu lahti
teevad: homoseksuaalsus ei nakka, see ei ohustftoiiitia, see on alati olemas olnud, ja
eelkdige: see ei ole inimese vaba valik. Ei ole &ttda, kelle lapsest saab homo. See ei
paista ka inimesest vélja — ja ei peagi paistmanbsed on lihtsalt erinevad — mdni armastab
mehi, teine naisi, kolmas modlemaid — ja see on mig&kkus nii Uhiskonnale kui ka
Uksikisikule” (Eva). Valismaalasest naine hindas Eesti Uhiskéolegantsust vaheseks ja pani
kimnepallisisteemis hindeks 4. Seejuures lahtotutarrast oma kodumaal, kus suhtumine
homoseksuaalsusse on vdrreldav suhtumisega Ukskaks olemisse — pigem kaasatundev
kui hukkamadistev.

Eesti rahvusest meesvastajatele tdhendas tolesaattevuste sallimist, nende olemasolu
lubamist ja arakuulamist, millel siiski on ka tedtypiirangud. ,See ei pea kindlasti
tdhendama, et ma toetan, vaid ma néen, et on extheluviisid, ja ma arvan, et see ei pea
olema heakskiit, vaid pigem aktsepteerimine. Kalgsepteerimine tdhendab mingil maaral
heakskiitu. Aga see ei pea olema. Kui ma ei lahatdn@a, see ei tahenda, et ma kiidan
heaks. Minu arvates, see peab olema selline nelngaallivus” (Krister).

Tolerantsuse maistet maaratledes pidasid vastadfjaass sallivust kdigi erinevuste suhtes,
keskendumata vaid homoseksuaalsus{@ mis iganes, rahvuse, nahavarvi, seksuaalse
orientatsiooni, puude ja nii edasi, ja nii edasihpd@l” (lvo). Sallimine ei eelda tingimata
erinevuse maistmist, vaid pigem enda mitte haitaizkmist, eelarvamustevaba olemist ja
suhtumist ,ela ise ja lase teistel ka elada”. Ubisia tolerantsust hinnates peeti silmas pigem
sallivust heteroseksuaalsusest erineva seksuaasgabsiooni ning véhem muude erinevuste
suhtes. Peamiselt lahtusid vastajad seejuuregkisikbgemuste olemasolust voi puudumisest.
Eesti Ghiskonna tolerantsusele kiimnepallististepanslud hinded varieeruvad 2 ja 8 vahel.
Hinne soltub vastajate vanusest ja isiklikest kgkladetest v6i kogemustest sallimatuse
vallas.

19



Kdrgeima hinde panid nooremad mehed, kelle arvatesrinevas vanuses inimesed erineva
tolerantsuseggMa paneks 7—8. Nooremad inimesed on vaga tolesthtgsanemad ei ole nii
tolerantsed” (Rein). Kérge hinde puhul tundus mé&éarava tahtsussdgvat asjaolu, et pole
olnud isiklikku kokkupuudet sallimatuse ilmingutegaga ka l|ahedaste aktsepteeriv
suhtumine hindajasse. Siiski tuli ette péris pafasturddkivusi, mis valjendusid
mottekonstruktsioonis, millest oli juttu aruandguses. Naiteks avaldab vastaja alljargnevas
valjavottes algul mingit arvamust ja seab sellegnawvalt kohe kahtluse alla, esitades
vastupidist kinnitava ndite,Tolerantsusele annaks ma 8 palli Eestis. See ohkem
individuaalne, sest ma ise pole diskrimineerim@tdnud. Rahvas suhtub vaga tolerantselt.
Kuigi kui kommentaare netist lugeda, et seal kilikse vaenulik, kuid ma ise pole midagi
kogenud. Ning tuttavad suhtuvad vaga hasti. Perglam toetav, kuigi algul oli ema Sokis,
kuid hiljem siiski suhtumine muutus, sest ema sotad on kdik toetavad ja kiitvad olnud.
Selleparast on ka skaala kdrgemal. Ma olen kohasiséti vaga palju vaid tolerantseid sGpru
ja inimesi. Kdik on vaga toetavad olnacet ju mu ringkond on tolerantsenfPeeter). Paljud
vastajad lahtusid hinnangu andmisel nagu Peetargivahetust suhtlusringkonnast.

Eesti riigile anti erinevaid hinnanguid. Uhed hisidh Eesti riigi suhtumist ldiselt
positiivseks, pidades valitud kurssi digek¥illegi Eesti riik on hdmmastavalt tolerantne, et
riigi tasandil ei ole diskrimineerimist. VOi vahelhai paista see nagu nii valja, et ma sellest
midagi kuulnud oleksin. Et noh, ma arvan, et ridaks enam-vahem seda jatkama, mida ta
praegu teeb’(Aksel). Teised seevastu arvasid hoopis vastupih. ei saa Oelda, et oleksin
mingit metsikut diskrimineerimist kogenud, valjaatud Eesti riigi poolt”(Toomas).

Eesti Uhiskonna eelisteks peeti korget haridustgaetkuulumist positivse imagoga
Skandinaavia riikide hulka, mistottu tleminekudleiska puudused tunduvad védhemolulised
ja moodduvad.,Et noh, me oleme selline pbhjakultuur, skandinaakultuur, et meil on
korgelt arenenud, vaga hasti valitud geograafilasend. No mingi riik voiks kill kaugemale
jdada, aga ma utleksin haritud, erudeeritud, laétisilmaringiga ja tolerantne. Lihtsalt
natuke aega laheb, kui see kdigi kihtideni Uhisksnbuab” (Aksel). Lisaks muudele
asjaoludele peeti heaks Uhiskonna vahest religimbssida seostati sallimatusegda meie
suur eelis on see, et igasugused kdik usud on Imdgast praktiliselt valja jaanud. Vastavalt
viimasele artiklile, mida ma Scient’ist lugesin, Eesti on kdige vdhem usklikum maa
maailmas, et noh, see on tohutult ilmselt kaasaraid. Et ei ole mingeid vastikuid, mitte
vastikuid, aga et ei ole selliseid piiblitddesidemis Utleksid, et see on paha. Noh, et kui mul
tuleb mingi Jehoova tunnistaja tanaval vastu jalitlet leia jumal endas, siis ma enamasti
Utlen, et sinu jumal Utleb, et ma peaksin ennasti&ga surnuks viskamgAksel).

Valdavalt hinnati Eesti Uhiskonna tolerantsust paliga:,Mmm, no ma arvan, et kuskil vast
kuue peale. Viie-kuue peale, et kuskile seal vabelmidagi sellist. See ongi, et teatud
kohtades on vaga tolerantne, teatud kohtades dildie tolerantne. Kuskil viis-kuugKaoit),
vorreldes seda uhelt poolt tolerantsusega arenkid@neriikides, sh P6hjamaades, ning teiselt
poolt Venemaal. Keskmise hinde puhul toodi valfssadlivus erinevate nahtuste suhtes ei ole
Eestis Uhesugune. Kdrge hinde andnutega sarnaselkse Eestit kull n-0 arenenud riikidest
mahajddnuna, kuid siiski likuvana suurema toleyas# poole,Mmm, see on nagu nii ja
naa, et ega ta teatud piirideni on Upris tolerantaga et noh, need samad vdrdsed Gigused, et
mehed ja naised on killaltki vordsed, et see old@ebellest NSV Liidu ajast ja varasemast,
kus naised on kogu aeg t66l olnud. Et teistes dhis&des on vaga palju koduperenaisi ja
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meie Uhiskonnas on nagu vaga vordne, et keegiagaveelikult, et naine tootab. Et selles
suhtes on Eesti riik tolerantne, aga et kui niluttav@dasi, efseksuaalseprientatsiooni
puhul tolerantsust niipalju ei ole. Et inimesed wail kas vdi teha nado, et jah, ma olen
tolerantne, aga tegelikult tema suhtumine ja mdthenon hoopis teistmoodi, et see, kui sa
oled gei, siis sa oled vdib-olla hoopis teisejamgelinimene. Voi et kes Uldse ei aktsepteeri,
kellele see Uldse pahe ei mahu, et siuke asi analii. Et noh, osaliselt on tilkk maad veel
aega, et olla rohkem tolerantser{Koit).

Madalaima hinde andsid Eesti Uhiskonna toleranksusgehed, kes lahtusid vordlusest
valismaal saadud isiklike kogemustegdo et seda hinnata niimoodi kiimnepalliskaalass sii
peaks olema mingi vordlusmoment. Kunagi kaisin Ardatnis, siis vaatasin, et seal oli ikka
vaga Oige see uhiskondlik suhtumine. Mulle tundsiitteme naiteks, et Amsterdam on
uheksa palli, et siis Eesti oleks &kki mingi kakSaabriel).

Sallimatus valjendub halvas suhtumises ja arvarauaElamises ndhtuste voi inimeste kohta,
millega/kellega ei olda isiklikult seotugAga Eestis /.../ Kui keegi on teistsuguse seksuaalse
orientatsiooniga, et seda ei moisteta. Kuigi segesglt ei lahe Uldse nende eludesse, ei
mojuta neid otseselt absoluutselt, aga ikkagi tkseaend puudutatuna sellest. Lihtsalt, et kui
sa naed tanaval, siis on see mingi probleem koleeMsaa sellest tldse arGaabriel).
Sallimatuse tottu vdivad heteroseksuaalsusest \eriseksuaalse orientatsiooniga inimesed
olla sunnitud loobuma putdest rahuldada oma vajagM&neti ma olen muutnud ennast
brutaalsemaks v6i kurjemaks. Et kui ma olen mingiikud teind ja natuke Uhe poole endast
justkui, mitte hiljanud, mulle endiselt meeldivatlised inimesed vaga ja ma ei habene seda
simpaatiat. Aga ma lihtsalt ise aktiivselt ei tegetllega’(Gaabriel).

Pdhjusena toodi valja haiget saamine, pettumineestesse usu kaotamine, millega muu
hulgas kaasneb veelgi rohkem endasse sulgumineogbumine info jagamisest enda
orientatsiooni kohta, et ennast ebameeldivuste leBtsta.,Sest ma ei usu eriti inimestesse
enam. Samas on see Ullas idee, et kui /.../ valgastaghesi, aga ma ei tea, ma eriti ei usu
enam. Selles suhtes ma olen natuke nagu siuke ths&gmd ja kokku tdbmmand enda
kookonisse(Gaabriel).

Madala hinde andnud ei pea Eesti Uhiskonda kOrgethenuks, nimetades peamiseks
puuduseks piiratud motlemist,Vaadates seda siukest tarbimismentaliteeti ja isell
materiaalse ja rahalise edu kultust, siis ma seila deiti arenenud thiskonnaks ei nimetaks.
Kuigi me vbime seal mingisuguste sissetulekute egboblla kuskil arenenud riikidele
lahemal, aga mottemaailma poolest kull ei oléivo). Tuleviku suhtes oldi siiski
positiivsemalt haalestatud, kuigi sallivuse suuemnideks arvatakse kuluvat palju aegéo

eks me jduame, aga selleks tuleb peale kasvamai maksy kaks, voOib-olla kolm uut
pdlvkonda. No vib-olla kolm mitte, aga Uks-kalkst®ga minuvanused enam sellest autode,
asjade ja raha kultusest ile ei saa, ma arvéin®).

Alla 30-aastased mehed seostasid Uksikisiku tdlemahintelligentsuse ja avatusega, millest
nende arvates soltub Uldine suhtumine teistessresiesse,Mida avatum sa oled, seda
tolerantsem sa oled ja samas, mida intelligentsanoled, mida haritum sa oled, seda ka
tolerantsem sa oled”(Koit). Seevastu teine meesvastaja, kes andis dsti Eihiskonna
tolerantsusele madala hinde, t6i valja just kdrgeh@aidusega eestlaste vaenulikkuse
homoseksuaalsete inimeste suhi@ga harituid inimesi peaks nagu olema palju tegeilt
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Eestis, aga ikka on mingi jama suhtumisel. Noh nteae ulikool teeb inimesi viisakamaks ja
rohkem tolerantsemaks ja avardab silmaringi, agengaa ma olen kohanud kdrgharidusega
inimeste seas hullult palju homofoobiat nagu. Isegia tuttavate seas. Et see hammastab
mind alati” (Gaabiriel).

Uuringus osalenud vélismaalasest mees on pikka Begs elanud ja t66tanud ning oskab
seetOttu hasti iseloomustada Eesti Uhiskonna tukarat vorreldes olukorraga oma
paritolumaal. Tolerantsus tédhendas tema meelestkéike elu-(ja sGna)diguse andmist
erinevatele arvamustele ja eksisteerimise vormidelg nende tunnustamist vordvaarsetena.
»1olerantsus on kannatlikkus ja heakskiit teistssguvastu. Tolerantne inimene Iubab
eriarvamusi, austab neid ega suru oma arvamust gdegMarkus). Eesti Uhiskonna
tolerantsuse tase on tema arvates kiimnepallislistegrart vaid nelja, kuna on vorreldav
Venemaa tasemega. Ses osas sarnaneb valismaataseghika eespool tsiteeritud eesti
meeste hinnanguga.

Eestlased seostasid tolerantsusele antavat himaetipelt suhtumisega homoseksuaalsusse,
valismaalase antud hinne hdlmab aga eestlastenatlist ehk vdodraviha mis tahes erinevuse,
naiteks teise rahvuse vastu. Negatiivne suhtunomeoseksuaalsusse avaldub vastaja arvates
mitmetes meediavaljaannetes, sealhulgas juhtiva@svalehtedes, kajastamist leidnud
sindmuste Kkirjeldustes ning avaldatud arvamustesul@gskutsetes (nt Priit Pullerits
Postimehes). Siiski pani ta téahele ka Uksikuid gpeseid nahtusi — naiteks Mihkel Muti
artikkel Postimehes vastusena varem mainitud Rgllerartiklile. L&biv on siiski
valismaalase pessimistlik hoiak homoseksuaalsuianisa voimalikkuse suhtes Eestis.
Sellega seoses peab ta ennatlikuks ja isegi okfiksiin selliste suhtekorraldusvotete
rakendamist, mida on valismaal kasutatud, suurealiamsallivust homoseksuaalsete inimeste
suhtes, Kunagi oli Ameerikas liikumine, mis avalikustasitud geisid: linnapéid, poliitikuid,
rahvasaadikuid, popstaare — et selle kaudu ava$ikkel ndidata, et meid on palju, palju
rohkem kui vaid kaks. Ma ei poolda seda veel hdiesitis, sest nendel inimestel puudub
turvavorgustik!” (Markus).

Sallivuse vajadus on vene rahvusest meeste arulttesmlik, see ei soltu vanusest, soost,
tervisest jms ega puuduta vaid GLBT-inimesi. Ein@ratel perioodidel vajadused muutuvad
ja koigil voib ette tulla olukordi, kus nad vajaveskrimineerimise eest kaitsetT.olerantsus

on kasulik kdikidele. Pole etaloninimest, igaihehyu voib leida mingit pdhjust
diskrimineerimiseks. Téna sa void olla heteromaagyv ja hea staatusega, aga homme oled
vana ja haige ja void sattuda ka sallimatuse olsuriBelleparast liikumine salliva Ghiskonna
suunas ei ole ainult homode huvides, vaid kdikidmeste huvides, kes siin elava@leg).

Sallivus ja sallimatus GLBT-inimeste seas

GLBT-inimesi vOib pidada taiesti tavalisteks Edgtiskonna liikmeteks — arvamustest selgus,
et nad jagavad Eesti Uhiskonnale omaseid tbekspstaBee valjendub naiteks ka teatud
sallimatuses, mida vastajad vdljendasid, avaldaglemmust GLBT-inimeste erinevate

rihmade kohta.

Uldiselt suhtusid intervjuudes osalenud GLBT-inieds seksuaalsete orientatsioonide

mitmekesisusse positiivselt. Oldi sallivad hetekss@alsuse kui looduses tavapéarase nahtuse
suhtes. Vene keeles naiteks nimetatakse heterasgksmaturaalideks wgmypanst). Samas,
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arutledes GLBT-inimeste erinevate rihmade probldeniie, oli tunda teatud mdistmatust.
.Ma ei utle, et homod ise ei sildista teisi inimebla olen ise ka sildistanud. Naiteks paljud
homod Utlevad, et biseksuaalsed on vaga pahad-pahadesed. No pd&hjendusi on
mitmesuguseid, no naiteks Uks on selline, et nkslvaal nii naiste kui meestega. Kuigi see ei
pruugi nii olla, nagu lks biseksuaalne kirjeldas,béseksuaal on niisugune, et kui ta on
naisega, siis ta on nagu tavaline hetero, aga &uoh mehega, siis ta on nagu homo. Ma ei
tea, ma ise ei ole bi{Andres).

Homoseksuaalsed naised ja mehed heitsid bisekdekmabtte, et nad ei ole piisavalt siirad.
.Biseksuaalide suhtes olen ma negatiivne, sestaladad nagu normaalselt ja nad lollitavad
inimesi [vn oypsm zonosy]. Nad on reeglina abielus, sest see on mugav, igatal on
samasooline armuke. Naiteks meil on Uks tuttavpkesbielus, aga tal on ka armuke, ja ta
jadb mehega, sest minu meelest on see lihtsalt walgsi ka pole. See oleks siis veel
arusaadav”(Aljona).

Seati kahtluse alla biseksuaalsuse kui omaettatat@ooni olemasolu ning arvati, et seda
kasutatakse oma tegelike huvide, tavaparasestreaweksuaalse aktiivsuse varjamiseks voi
n-0 erinevate seksuaalsete praktikate katsetanaispajtnerite vahetamise ettekd&ndeks.
.Biseksuaalsus on minu jaoks meditsiiniline moigies mees seksib nii naise kui ka mehega.
Kuid biseksuaali tundmused ja motted on sarnasedmadega. Jah, ma pean voimalikuks
seda, et nad valetavad oma huvide kohta. Uhelragdivad, et on bi'd, teisel ajal kirjutavad
hoopis seda, et on geid. Ma pean seda arguseksmiuni Uritab oma orientatsiooni
biseksuaalsuse maski taha varjata. P6himdttelsdiiisi ma, kas ta on gei voi bi, kui suhtlen
ja tutvun uute meestega. Kasutan teist taktikafisik kas oled abielus, kas on lapsi jne. Sel
teel saan selguse teise isiksuse kohta. Armuminkd@est ajutine tunne, ka ma vaatan
tanaval ilusaid naisi, kas ma pean selleparast shrieteroks voi bi’ks? Biseksuaalsus on
iimselt selleks, et sarvi maha ajada, mitte pluss$ubaada. Mina seevastu arvan, et
biseksuaalsust pole olemas, aga sellegipooleseptasrin seda’{Ullar).

GLBT-inimeste mured vodivad erineda sdltuvalt nesdandumusest ning erinevate rihmade
likmed ei pruugi Uksteist moista. Selgelt homoseladse identiteediga mees arvgdina
olen homo ja minu jaoks kdik need teised on vatjaspingi. Sest ega transseksuaalil ja
homol ei ole mitte midagi thist. MGned transsekfdaan homod, mdned mitte. Minul ei ole
mitte midagi Uhist transseksuaaliga — ma olen meesysiietun nagu mees, ma kaitun nagu
mees, mul on mehe suguelundid ja minul ei ole mitiagi Uhist nendega. Ma olen vaga
rahul sellise sooga, nagu mul on, aga ma tahamietd aktsepteeritaks sellisena, nagu ma
olen” (Andres).

Teisalt, transseksuaalidele vdivad homoseksuaalmlebleemid jd&da arusaamatuks.
Transseksuaalsust moistetakse kui vales kehasstJamilega vorreldes ei tundu lihtsalt”
homoseksuaalide mured samavaarsgda mis puudutab homoseksuaale, siis ma just
motlesin, et mis neile probleeme tekitab. Kas sega ei saa radkida koigile, kellega sa elad,
vOi ei saa katt dla peale panna, kui linnas jallRalee seda. Kas see on nii suur probleem?
Aga nad ei pea hommikul seisma peegli ees ja métletrkas panna lips ette vdi kleit selga
/.../. Nad vbivad rahulikult ja avalikult elada niiagu nad tahavad. Mul on probleem, kui ma
maksan pangakaardiga voi Uletan riigipiiri ja simulle 6eldakse, et kuulge, see on /.../
[vastassootiokument”(Krister).
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Naidetest selgub, et vaatamata sOnaliselt véljexdatolerantsusele vdivad erineva
orientatsiooniga GLBT-inimesed oma arvamustes Gdtusamuti Usna jaigast
klassifikatsioonist, eristades omakorda teisi GLiBifreste riihmi, kes Uldlevinud arvamuse
kohaselt voiksid olla vordvaarsed.

Tuleb samas &ra mainida ka seda, et mdned vast@ehdasid dlisallivat suhtumist
homofoobiasse. Nad proovisid seletada, miks honiméooon normaalne reaktsioon
homoseksuaalsusele, jattes seejuures kahe silneevehistuolud, mis ilmnesid nende endi
lugudes oma seksuaalse orientatsiooni kujunenjsessile paratamatust olemusest.

Stereotuubid

Homoseksuaalsusega seotud stereotltbid Uhiskowlaasaead Uldsusele GLBT-inimestest
vale pildi. Vastajad arvasid, et nende hulgas ayav@alju véaga erinevaid inimesi, tapselt nii,
nagu ka heteroseksuaalide hulgas, aga kuna laildgalsel pole sellest adekvaatset ja selget
teadmist, kiputakse Uldistusi tegemisleedia kajastab homoseksuaalide elu kui midags mi
tekitab aziotaazi. Kui ilmub geiklubist mingi poaljas mees, eriti kui nad on veel tuntud
inimesed, siis see muib, aga mingeid positiivserdasi, kes muidu on veel ka geid, siis seda
mitte kuskil ei avaldata. /.../ Aga mehed ka vaataseml peale nagu mingi hirmuga, et
jumala péarast, puudutad tema katt, kohe sellinemhiret ma vaatan teda seksuaalse
objektina” (Valentin).

Eriti raske on taluda sellist stereotttipset lahasieltahedaste pooltlnimesed arvavad, et
kui mehed on sfbrad, siis kohe arvatakse, et kinethesuhtlevad omavahel, siis ongi kdik
seksimise tasemele langetatud. Naiteks mul on s&bsron tdesti hea s6ber, aga minu ema
jaoks ta on ka minu partner. Ehkki seda ifeanemadisaid juba aru, et loodus sunnib mind
seksima nii-6elda meestega, aga nad arvavad, ebrseringi metsik seksimine, mitte midagi
muud. Ja see on see, mis mind sisemiselt ju vagmvall solvab. Kui ei saada aru, et see on
armastus nagu naise ja mehe vahel, mitte mingi am@hae seksimine Ukskdik kellega”
(Oleg).

Teine osalistele aarmiselt solvav ja alusetu stéigme kahtlus puudutab kuritegelikku
maniakaalsust, mida inimesed Uldjuhul seostavadoseksuaalsusegaNii nOmedaid asju
radgitakse, kuidas samasoolised inimesed voivacksksuaalselt vaarkoheldgHelen).

Diskrimineerimine

Diskrimineerimise teema on tihedalt seotud selliemadega nagu erinevate inimeste
erinevad vOimalused ehk vordsete vdoimaluste puudejrsallivus enda ja teiste suhtes voi
selle puudumine ning oma identiteedi varjamine gik& olemine). Selle teema puhul
iimnevad vanuselised erinevused. Ule 30-aastasesthjad tunnetasid rohkem isiklikku
diskrimineerimist, nooremad seevastu arvasid, et @eole mingeid diskrimineerimise
kogemusi olnud. Jutustades pohjalikumalt oma ehdsiustest seoses homoseksuaalsusega,
meenusid siiski peaaegu kodigile esmalt teiste juidya seejarel ka enda kogemused, millest
raékida.
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Diskrimineerimise maaratlemisel lahtuti Gksikinddij Ghiskonna voi riigi seisukohalt.
Erinevad vastajad andsid madistele Iihemaid ja pa&idnvastuseid. Jargnevalt toome valja
moned nendest.

.oee, kui raagitakse, et nae, peded tulevad védiaseda Eestis on, kuid seda on igas
dhiskonnas, lihtsalt Eestis on seda praegu rohléga. ma arvan ka, et see ei kao kuskile. Et
Eesti Uhiskonnas tihti ei juleta oma seksuaalswstidada ning seetdttu ka ei juleta oma
diguste eest voideldaPeeter).

.Ikkagi see, et kui Uhiskonnas luuakse erinevairimestele erinevad véimalused. Et ei no
mingid erinevused on bioloogilises mottes voi redes mottes, aga see, et (.) et samasuguste
bioloogiliste ja rahaliste ja mis iganes fluusilistéimaluste juures on inimestel erinevad (.)
erinevad voimalused. Et siis see nagu on diskrieringne” (Ivo).

~Selliseid poliitikaid, mis valistavad mingite grple osaluse. Ma saan aru, et on olemas ka
selline mdiste nagu positiivne diskrimineeriming. 4€e ei ole noh, kust kohast see on
digustatud, vast ei ole{Volli).

-Mmm, siis kui kedagi, ma ei tea, ei aktsepteenitai ta voimalused on piiratud voi midagi
siukest” (Annika).

,Liiga tegemine” (Gaabriel).

~>ee oleks siis, et kui keegi kdrgel positsioohilskonna erinevates institutsioonides leiab, et
kdik vordsed pole ikka paris vordsed, ja kes terrsakdikult ei ole meelepéarased, siis need on
tema jaoks vahem vdrdsed ning neile tuleks vahamaldsi pakkuda. Tegelikult on see

niivord lai moiste ja seda leidub absoluutselt igasvaldkonnas ja igal pool Ghiskonnas.

Naiteks see, et ma oma tudruksdpra kommentaaridedes tanaval avalikult suudelda ei

saa, on mingil maaral diskrimineerimine. See onbbgem, et sa pead inimlikke tundeid
avalikkuse eest varjamgMirjam).

Eelnevates tsitaatides pulab tahelepanu omamoodie kseletada ja lausa digustada
diskrimineerimist ja ebavordsust GLBT-inimeste sshtSeletustes ja Gigustustes tuuakse
pbhjenduseks, et ebavdrdset kohtlemist ja eelarsbikku suhtumist eksisteerib igal pool
ning see ei kao niipea. Selline vaarkohtlejate gtigionine voib olla seotud sooviga leevendada
vastandamist, mis lahutab GLBT-inimesi Uhiskonnatést gruppidest. See viitab soovile
kuuluda valdavalt heteroseksuaalsesse uhiskondgilguiwiisil - mdistvat suhtumist Ules
naidates samastab GLBT-inimene end thiskonna nidikandjatega.

Sallivuse puudumist Eestis naitavad diskrimineesenjuhtumid, mida tuleb ette tavalistes
igapaevastes olukordades. Need ei ole suunatutt &hBT-inimeste vastu, vaid hdlmavad
ka teisi rihmi,Ma ei tea, kui ma kéain poes ja naen, kuidas tureasikarjub vankrit ltikkava
ema peale, et sa ei tohi lapsele piima osta, et yainker koos lapsega siia ukse taha. Ma kain
oma tuttavatega poes ja neid ei lasta vankriga poedst arvatakse, et ilmselt pannakse
vankrialus piimapakke vo0i vetsupaberit tais, etidkad varastavad! Ma ei tea, milleks neil
siis kaamerad on! Et mul on td0kaaslane, kes oastablis invaliid, ta ei paase igale poole.
Ta on nagu puuetega inimeste diguste eest voitl&jdy mis iganes eesliidetega Uhingute
koosolekul, kus arutatakse puuetega inimeste peotde mis toimuvad maja viiendal korrusel
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ja puudub lift! Ja ta peab ratastooliga sinna saardas vo0i see, et ma tellin takso ja ma saan
koju ilma igasuguse kommentaarita. Et mis ilusdégzs tksinda, et ma vaatan, et teil ei ole
abielusdrmust, et kas teil meest ei olegi? Mul lei vaja neid kommentaare! Tahaks, et
suhtumine asjadesse oleks normaalne. See ongokants, millest me raakisime, et riik
peab pakkuma seda tegeliku(&art).

Diskrimineerimine v@ib elu erinevatel etappidel nleda erinevalt,Mul endal mingit vaga
johkrat diskrimineerimisjuhtumeid ei ole olnud. Mugi, oleneb ka vanusest. Kui ma mdtlen
oma elu peale, siis jah, koolis, laste johkrus askesti talutav. Enda tunnetamine teismeeas
homoseksuaalina on iseenesest vaga raske katsudass. selles vanuses inimene juba
eemaldub oma perest, vanematest. Samas see orerka,tenillest sa ei saa réékida, ja
eakaaslaste roll muutub vaga oluliseks, aga kutesad, mis vaartused seal on ja et sa ei
mahu sinna, siis see on vaga valus kogemus. Seamus, mil sa kdige rohkem Uritad olla
selline nagu koik teised. Teised muidugi saavad etrsa oled teistsugune (.) Mul on naide
selle kohta. Ma olin klassis alati paris eemal; ldegud selline (.) ja minuga eriti ei suhelnud,
aga ukskord olid mingid spordivdistlused, kus nuhéstus péaris hasti esineda. Ja siis Uks
poiss, klassivend, tuli minu juurde ja Utles, etttesa ei olegi nii halb, et kui sa veel kakleksid
paar korda kellegagi, siis voiks sind paris omakiagda” (Oleg).

Pessimistlikuma hoiakuga vastajate arvates on £ekikord seksuaalvdhemustele vordsete
vdimaluste tagamisel halb. Uks lahendusi vaib ditast lahkumine., A mulle tundub kiill, et
Eesti Uhiskonnas ei ole sed@drdseid véimalusiJildse. Mulle tundub, et vaga raske on
seksuaalvahemustel siin riigis. Nii ongi. /.../ Etligast ei ole minu arust siin Uhiskonnas
Uldse. Et selleni lAheb vaga palju aega. Kusjuures oli endal aastaid selline tunne, et ma
peaks Eestist ara minema. Et ma saaks elada s®liseagu ma olen. Aga millegipérast ma
ei joudnud selleni'(Gaabriel).

Naisvastajad t6id hulganisti naiteid selle kohtajdks muutub inimeste suhtumine, kui
saadakse teada, et kas inimene ise vOi tema lah&éweg (nt ema) on homoseksuaal.
Homoseksuaalsust tblgendatakse sageli halbenaoobsautomaatselt endaga kaasa ka teisi
halbeid, vbi seatakse kahtluse alla homoseksuaalivilus, vastutustundlikkus ja korrektsus
laste suhtes.

,Uks tiidruk, dppis kaheksandas klassis, tal olitiajarobleeme kaitumisega, ja siis koolis
said teada, et ema kolis kokku teise naisega. Amdafad, kui said teada, siis suhe kohe
muutus: mida temast tahta, vaata, mis perekond te&ga on. Nii vedasid klassist klassi
edasi. VOi teine naide: pere, ema, isa, lapsedsiizanad lahutavad ja ema kolib kokku teise
naisega. Kohe muutub suhtumine nendesse, kohevsakkahtlustama, et nad (ema ja tema
elukaaslane) ei hoolitse laste eest hasti (.) Vai endal. Elukaaslasel on laps ja tema
vanemad ja minu vanemad suhtuvad meisse normaalgalimeie lapse suhtes kisivad kohe,
et kas te sellele lapsele stitia ka annate. VOi eieb, (et tooge ta siia maale, vahemalt siin
saab ta korralikku toitu. Oe kaest ta sellist asjmagi ei kiisi’(Helen).

Berta on kogenud ebavordsust eelkdige oma puudie, tiaid samas arvas ta, et see on
uhiskonna uldine probleem. Eesti oludes ei ole séddvoimalused tagatud ning seejuures on
oluline roll inimeste omavahelistel suhetel, kaasasse suhtumiselSee on umbes nagu
kdikide inimeste vaheline. Enda suhtes ma tajuraga,vahel tundub, et kdik inimesed (.) No
see on nagu uldine. See, kuidas kdik inimesedisikktdtlevad, ei ole tldse Uks kdige digem
asi” (Berta). Lisaks piiratud vdimalusele to6tada, Oppja muul viisil sotsiaalses elus
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osaleda on puudega inimestel vaga vaikesed voiedlidhedasi suhteid luua ja tavainimeste
puhul igati normaalseks ja vajalikuks peetavat ga&kelu elada,No mina olen selleks
rolliks valmis, aga ma naen nii palju puudega inginenda Umber, kes (.) nad ei julge tldse
motelda ja teha ja (.) Nad on pandud mingisugusesifiekas vanemate poolt voi kes iganes
(.) kelle poolt. Nad on juba 20-aastased, 30-aastapeaaegu juba 40-aastased ja neil ei ole
uhtegi kogemust, mitte Uldse seksuaalse lahed&ski.on nagu minu meelest sihuke (.) See
tuleb teiste inimeste suhtumiseg¢Berta). Puudega homoseksuaalse naise seksuédadeltia
voimalused on suure tdenaosusega veelgi ahtamad.

Vene rahvusest vastajale pdhjustab rahulolematikbige see, et ehkki makstakse Eesti
Vabariigi heaks makse, teeb riik siiski olulisi igtkisi enda taisvaartuslikuna tundmisele, see
omakorda takistab inimesi riiki kodumaaks pidag#aa ma olen kullalt haruldase erialaga
ja maksan paris kérgeid makse, aga tegelikult opadgsmida ei saa endale lubada. Ma
motlen, et minu isiklik elu on mulle ka vaga olalitMiks ma pean tegema valikuid — kas t66
vOi isiklik elu? Siis on lihtsam lahkuda Eestisgljona).

Sarnaselt naistega kirjeldasid ka meesvastajaci@yaelus ette tulevaid olukordi, kus neil
pole teiste inimestega vordseid véimalusi ja dig&ae voib véljenduda selles, et puudub
vOimalus tunda end vabalt, kartmata avalikku huki#gto. ,Siin n&dalavahetusel kaisin
kursuse kokkutulekul. Seal ma tajusin sihukest faobset hoiakut, mida ma tegelikult ei ole
veel tajunud. Ja ilmselt on ka teisi alasid, miised homofoobsemad on, kui méned teised
on, ja samas on alasid, kus kindlasti ei o{&/0).

Vordsus on deklaratiivselt, pohiseadusega justhgatud, kuid tegelikus elus see ei toimi.
Varjatuse tottu tekivad inimestel igasugused véaé@amad homoseksuaalsete inimeste
intimelust. ,Need erinevused, mis eriti nahtavad on siis, kubiedu tuleb mangu,
paarisuhted. VOi kui on laps méngus, sest inimesegduutult ,kapis” ja ei ole teada, mis
orientatsiooniga on. Selles mdttes on vordne digussee[seksuaalne orientatsioopjtuks

ei tule, siis on kdik okei. Aga see ei ole ju téagét vOordsus. Kui raégitakse sellistest asjadest,
millest Uldse ei teata, ja arvatakse igasugusejd’agvolli).

Suur osa meessoost vastajaid kinnitas, et neitidcmoseksuaalseid inimesi pole ebavordselt
koheldud voi kui on, siis ei lasta end sellest idair Siiski teadvustatakse valdavalt, et
uuringud tunnistavad Eesti Uhiskonna seksuaalvabemsuhtes sallimatuks ning vastavaid
ilminguid leidub naiteks avalikes Interneti-kommetdes.,,Mul on erinevad teadmised, et
Uhelt poolt on arvamus, et Eesti Ghiskond on natles aga mul isiklikult ei olnud sellega
probleeme”(Krister). Samuti peetakse vGimalikuks, et kuitgeoehk naost ndkku suhtlemisel
ei avaldata oma negatiivset suhtumist, vbidaksea detla seljataga. Sallimatus avaldub
eelkdige rihmas — uksikud inimesed tanaval el mdgeseda, kuid rihmas Uhiselt arvamust
avaldades samad inimesed @kinheadd) véljendavad. Kaasa aitab meedia, kasutades
teemat oma huvidesSee on huvitav, intrigeeriv teema ja siis luuaksmgeid aarmuslikke
arvamusi. VOib-olla see ongi mingi meediamyKrister).

lllustreerimaks intervjuude ajal tekkinud arutludiskrimineerimise teemal, toome vélja
moned katkendid intervjuudest.

Rein: ,Diskrimineerimine on, kui mulle keelatakse uldikke oOigusi. Kui oli meil see
juhtum selle kohvikuga. Kui oleks silt kohviku ugsal, et siin homosid ei teeninda. Siis voib-
olla oleks seda aktsepteerinud. Aga mul on ka Gsgas kéaia.”
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Intervjueerija:(tllatunult) ,Kui oleks silt?”
Rein:,No jah, tegelikult see oleks veel hull¢diskrimineerimine]’

Intervjueerija: ,Ra&&gime diskrimineerimisest. R&&gi kdigepealt,smon sinu jaoks
diskrimineerimine, sest erinevad inimesed saavldssesrinevalt aru?”

Berta:,Naiteks minu jaoks on kdige selline varvikam diskneerimise juhtum see, et laksin
praktikale ja minu praktikajuhendaja, kes oli sebsotsiaaltdodega (.) Et see reaktsioon, mis
tema poolt tuli, oli taielik Sokk. Et kui ta on l&ss ametis, et siis ta peab olema selline... noh
normaalne inimene. Seal asutuses oli selline konetnkuyi tuleb mingi uus tédtaja voi uus
praktikant ja siis kéiakse igas osakonnas ja tutaakse, kes on kes. Ja siis ma utlesin, et kas
kaime ara voi. Ja siis ta Utles, et noh, et teajexd inimesed siin ei ole harjunud sinusuguste
inimestega. Ma pidin kohe naerma hakkama, et ntissge on. No ma ei tea, on see nuid
diskrimineerimine?”

Intervjueerija:,Kui ma su juttu kokku voétan, et kas see on s#ig, ®t kui keegi inimene ei
suuda sallida teist inimest, kes on millegi pootestest erinev, grupist eristuv?”

Berta:, Jah, just, just.”

Ka diskrimineerimise teema juures ilmnes mitmetesitervjuudes tlupiline
mottekonstruktsioon, millest on varem korduvaltyubinud. Kdigepealt esitatakse vaide, mis
kinnitab diskrimineerimise puudumist Eestis, jaguprgmises vaites tuuakse naide selle
kohta, et diskrimineerimine ikkagi eksisteerigMa arvan, et ei ole [kogenud
diskrimineerimist homoseksuaalsuse tattkligi on Uks olukord olnud, kus ma ostsin
bussijuhi kaest pileti. Kuigi naitasin talle Ulidaspiletit, aga ta muis hoopis mulle
taiskasvanu pileti ehk taispileti. Ma ikkagi naitasalle ISIC-kaardi. Ma ei tea, mis vark oli.
Ma pole kindel, kas ta diskrimineeris mind eelkdjgenu puude]parast voi mu valimuse
pdhjal, see tahendab, ta jareldas mu valimuse pgfleolen homo. /.../ Kuna olen kokku
puutunud tuttavate probleemidega, on kill probleeimm (.) niipalju olen lugenud meedia
vahendusel, et tuldi peksma, visati kedagi ara. tittavad on ettevaatlikud — peavad ette
vaatama, et keegi ei saaks teada. Naiteks keespaekedagi killa kutsuda, muidu naabrid
saavad teada ja kannavad tema vanematele ¢t#ar).

Intervjuudest jai mulje, et inimestel oli Uldse kasraakida isiklikest diskrimineerimise
kogemustest. Lihtsam tundus olevat teiste kogemuségékida, mis voib-olla seletab, miks
enamik meie uuringus osalejaid alustas diskrimingsest jutustamist kellegi teiste
kogemustega, millega nad on kokku puutunud. Teiseloomulik joon oli, et
diskrimineerimisest radkides toodi naiteid ka &distlustel ebavordse kohtlemise juhtumite
kohta.,,Et ma kaisin ka seal geiklubis ja kui me tulimals&dommikul valja, et kdnnime kodu
poole, siis kolmesaja meetri kaugusel me nagime dhttavat, kes oli labi pekstud ja
roédvitud, et see oli konkreetselt selleparastaatlt gei. Sellepérast, et ta oli (.) sest ta nist
kdik valjendas seda. Et ei, neid on kindlasti, eiuule kdik korraga meelde, aga ma arvan,
et kdik meist on kogenud mingi hetk diskrimineestiniitte ainult kas voi soo péarast, vaid
ma tean inimesi, kes ei ole t66d saanud selle paiEstal on kdrgharidus. Ja kindlasti
enamus naisi, kes on ule kolmekimne, kus ta ornl kasklideerinud, ja teda ei ole vGetud
selleparast, et ta on naine. Ja ma tean ka inimess, on, kus oli kaks kandidaati, ja kaks
tudrukut, ja kuna temal oli pikem seelik, siis tet®@d ei saanud, ja see oli kohe konkreetselt
niimoodi, et tuli vélja ka hiljem. /.../ Ja noh sieks diskrimineerimisi on ja (.) noh ma arvan,
et need, kellega ma suhtlen, oskavad ennast hdidd. juba ise teavad, et nad hoiavad
siukestest situatsioonidest eemale. Alates seiestatud linnaosades sa ei kdnni Uksinda voi
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sa ei kanna sellist teatud riietust jaa (.) mintvtisringkond oskab ennast hoida ja siis tanu
sellele ongi olnud vahe sellist diskrimineerimigkoit).

,On lood, millest sa lihtsalt jAdd nutma. Naitekksl naine oli rase, tal oli mingi
komplikatsioon ja laps stndis surnult. Ta oli haglkaks paeva ja siis, kui ta on juba
sunnitanud, siis tuli @ammaemand tema juurde jasiitka pead olema tanulik, sest jumal
paastis su lapse. Et parem on olla surnud kui SEEL&éma laps. Et umbes, et jumal karistas
last sinu pattude eest. Kujutad ette seda julmustPelen). Selles loos on eriti
tdhelepanuvaarne, et ammaemand, kelle erialashetuldilesanne peaks olema raskes
seisukorras slnnitaja toetamine ja lohutamine t&witab olukorda. Sellega rikub ta johkralt
mitte ainult humaansuse pdhimdtteid, vaid ka psotemalset eetikat.

Vastajad seletasid, miks inimesed ei tunnista onsérichineerimist. ,,Enamik vahemusi
arvab, et neid ei diskrimineerita. Aga kuidas talsaeda Utelda, kui ta ei saagi aru, et teda
diskrimineeritakse. Hasti keeruline on seda uuiinianeste kaest, kes ei tunnista. Naiteks on
juhtumid, kui naine tuli dhtul homoklubist ja teslagistati. Ta isegi ei mdelnud, et l&aheb
politseisse teatama, sest vaata, mis klubist ma.t®a tunned end nii tGrjutuna, et isegi ei
tule selle peale, et abi otsidgHelen).

Heleni arvamust kinnitab jargmine tsitaat Uhessdst intervjuust,Ma ei tunne, et mind
diskrimineeritakse, mind pole eriti diskrimineedtuSee, et tdnaval ei saa kaest kinni kaia,
mida ma ka olen teind, kuid tean, et ei peaks séslgema, on mingil maaral
diskrimineerimine, aga t66 poolest (.) Kolleegictvad nalja, et selles mottes, et sihuke
sObralik 166pimine minu orientatsiooni dle. Kuid reatunne, et kellelgi mingit vaenu oleks”
(Peeter).

Ikkagi joudis enamik vastajatest ka isiklike kogesteu radkimiseni ning omakorda neist
enamik oli teadlik enda vastu suunatud ebavdrdssatemisest,Uhe aarmusliku naite ma
voin tuua veel. Ma olin siis 16, ma olin hiljutilnud avalikuks klassikaaslastele koolis. Mul
oli Uks s@ber, paadunud hetero. Ta mulle flulstlisédse ei meeldinud, aga meil oli palju
Uhiseid huvisid. Ta lolli peaga raadkis seda emalsijs, kui ma jargmisel korral sinna laksin,
siis see ema tuli vastu ja Utles, et mulle ei meedl sa siin kdid. See oli raige
diskrimineerimine ja ma olin solvunud. Ta ei poljanud, aga p&hjus oli iimselge. Peale
seda ma selle sdbra juures ei kdinud, aga me sihtéeka edaspidi, aga mitte niimoodi, sest
talle endale ka ei meeldinud see minu juurgsidres).

lllustreerimaks vestlust ja vestluse kdigus avahaaaratiivi diskrimineerimisest, toome veel
moned néited intervjuudest.

Intervjueerija: ,Aga oled sa ise kunagi kogenud diskrimineerimetida seksuaalse
orientatsiooni tottu? Tuleb sul midagi meelde?”

Ivo: ,Ei tule meelde. Seal vdib muidugi olla midagi,d@ima ei pruugi teada, mida ma
oleksin saanud, kui ma ei oleks homo, aga ma eseéiseid asju. Ma ei tea, noh vdéimalik, et
ma olen millestki ilma jaanud, mida ma ei tea, agdn (.) Pigem on tdendoline see, et ma
olen pigem ise tanu oma sellisele mingisugusetssele vabadusele, olen ma saavutanud
enda jaoks olulisi asju rohkem, kui vbib-olla makgks seda teinud. /.../ VOib-olla, kui ma ei
oleks avalikult homo olnud, mind ei oleks kuskilgate ka vbetud, ma ei tea.”

Intervjueerija: ,Aga on sul tuua moningaid ndaiteid soOprade osasas kneid on
diskrimineeritud?”
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Ivo: ,Minule teadaolevalt mitte.”

Intervjueerija: ,Oled sa kunagi ise kogenud, et sind seksuaalseentatsiooni tottu
diskrimineeritakse?”

Volli: ,Jah, nagu raske on tuua konkreetset naidet. Kadkisime ennist rollidest ja kui
tuttavatest lahtuda, siis on vahetdenaoline, et diskrimineerimine juhtuks, aga (.) Selles
mottes nagu, et inimestevahelistes suhetes. Agamkuplen néaiteks tuntud ainult sellest
rollist, et ma jaan kuskil peol silma, vbi noh méas Ukskord oli, et kuskil baaris suudlesime
elukaaslasega, siis sai nagu linna peal igasuguseiganguid parast. Voi naiteks, kui ma
votsin kuskil foorumites sbna enda nime all ja rmntéaktandmed olid teada ja siis mulle tehti
mingeid telefonikdnesid ja see on nagu diskrimimeisest edasi. See ei olegi nagu
homofoobia, vaid heteronormatiivsus, et Utlemeeakait(.) voi vitame Eesti seadused, mis
vOtavad lastega pered ja samas jatavad vélja hoksselsed pered. Tundub, et nagu
diskrimineerimist tldse ei oleks, aga see ongepéllast, et enamus inimesi on ,kapis”, voi
noh t66 juures seda oleks vahem, kui inimeseddidlelélja. Vai siis see oleks hirmus tore,
kui see faas saaks nagu kuidagi labitud.”

Intervjueerija:,Void sa meenutada ja tuua ka néiteid, millisednu sdoprade kokkupuuted
olnud diskrimineerimisega.”

Volli: ,Viimasel ajal on kdige parem néaide see, mis ajakiduses on olnud — need
vereandmise néited, kus Uks sbber, keda ma etl@fgsn, ta on abielus, siis ta dtles, et ta on
homoseksuaalne inimene, siis korraks 161 see nagmktuse ja siis Oeldi, et head paeva voi
noh. Pigem on raskem see kusimus, kui on homosdkeyaaar, kellel on laps, kes kasvatab
last. Et teine ei saa ju praktiliselt olla reaalmanem, ja sellised hasti lollid ja burokraatlikud
asjad. Ja siis sellised ohtlikud véimalused, kuiaksemingi jama tulema, et mis sellest lapsest
siis saab.”

Vastajad oletasid, et vdib ette tulla ka juhuslikkuahtmatut diskrimineerimist.

.Ma ei tea, kusjuures niimoodi igapaevaelus ei klsjuures tldse. Isegi todl, et kskord ma
utlesin jah, et ma elan naisega koos, siis nad ohdelikud, siis nad arvasid, et siis ma ei
lahe vahemalt dekreeti ara, nagu enamus naisedateeyga Soomes oli viimati, et otseselt
mind ei diskrimineeritud, aga ma imestan, et kurzaise Opin ka pedagoogikat, et tulevikus
peaksime Opetajad olema onju, ja anti Ulesanne. Et. pohiliselt dpime niimoodi, et teed
kodus mingi materjali valmis ja naitad tahvli jugrelaidishovina. Ja me just radkisime
teemal naiste ja meeste sport. Kuidas nad on esithga mis on mehelik sport ja mis on
naiselik sport. Ja Uks soome kutt, tal oli Uks sigkid, kus, kui mehed on baleriinid, siis nad
kalduvad nagu homodeks. /.../ See tekitab seda, ef tea, et sa oled homo. Aga ta hakkas
ise hdbenema klassi ees, et ta ei ndidanud sedaki@igklopsid edasi, siis kAhku nded seda,
et ma joudsin lugeda ja siis vaatasin, et issamdglh Et kuidas sa saad, et tulevikus sa oled
Opetaja, sa annad tundi ja sa rdagid siukest asjakdoik kutid, kes tantsivad balletti on
homod (.) See oli nagu nii mark, tal endal oli karka Et noh, see oli nagu taiesti Ullatav.
Kuigi meil seal koolis, tks klass kdrgemal, tkg kat nagu taiesti homo, ta esineb sellega
nagu kogu aeg ja Soomes on see lubatud, et saad kmmtada ankeeti, et sul on
partnerkooselu kellegagi. Abielluda vist ei saaaggartnerleping on olemas. Siis mul oli
lihtsalt suu lahti ja ma vaatasin, et ,normaalne&t kdik naiselikud spordialad teevad
meestest homod! Aga jah, sain ka targemaks. /..se&toli kill nagu ainuke, et kui keegi
tahtis testi valja 6elda midagi, aga ta ei 6elrka] et ta lihtsalt kidpsis enda esitluse edasi.
Et see oli naljakas. Aga no kutt ise on mingi Ubaekst. Anname andeks talle. Rohkem ei ole
nagu midagi olnud, et kdva haalega keegi midagekit! /.../ Alati ongi nii, et inimesed
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raagivad nagu omavahel voi nii. Enamus ajast keegiisi mu kaest, et kas ma olen lesbi voi
kes ma olen. Et noh, kdik votavad mind automaatsgjti heterona, et raagitakse, et lesbid
on imelikud, siis ma tdusen kill pusti ja Gtlenype olen lesbi, tahad 6elda, et ma olen ka
imelik va&? ,Ei ole, ei ole, sa oled taitsa normaalhisiis hakkavad kbik vabandama ja nii.
Tegelt ei ole midagi, lihtsalt need klatSijutud srtegelikult ei vasta tbele. Siis nad hakkavad
teistmoodi mdtlema. Voi see vanainimene, kes reatla vangla juttu réakis, et miks mehed
on homod, selleparast, et vanglas on palju mehigiai ei ole ja selleparast{Annika).

Riigipoolset diskrimineerimist oli seletatud jargeit: ,Partnerlusseadus oleks hadavajalik.
Selle puudumise tottu tunnen ma taielikult riigilz@d diskrimineerimist. Naiteks praegu
ostsime elukaaslasega endale korterit, aga pankngia meile kahele laenu. Me oleme
molemad maksumaksjad, aga me ei saa nautida ne&dustusi, mida vdivad kasutada
heteropaarid. Ma kaotan iga aasfpummalkrooni, kuna me ei saa teha Uhist laenulepingut”
(Toomas).

Arutluses diskrimineerimise Ule ilmnesid eestlgsterenelaste erinevused, nimelt seostasid
venelased sOna ,diskrimineerimine” eelkdige rahvisgkustega ja arvasid, et
homoseksuaalsesse kogukonda kuulumine pigem kanssth kui eristab. Kogukonna
likmena tunnevad vene rahvusest inimesed end ikk&tsepteerituna ja integreerituna.
,vastuolu homode ja heterode vahel on suurem katlagte ja venelaste vahel, selleparast
oleme siin kdik koos ega kakle omavah@Dleg). See aga ei tdhenda, et kogukonna sees
poleks diskussioone rahvuskisimustes. Naiteks siikene vastajad, et seoses 2007. aasta
aprillikuu sindmustega arutasid nad eestlastegas MWeidas tblgendab endale
minevikusindmusi ja mida tahendab ajalugu eeskagievenelastele. See siiski ei takista
samasse kogukonda kuulumig#leil on muidugi véaga erinev ajaloomdistmine ja jpeki me

ei saa kuidagi Uksteisest aru, aga see ei segakueilida ikkagi Uhte'{NataSa).

Ei julge enam ajalehte osta vdi vOrgust lugedat &asdan, et pean jalle lugema, kuivord
palju mind vihatakse. /.../ Priit Pullerits pttab nt&aduslikult tbestada, et geidelt on vaja
kdik digused ara votta, kasutades mingeid pseudokieratiale viitavaid pohjendush la
kuna enamik Eesti elanikest neid ei salli. Mindigadl kill k6ik, keda ma tunnen — kuidas sa
saad Uldse oOelda, et ei salli geisid, kui sa isepgitea, kas su enda ema v0i vend vdi
tookaaslane on gei? /.../ Millegiparast tuleb etteikimesi, kes on oma eelarvamustes nii
kindlad, et jAdvad neile kindlaks ka parast pikkévtist ja asjade Ule arutelu. See on toesti
kummastav ja kurvastav. Paarist juhtumist radklsineelnevalt, kus kohtasin vaga vastikuid
sdnavotte uute tutvuste poolt. /.../ Uhel todvestluseldusin oma perekonnaseisust
raakimast — ei tea, kas see oli pohjuseks, mikg rtodle ei voetud. /.../ Seda on ka ette
tulnud, et keegi kortsis kisib, et kas te oletengid rovedad lesbid va”. /.../ Ja pohiline:
omasoolisega ei ole vdimalik ju kooselu registr@@ri Kunagi kusisin kodakondsus- ja
migratsiooniametist, et kuidas oleks vdimalik saadklist elamisluba. Siis 6eldi mulle, et
tuleks eestlasega abielluda. Aga kuidas ma omaaaklisega abiellun, kui see pole
vOimalik? Kui ma peaksin ara surema, siis ta eiksameie thises kodus edasi elada, sest
selle péariksid mingid teised sugulasg@va).

Terminid ja sGnakasutus

Intervjuudest jai kdlama, et erinevate GLBT-temieaga seonduvate sOnade kasutamisel ei
ole oluline sdna ise, vaid selle kasutamise eesmaisekeskis kasutavad geimehed sdna

31



.pede”, kuid vddrastel, kelle eesmark on solvatajaekohta niimoodi 6elda ei lubatgt
noh, kérvalmaiguga voib-olla, kui moni atleb ,lesbaaiteks. Aga no naiteks vaga paljud
eestlased kasutavad sdna ,homo”, aga negatiivsgde on juba haaldusest aru saada. Kui
inimene kasutab nagu gei, siis ma olen marganuth eh nagu rohkem tolerantsem, avatud
ja normaalne inimene. Aga need, kes kasutavad ,fip®is vahepeal on seal natukene
negatiivne koéla juures. Aga samas alati on voimakdsk sOnad halvasti telda, et ei
eksisteerigi siukest sdna, mida ei saaks halvastdad (Marta). Paljudele naistele ei
meeldinud s6na ,lesbi”, kdige vastuvbetavamad @’ @ ,geileedi”.

Moned vastajad olid tldse sellise liigitamise vashlia Uldse ei arva, et olen lesbi, sest ma
armastan ainult Ght inimest, kes osutus naiseksdMildse teised naised ei huvita, kunagi
pole ma olnud armunud Uhtegi teise naises@dasa). Ka mitmed geimehed arvasid, et
selline range jaotamine on ulekohtup®@lin kill teismeeas armunud tudrukutesse, praegu
olen gei, aga ega miski pole véimatu tulevik¥bomas).,Aga ma ei arva midagi halba
nendest terminitest. ,Gei” on vOib olla kbdige kergmi kasutatav ja aktsepteeritav ja
dldnimetaja voib olla homoseksuaalsete inimestdéesuf) , Transinimene” kdlab vdib-olla
veits imelikult tegelikult. Nagu héasti ebainimlikiddlab see kuidagi ja ebaloomulikult (.)
Mina hakkasin mingi aeg neid transgendereid inimksisuma, noh ennekbike oma
tutvusringkonnas, lihtsalt drannideks nagu, seenbmagu nunnu séna minu arust, aga noh
see on ka laen inglise keelest lihtsa{tzaabriel).,Milleks neid silte vaja on? Omavahel
kasutan ma enamasti inimese nime. Ma ei Utle, efeklesbi, tule siia, vaid ikka, et kuule,
Malle, tule siia. /.../ Utlesin, et sdnad ,hetero”’hpmo”, ,gei”, ,lesbi” jne on minu meelest
taiesti neutraalsed terminid, mille tahendus onwasvaheliselt paika pandud. Neid ei saa
kuidagi nimetada heteroinimeste pandud siltideksee sOnastus néitab jalle, et heteroid
peetakse normiks, et need, kes silte panevad,terolde Nii vaiksete ja vaetite vahemusega ei
ole ju ometi tegu, et need ei osaleks nimepanéigd. need pealkirjad on kinnistunud juba
1960ndatel, ja selleparast tundub see kisimus kadja/.../ Seda kirjutasin veel eelmise
kisimuse juurde, et sellised sbnad nagu ,omasobdjhanis rbhutavad seksuaalsust, on
vastikud. Sesgay pole rohkem seksuaalne kui hetero. Selleparagiawsam 6elda homo kui
homoseksuaalne. Veel hullem on homoseksualistieggspole ju -ismiga. /.../ Hollandis oli
hasti tore PRIDE’i reklaam, kus rohutati DIVERSITMbistet — mitmekulgsuse rikkust. See, et
on erinevad kultuurid, erinevad I6hnad, varvid,eniatsioonid, keeled, rahvuse(Eva).

Seesugune lahenemine on kajastajuelerteoorias (Butler 1990, Foucault 1971/2005, Jagose
1996, Kitzinger 1987, Plummer 2003, Seidman 1998m3en 2006 jt). Seksuaalsed
orientatsioonid haaravad vaga erinevaid nahtusmé&sel pilgul jagunevad inimesed kahte
nailiselt vastanduvasse riilhma: hetero- ja homos@kse suundumusega inimesteks. Kuid
thiskondlikud normid on alati piiratumad kui loogusitmekesisus — inimene bioloogilise
olendina vOib soovida midagi muud ja teistmoodij kiédevad ette thiskonna normid.
Teadvustades oma vastavust Uhiskondlikele normidéie erinevust neist, kujuneb ka
indiviidi  identiteet, sh seksuaalne ja soolingQueerteooria suhtub kriitiliselt
heteroseksuaalsesse kui Uhiskondlikult ainudigekmistatud orientatsiooni ja laiendab
seksuaalsete orientatsioonidega seotud normide Qitreerteooria ,normaliseerib” reaalselt
olemasolevaid seksuaalseid suundumusi, millel @Mad inimeste seksuaalsed
orientatsioonid. Uhelt poolt vabastab see inimassediskrimineerimisest (minuga on midagi
valesti, kui ma naisena ihaldan naist vbi mehenaste/di omades mehe keha, tunnen end
naisena jne) ja teisalt avardab Uhiskonna arusaseksuaalsuse olemusest, mis on palju
mitmekesisem kui binaarne hetero-homo suhe.
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.Eeldada, et kdik homod on mingi néitaja poolestdgooriliselt erinevad naiteks heterotest,
see on ulearune. Samasugused inimesed ju. Selgpdmnajube kuulata, kuidas meid, n-0
vahemusi, Uhte patta pannakse ja naiteks haigetéksebanormaalseteks tembeldatakse.
Kusjuures biseksuaalseid inimesi on vist rohkemhkteroid. Et mis tAhendab vahemus? Ka
naised on traditsioonilises kasitluses vahemusgikoagid on rohkem kui mehi, sest nad on
uhiskondlikult nérgemas positsioonigEZva).

Uldiselt erinevad eestimaalased véalismaalastekt peblest, et nad on altimad vastu votma
vahemuse staatust ega tunne end seet6ttu kitseaddila arvan, et ,seksuaalvahemused”
on Oigem ja ,erineva seksuaalse orientatsioonigangsed” on vAhem margistav. Lihtsam ja
kergem oelda. Pole vaja pikka sdna Oeld@lllar). ,Ise kasutan ,gei” ja ,homo”. Aga
uldiselt pole mingeid erilisi piiranguid, et kdikrsad sobivad, kui need pole just s6imusénad.
Ja sona ,seksuaalvahemus” ei diskrimineeri ka, @ ®n samuti vastuvdetav termin minu
jaoks, kuna ,gei” on ja jadb vdhemuseks. Et sonadp” hairib nagu vaga, kuna see on
siiski minu jaoks s6imusona, et seda ma ei kanngRakter).

Vastajad reageerisid valusalt igasugustele solemsmnargiga kasutatud sdnadele, isegi siis,
kui formaalselt ei olnud kasutatud nd sdimusosMiimasel ajal olen tahele pannud, et
ajakirjanikud Uritavad véltida sOnakordusi. Siis skdavad seal, ma loodan, et mitte
pahatahtlikult, selliseid sb6nu, mis tegelikult oralMustavad véljendid, naiteks nagu
omasooihar voi midagi sellisVolli) .

»~Aga naiteks termin ,homofoobia”, see on ka natukelesti kasutatud. Et kbik ei ole
homofoobia, mis Umbritseb, et tegelikult enamagieldakse heteronormatiivsust selle all,
mis tegelikult on hairiv. /.../ Aga see on kdige aagavam vast tegelikult, et inimesed grupi
sees ei maaratle ennast kohati nii, et homo vanroga inglise keeles kasutatakpgeerhasti
palju, mis jatab vaga palju lahtiseks (.) Aga séele ka selline Eestis kasutatav séna. Uks
teine uurimus, mida sotsiaalministeerium tegi, mis meditsiiniline uuring, ja votsid
kasutusele taiesti uue termini, et ei olnud mittenbseksuaalsed mehed, vaid Utlesid MSM,
men sex with menet see oli nagu meditsiiniline uurimus, see oei,ockga muidu see kdlaks
vaga jubedalt ja propageeriks veel rohkem. Mediiissielt on see vaga hea termin ja tolles
kontekstis, aga selles uurimuses see ei sobiks,tegslikult ju ma saan taiesti aru, et
inimesed, kes peavad ennast homoseksuaalsetek s €i ole kellegagi seksinud. Ma olen
kindel, et siiski nad on selgusele joudnud. Nii wmage ei kahtle inimeses, kes on
heteroseksuaalne(\Volli).

»,NO aga ega mingi teine sdna parem ei ole. Tegélikee — see lahtubki mingisugusest
jaburast eeldusest, et on mingisugune ,enamus’iig @ outkastid, et selles mottes mingit
sOna ei peakski seal olema. Et tegelikult naiteksu teada naiteks ka tai keeles, vahemalt
originaalis, ei ole algselt olemas sdna homosekisuse kirjeldamiseks, sest neil ei ole olnud
vaja neid inimesi niimoodi eraldi nimetada. Et UHeik, vahet pole, kas ta seksib meeste voi
naistega” (Ivo).

Uldiselt vaidetakse, et terminid ,seksuaalvahemyesinevad seksuaalsed orientatsioonid” ei
ole dnnestunud, sest nad r6hutavad seksuaal|Mugte tundub, et probleem ei ole sdnades,
vaid selles, kes kuidas nimetab. Me ise ei nimetagt kuidagi. Noh, meil on sdna ,teema”,
mis tahendab, et kuulub meie keskkonda. Aga sedeeametlikult kasutamiseks. /.../
Seksuaalne orientatsioon (.) aga miks just seksig®al/dib-olla Uldse ei ole tegemist seksiga,
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vaid millegi muuga?”’(MaSa). Venelased kasutasid sageli mdistet ,saofiag® armastus”
(VN oonononas 110606vw).

Kokkuvétvalt vBib delda, et terminoloogia osas t&@b suur mitmekesisus. Kui vaadata

rahvusvaheliselt tunnustatud terminoloogiat, siis,@masooarmastus” kdige vastuvdoetavam
(Kon 2004, Hegnat al 1999, McLaren 1999).
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2.2. Isikulood

Isikulugudes véljendavad uuringus osalejad kdigeitlikiimalt oma seksuaalse
orientatsiooniga seotud probleeme. Need on loodtigedi kujunemisest, perekonna ja
sOprade reaktsioonist enda orientatsiooni avaseajaisavalikustamisega seoses, lood enda
orientatsiooni varjamisest ja muudest raskustesta wastajad pidid l&abima.

Identiteedi kujunemisest

Identiteedi kujunemisega seoses ilmnesid moned nja@ewisvastajate erinevused. Uldiselt
teadvustavad poisid endale varem ja selgemalt oskauaalset identiteeti kui tldrukud.
Erinevaid lugusid jutustasid intervjuudes valisragald ning Eestis kasvanud eestlased ja
venelased.

Intervjuudest selgus, et geimehed olid kullaltkirases teismeliseeas veendunud enda
seksuaalses orientatsioonis. Samas Uuritati hetar@iiovsuse surve all oma homoseksuaalset
suundumust maha suruddyl tekkis see identiteet péaris varakult, sain grba kuskil 12-
aastaselt. Algul ma muidugi vditlesin selle vagiig&st vaest. Ja kuskil 16—-17 oli juba selge,
kes ma olen(Oleg). ,Ma teadvustasin endale juba 14-aastaselt, et moikeldivad mehed,
kuid ma surusin selle maha. Vahepeal métlesinbietlaks naisega, saaks lapsi” (Ullar).

Oli vastajaid, kes tunnistasid, et homoseksuaaldentiteet leidis kinnitust pérast
heteroseksuaalset suhet vdi seoses selldg.ei tea, ma ei ole ennast kuidagi teistpidi
maaratlenud. VOi tdhendab, ma olen kahelnud jasi®vinud ka teisi variante, aga ei olnud
selline. /.../ Kindlasti mul oli vaja magada nii meka naisega, et ma saaksin olla kindel
enda orientatsioonis”(Koit). Mdned vastajad lausa soovitasid proovidélemat varianti,
juhul kui kaheldakse oma seksuaalses orientatsogiinne, kui tunnistad endale, et oled
homo, tuleb ikkagi heterosuhet &ra proovida, et &hdel” (Svetlana).

Hoopis teistmoodi jduavad tdeni enda kohta needeldga noored, kellel on digeaegne ja
korrektne teave erinevate inimsuhete kolfee kisimus on vaga kerge. Olin 11-aastane ja
lugesin lasteajakirja, kus raagiti seksuaalsesentatsioonist. Umbes nii, et inimesed on kas
heterod, bi'd v6i homod — et mdni armastab vastggsmoni mdlemaid ja moni ainult oma
sugu. Siis motlesin, et mina olen see bi — seeakmastab inimesi soole vaatamata. Olin
parajasti ka kahest klassikaaslasest sisse voetidest poisist ja Uhest tldrukust. Siis said
need tunded ka nimetuse” (Eva).

Naisvastajate intervjuudest selgus, et nende salssialentiteedi otsingud kestsid kauem kui
meestel. Meesvastajate naitena voib vélja tuugMat:ei ole kunagi midagi teist arvanudki”
(Volli), naised tbid aga vastupidiselt valja, et jarjekatidbrooviti ennast sobitada thiskonnas
kehtiva normiga, mis eeldas, et partneriks peakmalsiiski meesterahvaqoliajal saab
ikka igasuguseid nalju tehtud. Siis hakkad lihtsatta taiskasvanud inimese elu elama, et
tavaline t00, vaatad ikka mehi, et peaks ka ikkeelabna, nagu koigil see tavaline unistus
on, onju. Siis tegelikult ma olin nagu bi, et manohvatud kill igasugustele naissoost
suhetele, mind nagu ei hirmutanud need asjad, agealikult ise kaisin siis meestega. Aga
parast ma 16in k&ega, et (.YAnnika).
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Ule 30-aastased naised tunnistasid, et nad ei dkankaua oma identiteeti
homoseksuaalsusega seostada, sest neil polnudalefeemingit teavet,Kolm ja pool aastat
elasime koos. Sinnamaani ma kill ei osanud endad@gelks teha voi aru anda, mis minuga
toimub. Ei olnud ka mingisugust informatsiooni” i(lji Sellest vGib jareldada, et uldine
teadmine homoseksuaalsusest ei tdhenda, et inimesds ,reklaami” mojul saada
homoseksuaal, vaid selleks saamine on pigem paafitamTeine naine jutustab oma
identiteedi kujunemisest jargmiseliMa mdtlesin, et abiellun nagu koik, saan lapsi ja
seejuures ei podranud mingit tahelepanu selleleolet armunud ainult tidrukutesse”
(Aljona).

Alla 30-aastased vastajad on palju teadlikumadegdte orientatsioonide olemasolust,
mistottu on neil ka vahem identiteedikriise. Voikslda, et teatud mottes vahem, kuna neil
siiski on raskusi: hirm thiskonna halvakspanu eeg noortele niikuinii omane mdte, kas ma
olen ikka normaalng,Ma ei maleta vaga tapselt vanust, aga ma tean setldeadmine kui
selline tuli mulle sbna otseses mdttes thel homnika 16in silmad lahti ja ah nii! Njah”
(Aksel). Selle pbhjal voib jareldada, et on suur vajadusfgsionaalse seksuaalhariduse
jarele, mis aitaks noortel inimestel leevendadantiteedikriisi ja mille varal nad suudaksid
paremini aktsepteerida ennast sellistena, nagyaeasgjagu on.

Huvitav on korvale tuua vélismaalastest vastajadéetgsi oma seksuaalse identiteedi
kujunemisest. Markus naiteks seletab seda jargimj84iha ei ole teadvustanud, et ma olen

homo, see on Uhiskond, kes mind niimoodi nimetaldiMi on hea, et on sdna, millega ma
saan ennast eristada, aga minuga on nii, et ma eletale lapsest saati teadvustanud, et
mulle meeldivad teised omasoolised. /.../ Ma ei ntlake teadvustanud, ma olen teadnud, et
mulle meeldivad poisid, ja kui teised nimetavad dniromoks, siis ma olen homo. Kui

teismelised poisid motlevad tudrukutest, siis nenandelnud. Ma kull putdsin endale ette
kujutada seksuaalvahekorda naisega, aga see eutwttlahvatlev.”

Perekonna ja sGprade reaktsioonidest

Inimese identiteedi kujunemisele avaldab erilist jyn@dhedaste inimeste suhtumine.
Sellepérast on perekonna ja sprade reaktsioomgd hulised. Intervjuude kaigus selgus, et
paljud kisitletavad eelistasid oma vanemate easbleksuaalset orientatsiooni varjata. Nad
tundsid suitunnet vanemate ees, kuna nad ei ofeeliSed vastama nende ootusteMul

on konservatiivne perekond /.../ nad ootavad, etkg#taaise, saaks lapsi. Eks vanemad
tahavad, et lapsed saaksid lapsi. Ma olen nendksjgkapis™ (Ullar).

Paljud intervjueeritavad varjavad oma seksuaalséntatsiooni oma vanemate ning
kolleegide ees niikaua, kui vahegi voimaljiKapis” elamine on tapselt seni, kuni sa ei saa
(.) et vat, alguses, mis me raakisime varjamiseshitteraakimisest, voi tapselt seni, kuni sa
kaid t66l voi kohtud mingite inimestega, et raagmhvitassi taga, et ah issand, ma laksin
koju ja mul mees oli mingi asja ara I6hkund! Et saan sama vabalt delda, et issand, et mul
naine on ma ei tea mis asja kokku keerand onjudiet-olla siis tuleks, et mul on sama lugu
onju. Kuni ma ei saa sellist vestlust teha, senofea ,kapis™ (K&rt).

Vastajad tunnistasid, et raske on olla avatud vatemes, kui teatakse nende uldisi hoiakuid
ja ootusi laste suhtegMul on niigi konservatiivne perekond, aga saan kaa. Perekond
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on pigem traditsiooniline — nad ootavad, et vota#sst, saaks lapsi. Eks vanemad tahavad, et
lapsed saaksid lapsi. Ma olen nende jaoks ,kapi@Jilar).

Kardeti heade suhete katkemist ning vanemate pa#ufa viha laste ebatraditsioonilise
orientatsiooni tottu. Samas kardeti ka vanemateggdbahdistmatust, mille puhul oldi vaga
pettunud.,Vanematega oli kdige raskem, sest mul olid vagadhsuhted vanematega, ma
kartsin sellest rddkida. Kartsin, et nad viskavaishankodunt vélja, ja ma vaga kartsin. Siis,
kui ma neile raakisin, siis muidugi nad ei visamaohd kodunt vélja, aga see oli neile paras
Sokk ja siis nad hakkasid valja mdtlema, et sednaselt mingi pstihholoogiline probleem, et
l&heb Ule, et kasvan vélja sellest, ja see on pémk asi (.)" (Oleg).

Intervjuudes raagiti vanemate hirmudest laste tklek&ekaigu parastSiis kartis ta, et ma
ei leia to6kohta, et mind hakatakse diskrimineerima/ Sellest oli tal ka kahju, et lapselapsi
ei saa. Nuud olengi probleemi ees, et kuidas radid muretseda” ( Eva)Eeltoodud hirmud
ja rahulolematus viitab vanemate ja ka teiste igt@me piiratud teadmistele
homoseksuaalsusest. Need pShinevad eelkdige stépadel ja eelarvamustel.

Moned positiivsed néited on vastajate kogemustgasuikkagi olemas. Nii vBiks jargnevas
tsitaadis vélja toodud isa reaktsioon olla eeskujigistele vanemateldsa aga vabandas, et
ta on vdib-olla teinekord midagi halba 6elnud gelaita, ja kinnitas, et armastab mind igal
juhul ja toetab mind ja mu valikuid. Selle ilusankGettevalmistamine vottis tal aga kolm
nadalat motlemisaega” (EvaMonedel juhtudel tulid vanematele selgitamiseliaigsed
pereliikmed.,Vennale raédkis iseenesest ema ja vend aitas naga galju lle sellest Sokist,
et titar on homoseksuaalne, vdi noh, see oli ndreildy) et ma ei tulnudki tegelikult emale
vélja (.) Ja siis sellel ajal jooksis Eestis, kirjosksis ,Fucking Amal”, see Rootsi film, ja siis
Steverjvend, nimi muudetudyiis teda seda vaatama, ja siis parast radkisidestl Ja Steven
raakis, kuidas tema New Yorgis kais ja kuidas &ik@pru on ja kuidas tegelikult ei ole
midagi teistmoodi, ja Steven aitas kdvasti” (Gerda)

StereotlUpidest ja eelarvamustest mojutatuna ndesaemad homoseksuaalsuses eelkdige
seksi, mis vastajate sdnul on neile solvav ja tawse ldhenemine asjadelgSiis hiljem
raakis ema, et teda kummitavad moétted sellest, measeal voodis kill teeme. See oli kull
kurb. Utlesin, et mul oleks ka vastik mdelda, miéanad voodis teevad. Soovitasin lihtsalt
putda mitte sellele mdelda. See ongi see jama gelks olemisega, et see suunab inimeste
motted kohe seksuaalsusele. Muidu ju vanemad jsethjiiksteise seksuaalsusele vaga ei
motleks” (Eva).,Aga tema jaoks on see ainult se#ljona).

Eriskummalisena kdlasid need lood, milles vastfjadstasid oma elust koos elukaaslasega
oma vanemate kodus ja millest ei selgunudki Iopijkias vanemad Uldse teavad, kes on see
poja voi tutre sBber, kes elab nende juures jukanpat aega. Vastajad loodavad, et vanemad
ikka teavad, mis suhted need on, kuid péris kihdiabl seda ei saanud vdita, kuna sellest
lihtsalt ei raagita,Emaga ma otseselt ei ole rdékind, sest ta on keesiviiskend ja suure
vaevaga kasutab Nokiat (8ga kogu aeg on mu juures tudrukud kainud, koguaegad
00seks jaanud, selles mottes ta on nagu harjungd, lifatsalt me ei kasuta terminit nagu
lesbi ja homo. Niimoodi otseselt me ei ole mahanisti ja radkinud. Aga me elame
elukaaslasega, elame ema juures, elame Uhes ta#segm voodis magame ja kbik on korras
ja tema on Uks meie pere liige kaks aastat jupainika). ,Mu elukaaslast aktsepteerivad
mdlemad vanemad, suhtuvad temasse nagu poega, agavan, et nad votavad pigem jah
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(.) Ma arvan, et nad eriti ei motle selle peale,na oleme koos kui elukaaslased. Midagi
sellist. Nad on sunnitud olekus, aga vaga hastvadanu elukaaslasega labfKoit).

Teine aarmus on, et kui vanemad juba teavad laggseigalsest orientatsioonist, siis kipuvad
nad seda Ulelldistamala kahtluse alla paigutatakse suhete iseloomumksed arvavad, et
kui mehed on sb6brad, siis kohe arvatakse, et kihnethsuhtlevad omavahel, siis ongi kdik
seksimise tasemele langetatud. Naiteks mul on s&bsron tdesti hea sdber, aga minu ema
jaoks ta on ka minu partner. Ehk seda fadnemad]said juba aru, et loodus sunnib mind
seksima n-0 meestega, aga[éana] arvab, et see on mingi metsik seksimine, mitteagnid
muud. Ja see on see, mis mind sisemiselt ja vaggvali solvab. Kui ei saada aru, et see on
armastus nagu naise ja mehe vahel, mitte mingi am@hae seksimine ukskdik kellega”
(Oleq).

Moned lood kdnelesid sellest, et vanemad ei aktsepiapse seksuaalset orientatsiogiin
tuleb meelde mu ema kaitumine, et enne arasoiitea mulle, et nii, kui mina saan teada, et
sina voi vend olete homoseksuaalsed, siis ma teishlahti” (Marta). MGni vanem ei saa
kuidagi leppida olukorraggVanemad olid véaga selle vastu. Isa lausa vaendig.veel ema
ka 6hutab minu vastu. Emal muidugi séltub meeléoNiskaua kui ma veel nendega elasin,
siis olid need igapaevased skandaalid” (Svetlangma Uritas vaga karmi kaega (.)
reageerida, vottis kella ara, vottis elatusraha ag&iis laksin ulikooli 6ppima, siis vottis ka
Opperaha ara. Ja siis oli selline juhtum, et jdwdudijal tulin Ule hulga aega koju ja siis oli
mulle laud kaetud teisse tuppa ja siis tuldi Gtleetaumbes, et vaata, et sul buss laheb &ra (.)
Aga siis me mingi aega pole kohtunud ja nidd tesdilh ei tee sellest valja. Me ei raagi
sellest” (Rein).

Moned meesvastajad avaldasid sarnaselt naisteganast, et vanematele ei olegi vaja
raakida, voi kui neile ka raagiti, siis olid nadjgkorras enamasti vimasegMa arvan, et
neile ei ole vaja raakida, saab muud teistpidi tea@thda. /.../ Ma arvan, et neil oleks kergem
taluda seda poissmeheks ja lastetuks jdamist. Ageeld on mul olemas eesmark —
edasidppimine ja too leidmine, nii et sellest j&ilja naise otsimine(Ullar).

Varem oli juba juttu sellest, kuidas Oed/vennadgeesisid vastaja homoseksuaalsuse
avalikustamisele, ning nende rollist perekonnasahettimises. Tuli aga ette ka selliseid
lugusid, milles vend vbi 6de mangis pigem negagiiveolli. limselt sdltub see Uldistest
suhetest vendade-6dede vahel, mitte soost vdi eahusui suhted on head, siis aitavad 6ed-
vennad Uletada ka seksuaalset identiteeti puuddtaaskusi, kui aga halvad, siis on see Uks
jarjekordne pdhjus noridaMu vend ametlikult ei tea. Aga ta on delnud, em&gi ta ltles, et
kui ma kunagi saan teada, et sa oled gei, siis msultle sinuga enam mitte kunagi. Aga
siuke Gtlus juba, et kui ma saan teada, et sa f)e8liis tegelikult ta teab, aga kui ma utleks
seda (.) Vat see on eestlastele vaga tutpilinéa &egelt teab ja kdik on korras, kuni see ei
tule ametlikult Glesse. Ma olen paris kindel, atrka astuksin venna juurde ja utleksin, et ma
olen geli, siis ma tdesti ei naeks teda enam mittadi. See on nagu vaga tudpiline eestlase
kaitumine” (Koit).

Eriti kurb on seejuures asjaolu, et pojast ,lalgjat’ osutus ise seksuaalkasvatuse Opetajaks.
~Kusjuures kdige kummalisem see, et ta ise on salicasvatuse Opetaja. Ja ta andis mulle
ka seksuaalkasvatuse tunde. Ja siis ta raakisn éacselline olemas ja kbik okei. Aga vaata,
kui omaenda pojaga on nii, siis on hoopis teine Asi/ Aga siis, kui paraad oli, siis ta ikka
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helistas: vaata, et sa ei lahe sinna, et sa ei léihea. Ta vist loodab midagi (.) mina olen ise
aga kainud kill, aga tema vist ei tea sed@oit). Selle vanema puhul vdib raakida
topeltmoraalist: seksuaalseid erinevusi ollaksenisabktsepteerima teatud piirideni, kuni see
lapsevanemat ennast |&hedalt ei puuduta. limsé#ssedljendubki eriti selgelt eelnevalt
mainitud Ukskdikne tolerantsus. Kuni asi inimesiklisult ei puuduta, voib raakida
sallivusest, kuid isikliku kokkupuute korral selgimimese tegelik suhtumine ja hoiak.

Sobrad osutusid intervjuude lugudes dldjuhul tomtieks ja moistvatekgMa maéletan, et
esimene, kellele ma (tlesin, oligi Uks mu sdbdied@ me oleme sdbrad siiamaani. Ja tema
utles kdll, et ei, et sellest ei muutu midagi, ga @agu polegi midagi muutunud” (Ivo).

Monel juhul said vastajad ka pettumuse osalisekdaarvates olid nad valja tulnud millegi
téahtsaga, kuid sébrad suhtusid sellesse leige#ldades arvamust, et nad olid sellest juba
ammu teadlikult ning et see on igati normaalnhghtsalt klassidde, kes oli mu pinginaaber
olnud kogu aeg. Lihtsalt kedagi ei huvitanud. Kai i#e oma mottes saan aru, et vist olen
lesbi onju, et mis ma nidd teen. Siis ma istusimgina ja motlesin, et mis ma niud teen, et
ma vist olen lesbi, et keda see huvitab, vota liKsHi okei. Ja oligi kdik” (Annika).

.Kapis” olemisest

~Kapis” olemise narratiivid on kesksed GLBT-inimestbavordse kohtlemise teema arutelus,
sest just nendes ilmneb tegeliku diskrimineerimitsus. Tegelik sallimatus ja Ukskdikne
suhtumine sunnib inimesi oma seksuaalset orientaisvarjama, mida paljud meie vastajaist
hindasid kui valetamist. Selline sundvaletaminetégkeriti palju probleeme, sunnib inimest
pidevalt oma sonu ja tegusid kontrollima. Varjaméhti ka pohjusena, miks pole GLBT-
inimeste tegeliku elu kohta teadmisi, see omakgo@hjustab eelarvamusi. Teisalt aga
vOidakse oma seksuaalse orientatsiooni avalikustamhinnata kui intiimelu
demonstreerimist. Need on rasked dilemmad, millegas paljud meie uuringus osalejad
tulid ikkagi hasti toime.

Paljud meesvastajad todesid, et ,kapist” valjartufee ei olnud neile vaga suur probleem.
Molemast soost intervjueeritavad usuvad valdaealtkapist” valja tulemine annab elule uue
kvaliteedi. See protsess on tegelikkuses palju dmargkui seda endale ette kujutatakse.
Muidugi oleneb see ka sellest, kelle ees ja mjkapist” vélja tullakse,Ma tulin ,kapist”
valja, kui ma olin 15-aastane. /.EMmale ma utlesin seda siis, kui ma olin 15. /...6T&dga
imestunud, aga mingit skandaali sellest ei ole sanud” (Andres)

Enda vaimsele tervisele on ,kapist” véaljas olemip&ju kasulikum.,Selles mottes, et
inimesel see noh, kaua, ma ei tea, aasta voi 8ilwd eluaeg vbi mis iganes eluperiood (.)
see varjamine, see, sa pead ennast kogu aeg, laggjuannast kontrollima. Sa pead otsima
mingisuguseid valesid vdi mingisugust kuradima h&jamna, et see nduab ikkagi, nbuab
mingisugust pidevat kontrolli ja mingisugust noHjygalju vaimuenergiat, mis tegelikult
annab ju palju paremini ara kasutada kui selle aanjse peale. Et selles mdttes ma sellesse
.Kapis” olemisse suhtun Usna halvasti.” (lvo), ,.Ka@is” olemine on vastik, sest sa pead
valetama” (Valentin), ,On vaga raske ,kapis” ollaSa pead mdtlema ja kulutama aega ja
joudu selle peale, selle asemel et tegeleda omagaga” (Oleg).
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.Kapist” vélja tulemist kardavad mdlemast soosttamsl peamiselt seetbttu, et peljatakse
thiskonna halvustavat suhtumist ning kaotada t@ds®pru ja l&hedasjSiis need hirmud,
et lahedased enam ei armasta. Nii et raske” (Oleg).

Juba ,kapist” vélja tulnud mees- ja naisintervjuteead tddesid, et nad innustavad ka teisi
inimesi vélja tulema. Samas nenditi, et selle @spsab langetama igatiks ise, kuna see on
sugavalt isiklik otsus, mis vajab teatud julgusAga inimene peab ise jdudma sellele
aratundmisele, sest kullalt on mulle 6eldud umbesaodi, ,et jah, et sina vdid olla
avalikult homo, aga mina ei saa olla, et mul on f@dnul on sbbrad ja (.)”, midagi siukest.
No umbes nii on mulle 6eldud. Paris mitmeid kordvo).

Monikord tuleb enda heaolu nimel ka vaga suuri s#gll vastu votta,To6It ma lahkun
praegu, sest esimest korda juhtus, et t66l maedntit, et ma olen vahemus. Ja nuitd selgus,
et see on kullalt homofoobne seltskond ja koik inggtyperekonnast. Voi juhtub, et lapsel on
palavik ja ma ei saa sinist lehte, kuidas ma nigidtan, miks t66le ei saa tulla. Siis tlen, et
endal palavik. Voi kbik raagivad, mida nad reedmdvad, ja kisitakse, mida sina teed. Noh
vastus: olen kodus. Aga tegelikult on ka plaani&k Bidev pinge, et akki mingi sdna libiseb
vdlja, siis see on dudne. Seda on raske taludée@aehst ma kohe l&hen ja esimesena (tlen,
kes ma olen. Aga see on ka, et kui Utlen, siis kaktis: mida sa demonstreerid oma eraelu”
(Helen).

Uuringus osalenud valismaalastest vastajad eetistassti (hiskonnas oma orientatsiooni
mitte avaldada, kuigi oma kodumaal olles on nadigé valjas.,Motlen, kas see niimoodi
véaga ongi vélja tulnud (.) Vast olen ikka nii kapisiin. Opilastele naiteks kindlasti ei Utle,
kui nad just muidu seda ei tea. Paljud tuttavacharl elukaaslase kaudu tekkinud vdi on nad
ise ka geid. Sellest elukaaslase kursusekaaslegdgasin, kes meil kodus kéais meid piinamas
selle jutuga, et te pole ikka Uldse normaalsedgda arvavad kdik” (Eva).

Paljud vastajad viitasid sellele, et homo olla om easke véikses v0i keskmise suurusega
linnas vOi muus vaikses asulas. Vaga raske on hollaovene kultuuri keskkonnas, kus
suhtumine on eriti negativngSee Ida-Viru fenomen on huvitav. Ise olen X kohdst
mdtlesin, et huvitav, kus X homod kohtuvad, vdd-@h mingi koht kuskil looduses? Aga ei
leidnud. Seal ei olegi mingeid kohti, kus nad keatl Kdik nad tegelikult tulevad Tallinna ja
siin kohtuvad ja siin leiavad suhteid. Seal on kbilsligavalt ,kapis”, et isegi endale ei julge
tunnistada. See kaevur, kes elab seal oma emadm etesaa sealt ,kapist” valja. ,Kapiga”
seotult veel, et sa varjad oma seksuaalsust. Kudmasp see koik voib vélja jduda? Siis
tekivad need igasugused vagivallaaktid” (Valentin).

Intervjuude pdhjal voib jareldada, et suuremaddohnnagu Tallinn véi Tartu, véimaldavad
homoseksuaalsetel inimestel elada eraelu vaiksiskiga sattuda tldise viha objektiks.

2.3. Homoseksuaalsuse seletused
Uks labivaid teemasid intervjuude ajal oli homosekdsuse pdhjused — kas tegemist on
geneetilise eripdra vOi sotsiaalse konstruktsicmnig/astajate lugudest ilmnes, et

homoseksuaalsust peetakse kas taielikult voi @dalieneetiliselt ettemaaratuks, ,geiks
sunnitakse’” Selle arvamuse pdhjenduseks toodi ndaiteks kaswanhmeteroseksuaalses
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perekonnas, eriti sellises, kus teised ded-venmaldeteroseksuaalse orientatsioonigatse
loomulikult on see geneetiline, selles ei ole isagigit kahtlust. Selleparast, et kui vaadata,
noh, vaga paljud vaidavad, et sul peab olema tessnadguses mingi konkreetne kogemus voi
mingi trauma, mis muudaks su orientatsiooni, aganka vaatan enda lapsepdlve, siis peaks
ju perekonnas kdik olema geid ja jarelikult (.) Sead kbik saavad samasuguse kasvatuse,
samasuguse suhtumiséKoit). ,Mul on suureparane ema ja ta kasvatas meid vagatiha
Meil on peres kolm last. No tema ei ole sutdmatolen selline. See on minu (.) valik, isegi
mitte valik, vaid ma lihtsalt olen selline. Kéiksted lapsed on heterodNatasa).

Samuti rbhutati asjaolu, et ei saa panna ennasgkedmastama ega ka valida seda, kas
armuda vastassoost vdi enda soost inimesse. Geigtasgioma isiklike kogemuste pdhjal, kui
raske on homoseksuaalsena luua heteroseksuaalket: sMa Uritasin varem olla
.normaalne” ja Uritasin suhet mehega, aga ma ei tswd, sellega ei lasknud ma endal
onnelik olla ja tegin 6nnetuks ka need noormehedt sad olid kdik vaga-vaga toredad ja
neil olid tunded mu vastu. Kahjuks ei suutnud mi#ergsamaga vastata. Armastust ei ole
vOimalik konstrueerida.”

Oma seisukohtade tdestamiseks toodi peale endhbkaesikogemuste ka mitmesuguseid
populaarkirjanduslikke ,teooriaid”. Nende hulgastitks ndide biseksuaalsusest: enamik liike
on looduses biseksuaalsed, sealhulgas ka inimagadt et paljud neist ei ole seda endale
tunnistanud. Arvati, et biseksuaalsus ei ole loedu&arareng. Osa vastajaid olid teadlikud
alternatiivsest seletusest, kuigi enda puhul pesdia vahetbenaolisek®©sad Utlevad, et ei
ole olemas heteroseksuaalset ega ei ole olemas deksuaalset, et kdik on olemas kuskil
selle skaala peal. Et isegi naiste puhul ma sedak®&me usun, sest paljudel on ikka mingi
vaike ligitbtmme ka naiste vastu, siis on see (3 Aagh Uldiselt ma seda ei usu, vahemalt enda
puhul” (Koit).

Kerkis Ules ka arutelu, kas homoseksuaalsus oresgnenda vaba valik voi mittMa tean
seda, et homoseksuaalsus ei ole valik selles mdtemina ei ole valinud, et ma olen
homoseksuaalne. Et ma ei ole valinud enda silmatei \ega midagi taolist” (Gerda).
Homoseksuaalsuse puhul saab valikust raakidaksiignimene otsustab ,kapist” valja tulla
ja oma orientatsiooni realiseerida.

Paljud intervjueeritavad tddesid, et Uhiskond sutubevalt peale heteroseksuaalsust ja
traditsioonilisi soorolle kui normidega kooskdlaaitkmismudelit.,,Et noh, inimene, kes
tegelikult vbib-olla ei tahaks olla naisega, agaiskond on selline, et teisiti ei ole lihtsalt
voimalik. Siis ta ilmselgelt peab votma naise, kksala sealt saame hasti palju
perekonnaprobleeme”(Aksel). See on ka uuritavate arvates pohjuseksks npaljud
homoseksuaalse orientatsiooniga inimesed uhiskammekamoistu valtimiseks valivad
turvalise traditsioonilise tee — abielluda vastassmimesega.

Samas aga leiti, et see ei ole lahendus, sestatialkese enda tegelikku mina ning tehakse end
ja teisi dnnetuks,Et kui kunst oleks pdlu all, et siis andekas taja voi kunstnik ilmselt ei
saaks oma annet kunagi arendada, sellepérast etaterdataks maani maha, kui ta jumala
eest Uhegi noodiga julgeks lagedale tulla. Sestesede norm ja noh nii ta teebki, et temast
saab, ma ei tea, hea kraavikaevaja. Ja ongi kdgkjatab oma potentsiaali katsetamata ja (.)
kuna normid ei lase tal olla see, kes ta on. Samdegelikult ka seksuaalsusega. Sest kui
inimene on 8nnelik, ta on suuteline rohkemaks, wesahab rohkem teha, anda rohkem,
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pakkuda rohkem. Kui inimene on nurgas, siis tammmefu, siis ta ei tee midagi. See on kaotus
thiskonnale, kogu thiskonnaléart).

Homofoobia seletused ning homoseksuaalsusega sebiudud ja maddid

Uurimuses osalenud véalismaalased olid vaga ksidi Eesti homovaenulikkuse suhtes. Nad
vordlesid olukorda ndukogude ajaga, tdmmates perlall tdnapaeva ja mineviku vahele.
.Muide, ajalooliselt oleks oluline Uks 1980ndategase juhtum, kus 2-3 eesti poissi jaid
Jfigireetmises” vahele: nemad proovisid hipata N@gude Liidust Lddnde — ja nende
pbhjenduseks oli just homoseksuaalide olukord NLisY Olukord pole sellest ajast

muutunud muus osas kui selles, et piir on lahfla. kriminaalseadustiku asemel on
homoseksuaalsus kuritegu ,rahva, ees.(Markus).

Intervjuudes tulid kdneks pdhjused, miks on Eesitnesed ja Uhiskond homovaenulikud.
Leiti, et negatiivne suhtumine homoseksuaalidesspanit nGukogude ajast, tollane reziim ei
sallinud teistsugune olemist. Huvitav on seejuuetgust vene rahvusest osalejad réhutasid
ndukogude paranditNii nagu palju stereotuipseid hoiakuid, mis Eestiskonnas on, on
parit ndukogude Uhiskonnast. Niikaua kuni see mldkveel elab, see niimoodi jaab. Ka
teised asjad ja protsessid. Noukogude sisteemezeéoinud teistsugusust. Homofoobia ei
ole minu arvates erand, see on uks viis sallimattig@/alentin).

Eestlased piiritlesid homofoobiat individuaalsete kodust saadud vaartushinnangutega.
»Pigem ma arvan seda, et kbik saab alguse kodest, see laps stinnib, teda kasvatatakse, tal
tekivad vaartushinnangud, laheb kooli ja hiljemilbekelline sotsiaalne vorgustik, kellega ta
lavib. Et pigem oleneb sellest. Kas voi nditeksaem, et Eestis on venelaste vihkamine, et
kust see tuleb. Et see tuleb kodusest taustagtksait.../ Et ma arvan, et see on samamoodi
ka nagu (.) et diskrimineerimine (.) mis iganes,seksuaalvahemusi (.) et see on ikkagi
inimeste enda peas kinni, et ei taha naha teistseigunimesi enda kdrval(Koit).

Uks pdhjusi, miks thiskond on homofoobne ja mik#tek& ei julgeta riigis vastu votta
homoseksuaale toetavaid seadusi, oli osalejatedeantaadmatus homoseksuaalsuse kohta
ning sellest tulenev hirm tundmatu eglNo see on vist hirm millegi arusaamatu ees. /.../
Inimesed el saa aru ja ei taha aru saada, nad keada See on kuskil kaugel, nad ei tea
sellest” (Masa).,Ma arvan, et pigem kardetakse. Ma ei tea, mida hkaddavad siis (.) et
Uhiskond vaga palju muutub vdi ma ei tea, mideesallnagu kardetakse(Koit).

Uhiskonna muutumist peetigi tiheks homokartuse [s@thjs, sest see tooks peale teadmatuse
tuleviku ees kaasa veel ka uhiskonna segmenteerunmas komplitseeriks tublisti
poliitikategemist ja seadusloomeWUhiskonnas on unifitseerimine. Kui v6tta véimu,hno
riigil on mugavam, kui kdik inimesed on Uhtemosiis, on neid kergem juhtida(Natasa).

Uuringus osalenud vene rahvusest naised oskag@a tuéila asjaolu, miks voiks Uhiskonna
homovaenulikkus riigile ,kasulik” olla.

MasSa:,Aga riigile me ei ole uldse ohtlikud. Ma arvan, isegi riik vajab meid, sest see on
hea teema, millega v6ib asendada problemaatilsmasid. Kui on mingi pinge, siis on vaga
mugav suunata teiste inimeste rahulolematus uléerhei
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NataSa;,Suunata nooled tmber (.) noh, nagu Venemaal pra&gu on nii palju probleeme
ja pingeid, kui praegu Venemaal, siis on vaga heanata rahva rahulolematus tmber
nendele ,pervertidele”.”

Intervjuudes tdusetusid veel kolme laadi hirmudmbeeksuaalsuse teema kasitlemine
meedias propageerib homoseksuaalsust, homodegastijhtest saavad omasooarmastajad
ning samasoolise paari lapsed astuvad vanematadesge. Jargnevalt kasitlemegi uuritavate
narratiive nende teemade kohta.

Usnagi vastandlikud olid intervjueeritute arvamuskdmoseksuaalsuse propageerimise
vdimalikkusest meedia vahendusel. Uhest Kkiiljesttipseda lausa miiidiks. Naiteks
kirjeldasid inimesed enda homoseksuaalse identitagdnemist kui midagi, mis sai alguse
nende seest ning mille juured olid juba varasesdadi teismeliseeas, kui meedia ja
reklaami vastu ei tuntud veel erilist huvi vOi pathsel ajajargust tingituna potentsiaalset
moju.

.NOukaaja I6pul ei olnud seda meedia mdjutust raljp. Et aga mida see meedia mdjutus
vOib teha, et need véga paljud, kes eitavad (.)mseedia vdib teda vist tunnistama panna.
Muidu ta vOib elada elu I6puni (.) Ma tean vagajpsid, kes on alles ka neljakiimneaastaselt
tunnistanud[enda homoseksuaalsugf et kui oleks see meedia ja Uhiskonna positiivne
suhtumine, siis oleks palju lihtsam, siis jddkslkege jama ara. See eitamisfaas ja koik see
sisemuse sundimingKoit).

Samas oli ka arvamusi, et samasoolistele oriembelekiitumise (nt kaks tidrukut suudlevad
omavahel) demonstreerimine vdib populariseeridads@iksuaalsust noorte hulggsunagi
raakisin Uhe sbbrannaga ka (.) ja tema Utles seagunet temale tundub, et hasti populaarne
on olla biseksuaalne. Et noortele inimestele ontss®di asi. Et kui sa oled biseksuaalne, siis
sa oled trendikas. Et teha ennast huvitavaks v@&i igenes” (Silvester). Siiski jai selline
arvamus ainukeseks meie uurimuses osalejate hulgasteised osalejad ei valjendanud
seisukohta, nagu oleksid heteroseksuaalsed nodiedelsed muutma oma loomust vaid
trendikas olemise eesmargil. Isegi kui nad proa¥jea jadks see kestma.

Vastajad tundsid tdsist muret, kuidas homoperesakasl lapsed saavad homovaenulikus
keskkonnas hakkama, sest kardeti, et vaararusagnmeatjativsus homode suhtes voib laste
heaolu kahandaNii ndmedaid asju raagitakse, kuidas samasoolisgthesed voivad last
seksuaalselt vaarkohelda. Ma lihtsalt kardan, etumiapse puhul kaiksid sellised jutud. See
rikub tema enda elu ara{Helen).

Intervjuudest oli tunda, et uuritavatele on Usnegius teema, et homopaaridele voi ka
tksikutele homoseksuaalsetele inimestele pole dastd kasvatamise digust. Kull kurbuse,
kull sarkasmiga tddeti, et inimesed on vaga homuded ning kalduvad arvama, et geide
peres kasvavad samasuguse orientatsiooniga lap¥@d. siis naiteks see, et kui on
geivanemad, siis tulevad geilapsed. Minu jaoks @& suumor jallegi’ (Aksel). Teati ka
juhtumeid, kus homoseksuaalsetele vanematele @indlel digust oma lapsi kasvataglaks
meie sdbranna oli abielus. Siis ta lahutas, sesasg et ta on hoopis teistsugune inimene, ja
niud mees tahab tema kaest last &ra votta. Tai(i)l palkas advokaadi, et last ara votta just
selleparast, et ta on lesbi (.) Mehel on juba tewaene, uus laps, aga seda last lihtsalt ei luba
ema juurde”(Natasa).
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Uhe (hiskonnas kaibeloleva homovaenuliku eelarvamausoodi vilja ka homoseksuaalsete
inimestega sObrustamise negatiivne moju. Uuritav@ldutasid: homoseksuaalsus ei ole
-nakkav”, homost sdber ei tdhenda, et siis saabrbst ka homo,Et noh, need on need
Utlemised, et geiinimesega ringi hangimine muudatero geiks tapselt samamoodi, kui
ollakse luhike, kaid ringi pikkade inimestega, s$is oled pikem vdi muutud pikemaks”
(Aksel).

Oigusaktide muudatustega seotud narratiivid

Asjaoludest, mis kdige enam rikuvad homoseksuaalseineste vordseid véimalusi, peeti
tahtsaimaks abiellumist ja lapsendamist voimaldagatduste puudumist.eised faktorid ei
ole niivord hairivad, igapaevaelus ei sega (.) Iestepoolsed vdibolla niisugused solvangud
voi monitused on rohkem nagu indiviidi enda tehraaerabameelsuse ja tema maailmapildi
suhtes (.) Et lihtsalt nende seaduste poolest ol $&e, mis vajaks kdige rohkem
korrastamist” (Mirjam).

Uheks olulisimaks valdkonnaks, kus Eestis ei oleBGlinimeste vordsed véimalused
tagatud, on lapse saamine ja kasvatamjWéimalustest selle koha pealt, et lapsi saada
loomulikul teel ei ole v6imalik, mis tdhendab seelaydiks olla voimalus siiski adopteerida.
Praegu on ainuke vBimalus samasoolistel paaridel| ¢ kui Uhel on eelmisest, naiteks siis
heterosuhtest, jddnud laps, et siis nad kasvataseh last koos Ulesse, aga sellel teisel
samasoolisel partneril ei ole viimalust seda last @dopteerida, et pohimotteliselt kehtib see
samamoodi hagu Uksikema olglilirjam).

Teine takistus tuleb ilmsiks, kui homoseksuaalsaebtes kasvanud lapse bioloogilise
vanemaga juhtub midagi, mille tagajarjel laps ja#buks. Sel juhul pole partneril mingeid
digusi ega vOimalusi uhiselt kasvatatud last lagada ja tema eest hoolitsemist jatkata, kui
lapse bioloogilised sugulased ei anna selleks nékisb ,Kui bioloogilise emaga juhtub
midagi ja nad on partneriga koos elanud, aga niulel kuskilt jarsku mingi vanaema ja
nduab lapse omale. Et aga olukord on selline, eekikaaslane ei saa last endale jatta, siis
laps tiritakse normaalsest kasvukeskkonnast vBljarvestata, et tal on olemas kodu, et tal
on olemas nii-Oelda armastav perekond, ja akkiitakse sealt valja ja siis peab hakkama
vaga palju asju umber tegema (.) et kas see onapsele hea? (Kart). ,Kui meil juhtub
midagi, naiteks bioloogilise emaga juhtub midagit¢ada on, kes on bioloogiline isa. Siis
hierarhias on isapoolsel vanaemal, kes voib-ollandgi polegi ndinud seda last, tal on
rohkem digusi kui teisel emal, kes teda kogu aeydtas. Meil ei ole mingeid vdimalusi
probleeme ara korraldada. Naiteks kui paar lahebkia, no lahutatakse, siis partneril ei ole
mingeid kohustusi ega Oigusi. Isegi bioloogilisshemal puudub digus korraldada oma lapse
tulevikku” (Helen).

Kolmandaks pole vordseid voimalusi ka lapse adopitesel valjastpoolt suhefTeine punkt

on seesama, see adopteerimine, et noh, esitaduseldt soovin adopteerida eksole. lImselt,
et kui ma kuulutaks, et ma olen Uksik naisterah@asnul on kolmetoaline korter, mis
vOimaldab mul Ulal pidada ja kasvatada last, silss@e (.) Ja ma olen majanduslikult
kindlustatud, aga ma vaikin selle taiesti mahanet seal korteris elab Uks inimene veel. Siis
ma saaksin seda teha. See ei oleks takistus. Ag&uni ma mainiks, et ma olen
homoseksuaalne ja ma elan koos samast soost isikleles igasugusel protsessil 16pp peal”
(Kart).
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Laste adopteerimise digus tuli jutuks ka meessaustvjueeritavatega vesteldes. Aksel
raakis:,Minu jaoks on lapsendamine taiesti kiisimus, sestankavatsen kill kunagi isaks
saada. Ma ei lase ennast segada sellel pisiasjahagei olen. Ja see partnerlusseadus peaks
seda ka hdlmama, sest mis moodi on kaks armagsgarsinemat voi lesbivanemat halvemad
kui naiteks see dnnetu uksikema? Voi siis, voséltdperekonnaprobleemidega inimesed, voi
siis need inimesed, kes lastekodus kasvavad.”

Formaalselt last kasvataval samasoolisel vanemaldigns last lapsendada, aga mitte
Uheaegselt. Seadus Uutleb, et sama last saab lapsekdimas isik, kes on teisest soost kui
allesjaganud vanem (PKS § 86 Ig 4). Vajalik on vaagPKS § 78), lapse (PKS 8§ 79) vO0i
eeskostja (PKS 81) ndusolek. Seega, kui samassofiseckonnas kasvav laps on uhe
elukaaslase bioloogiline voi lapsendatud laps riglgaga juhtub dnnetus ja ta sureb, siis
teisel elukaaslasel on digus seda last lapsendiqd kui sellega on ndus teine bioloogiline
vanem, kes on lapsest lahus elanud, voi bioloaili@navanem. Moningate seaduste
taitmisel vOib ebavordne kohtlemine olla seotudusétegijate eelarvamustega. Naiteks:
kohus otsustab lapsendamise ja eeskoste maaramigekis § 76 Ig 1 ja 8§ 93 Ig 1). KOV kui
eestkosteasutus annab ndusoleku tema eestkostie\all lapse lapsendamiseks (PKS § 81),
kogub ja valmistab ette lapsendamiseks vajalikudneed (PKS 8§ 76 Ig 2), osaleb
lapsendamise kohtuprotsessis arvamuse andmisel& §P16 Ig 1), esitab avalduse eestkoste
seadmiseks ja teeb ettepaneku isiku eestkostjalisamiéseks kohtule (PKS § 93 1g 1 ja 8 95
lg 1), kogub ja valmistab ette eestkoste seadmisekalikud andmed (PKS § 93 Ig 2).
Vanemad voi eestkostja, juhul kui need lapsel anagad ndusoleku lapsendamiseks (PKS 8§
78 ja 81).

Lastetutel heteroseksuaalsetel naistel on voinkagutada kunstlikku viljastamist riigi kulul,
ent teistsuguse seksuaalse orientatsiooniga naistele endi arvates sellist vbimalust pole.
Tési, haigekassa kodulehdai ole tegelikult marget selle kohta, et kunsti&wiljastamiseks
oleks vaja tbendada oma abielu. Ka vallaline naaab kunstliku viljastamise seaduse
kohaselt toetust taotleda. Taotlusblanketil kiisitakse ve#ha tldisi andmeid (elukoht,
pangakonto nf) Vastajaid hairis just see fakt, et nad peavacetdama end vallalisteks, kuigi
elavad tegelikult paarisuhtes ja last soovivad ipaatitte tUksikuna. Selline sundvaletamine
on tingitud seaduse puudumisest ja piirangutestko@mnaseisu voimalike vormide osas.
Kunstviljastamise korral on sindiva lapse ema akudtl ikkagi Uksikema ning tema
samasoolisel elukaaslasel pole véimalust last agojola.,Sellega on ka tldjuhul niimoodi,
et, vahemalt niipalju kui mina olen aru saanud, tisessiteks ei taheta nii vaga uldse anda
vOimalust, kui inimene laheb ausalt rddkima, et ¢m samasooline partner () Et siis
tavaliselt (.) silamaani ei ole vist eriti veel kast varianti olnud, et inimesed lahevad ja
Utlevad, et jah ok, me otsime sulle doonori jaedasi (.) Ja sellegipoolest on vdimalust
mingil mé&éaral kill, aga endiselt ei saa see teiretper seda last veel adopteerida ja jaéb
ikkagi siis samamoodi Uksikema staatusegisirjam).

Pereelu korraldamisel on laste kasvatamisega septableemide korval teine oluline
kisimus kooselu ametlikuks muutmine kas abiellunm8emuul moel registreerimise teel.
Oldi teadlikud partnerlusseaduse vastuvotmise pdaat mida Uldiselt peetakse vajalikuks ja
positiivseks. Siiski osati valja tuua puudusi. Kefid et seadus ei vdéimalda defineerida

2 http://www.haigekassa.ee/kindlustatule/tervishef@Pformat=print
3 https://www.riigiteataja.ee/ert/act.jsp?id=261097
4 http://blanketid.haigekassa.ee/est/kindlustatu/ivf

45



samasooliste kooselu perekonnana, vaid mingi tenagEsmalt ma tahan olla perekond,
ma ei taha olla &ariakt, ma ei taha olla seltsings sna voiksin sama hasti kuuluda Eesti
Mittetulundustihingute Liitu, eksole. Teen perekorsgtsing Kask & Tamninimed
muudetud] Ma ei taha seda”’ (Gerda). ,Mind isiklikult stdamep6hjani solvab
tsiviilpartnerlusseadus. Meie pere ei ole kaheetigeku summa, see ei ole aktsiaselts, kelle
probleemid on, kuidas varad ara jagada. Me ei vé@gi sekkumist, et dividende ara jagada.
Abielu on emotsionaalne mdoiste. Kes on mulle mkaaklane, kes on minu laps? Kas ta on
teise allakirjutanu bioloogiline jarglane? See saadcannab Uhiskonnale s6numi. Kuidas mu
passi pannakse, kuidas ma panen selle CVsse? Maméaet meil diskrimineerimist ei ole.
Kui vOetakse tsiviilpartnerlusseadus vastu, siid kahe on naha, et ma olen homo. Siis
tulevad uued probleemid. See on jalle Uks eristawiis. Sa oled nagu arengupeetusega, kus
on fikseeritud, et sa ei ole selline nagu koik eédisKui sa oled abielus, siis on kdik
normaalne, aga kui sa oled tsiviilpartnerluses, ssisa oled eriline” (Helen).
»1siviilpartnerlusseadusel on iks negatiivhe kiN@ata, kui sa praegu taidad kuskil ankeeti,
sul on abielus, vallaline. Aga mis siis saab, kaona tuleb tks lahter juurde? See tdhendab
seda, et ma pean kdigile teada andma, et ma olemokeksuaalne. Seda ma ei taha. Sest
minu seksuaalsus on minu enda asi, miks ma ei \({@iRgat me raadkisime, et me oleme
vordsed, aga selgub, et ma olen ikkagi erand $&i&i jargi siis. Ma ei taha seda(Kart).

Arvati ka, et kui koigil (sh ka samasoolistel) ordrane d&igus abielluda, kaoks ara
lapsendamise probleenEt see lapsendamine peaks olema ka vordvaarnkuieabielu on
Uhteviisi, et nii mehe ja naise nii ka kahe mehkglae naise vahel, siis kaob automaatselt see
lapsendamise kisimus ka ara. Et see tekib siidgkai see partnerluseseaduy$vo).

Olgugi et osalejad pidasid vaga vajalikuks lapsernida oiguse laiendamist ka

homoseksuaalide sihtrihmale, tunti siiski hirmueseks, kas Eesti Uhiskond on ikka valmis
sallima laste kasvamist samasooliste perekonphapsendamine on raskem teema,
komplitseeritum, ma lahtun siis ainult lapse sewast ehk siis heaolust. Arvan, et thiskond
ei ole veel valmis sellekgTiiu).

Kriitiline oldi ka abieluinstitutsiooni liiga kitsan&&aratluse suhtes, samuti jai arusaamatuks,
miks on tarvis mitut nimetust kooselu tdhistamisgRga samas abielus olla ei ole nii, et
saavad ainult mees ja naine, et miks ei saa olialab naine ja naine? See on lihtsalt termin!
Et okei partnerlus, aga siis nimetame koik partaseks! Et kui tuleks eraldi seadus, siis
tuleks mingi neljas voi viies lahter juurde. Ikkagia olen erand, ikkagi ma olen
diskrimineeritud, mul ei ole vordseid Oigusi! Etsksee piir laheb?.../ Et tegelikult vOiks
sellise asja nagu abielu ka ara kaotada, et kbiks®lla vBrdselt partnerluses, et ega ei
abielluta selleks, et armastust valjendada. Et ndext seda tahavad teha, lahevad koos
langevarjuga huppama. Et kbik voiksid partneridaplkui see juba tks majanduslik tehing
on” (Kart). V6imalust kooselu ametlikult kinnitada pieedga vajalikuks, kuna see muudab
seaduslikuks paljud toimingud, mis muidu oleksidinv@tud vo6i nduaksid tunduvalt
keerukamaid protseduurgt siis on sul seaduslikud haiglas kaigud, laenkdik asjad saad
koos teha, mida praegu ei saa. Et kui notari juumdana, siis ma pean tegema iga asja jaoks
eraldi paberi, et ei ole olemas sellist Uhte patier(Kart).

Kui partner elab valisriigis, millega Eestil onsandue, on kooselu partneriga veelgi rohkem

takistatud. Nendel inimestel pole vOimalust kooadel Vaélisriigi kodanikul pole alust
elamisluba taotleda. Heteroseksuaalsetel paaridgbrobleem lahendatav abiellumisega ja
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kolimisega emma-kumma paarilise elukohariiki, hoekssiaalsetel paaridel sellist vdimalust
pole.,Noh siin on muidugi probleemid seadustega. Naitelsu kaaslane elab Venemaal ja
mul ei ole digust teda siia kutsuda, et temaga ladada. Killa minna muidugi saan, aga kui
me tahame koos elada, siis ei saa, siis on kbigsdin, kui mina vormistan endale aastase
viisa ja sdidan Venemaale(Aljona). Seejuures oodati, et Eesti seadusedaksist pigem
Laane-Euroopa normidele.

2.4. SOnum Eesti thiskonnale

Intervjuude kaudu sooviti Eesti Uhiskonnale edastadtmesuguseid sénumeid. Need on
alljargnevalt jaotatud alateemade kaupa. Kui teepd@tnum Uhiskonnale” kokkuvdtvalt
vaadelda, siis enim ongi labi pdimunud soov, etskibmd oleks sallivam ja inimesi
informeeritaks rohkem. Homoseksuaalid soovivadjhetkond mdistaks, et nad on tavalised
inimesed nagu koik teised. Neid ei ole vaja karag on samamoodi vahel haiged, aga
uldiselt terved, sdbralikud, vihased jne, nagu kdlee, et nad armastavad samast soost
inimest, ei tohiks olla p&hjus neid vihata. Igai@naelu peaks kuuluma talle endale ega tohiks
olla takistuseks igapaevategemistes. Arvati, eamnithkem on Ghiskonnas 6nnelikke inimesi,
kes elavad perekonnas ja tunnevad end seal twelalgeda turvalisem ja stabiilsem on
thiskond tervikuna.

Intervjueeritavate vastustes nende vanus, rahvug sugu olulisi erinevusi ei pdhjustanud.
Suhteliselt Uhehaalselt sooviti, et Uuhiskond musitutolerantsemaks, ning vastajate
valjapakutavad vahendid selleks on labilikelisalinased. Peamine sdbnum Eesti Gihiskonnale
oligi, et ,elage ise ja laske teistel elada”.

Vajadus sallivuse jarele on uldinimlik, see ei sdlanusest, soost, tervisest jms ega puuduta
vaid GLBT-inimesi. Elu erinevatel perioodidel vajse¢d muutuvad ja kdigil vOib ette tulla
olukordi, kus nad vajavad kaitset diskrimineerimesst., Tolerantsus on kasulik kdikidele.
Pole etaloninimest, igatihe puhul vdib leida minghjuse diskrimineerimiseks. Tana sa void
olla heteromees, tugev ja hea staatusega, aga hooledevana ja haige ja v0id sattuda ka
sallimatuse ohvriks. Sellepérast ei ole liikkumiradliga Ghiskonna suunas ainult homode
huvides, vaid kdikide inimeste huvides, kes séauasl” (Oleg).

Laske ,kapist valja tulla!

Vastajate arvates pole oma seksuaalsuse varjamgugistervislik ning tekitab palju stressi.
Samuti pole selline elu sugugi kvaliteetne. Varjaenion samavaarne valetamisega nii
iseendale kui oma lahikondlastele. Probleem ondgeeblemas ja juba selleparast peaks
thiskond muutuma sallivamaks, et kdik saaksid véadselt kvaliteetset elu elada. ,Kapis”
elamine on oma 0diguste ja vajaduste allasurumires Keist sooviks varjata oma toelisi
tundeid ning Umbritsevale end hoopis teise inimase#idata?Pinge, et homoseksuaalid
varjavad, méangivad, teesklevad, on lihtsalt suag skub enamasti tervist. /.../ Ma arvan, et
vOiks sdnumi edastada, et see pinge, et varjataksatatsiooni, on suur, pingetaluvus on dle
normide, peab arvestama vanemate, sugulaste, ségaaduttavate, tookaaslastega. See voib
rikkuda tervist. Neil on ehk kergem, kui nad polgkapis™ (Ullar). ,Niigi kaevatakse, et
milleks peab tulema paraadiga tanavale ennast ekspama. Et ma tean, et paljud mdétlevad
nii, et las nad olla, aga argu ainult avalikkuseeetulgu, et nahistagu vaikselt kodus omaette
(.) aga see ei ole ju ka mingi kvaliteetne elamibigliselt annaks inimeste heaolule niivord
palju juurde see, kui mida vOrdsemaid Oigusi andamestele, kui et tekitada sellist
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vastastikkust trotsi. See tunnete alla surumingaiekii tohutult stressi ju(Mirjam). Pride’i
pohiline eesmark ongi Uhiskonnapoolset aktseptestrisaada. Jah, me oleme erinevad, me
oleme vdib-olla kummalised, aga meil on digus elgdalla sellised, nagu me oleme. Sellel
sonumil on teatud provotseeriv tahk, mis justkstiteiihiskonna tolerantsuse taset.

Lubage GLBT-inimestel legaalselt elada!

Paarisuhete seadustamise teema puhul oli niha kabpe lahenemist. Uhed vastajad
soovisid Kiiresti partnerlusseaduse kehtestamestetl vaatasid asja laiemalt ning tahtsid, et
kogu Uhiskonna kaitumine muutuks — tagatud oleksag@badus, parendataks ebavordset
kohtlemist keelustavat seadust, riik sekkuks ukligedttes, et kdigi elu lihntsamaks ja
paremaks muuta. Just nimelt vérddiguslikkus kdigheselt, mitte Ghe inimrihma eelistamine
teisele.,Abielluda tahaks. Selles méttes on see nii méitet kas ma olengi eluaeg vaba ja
vallaline? Ko&ik need blanketid, mis sa taitma peadal on lesk, abielus, vabaabielus,
lahutatud, ja ma ei saa mitte midagi panna. Minhté&a on vaba ja vallaline. Kogu aeg.
Selles mottes on ndme. Selles mottes, et mis maameanatele Utlen, et kdik peaksid korra
oma elus abielus olema, ja ma Utlen, et ma ei sa@a ei saa seda teha. S6rmuse vdin ma
sOrme panna, aga siis ma oleks ka, nagu elaks lkoskas fantaasias. No kas vdi see
partnerlusleping, mis nad plaanisid teha, kas & siis. See oleks nagu normaalne. Praegult
ei ole ju keelatud homo olla ja niimoodi, aga ndgbatud ka ei ole, kui sa abielluda ei saa”
(Ivo).

GLBT-inimesed on mojutatud uldlevinud diskursusiesyi siis, kui need on vastuolus nende
isiklike huvidega. Naiteks oli palju juttu kirikuesukohast samasooliste abielu suhtes.
»Abielu on ikkagi kristlik termin ja me ei ole, Besi ole kristlik maa. Me oleme maausulised

tegelikult. Tahendab, et ikka, see on liiga krs#si. Muidugi partnerlusleping on siuke néme

sOna ja heterode jaoks on ikkagi abielu, sest nekmcdutavad ikka, et abielu on mehe ja

naise vahel ja mingi siuke tekst, et siuke seadiks vulla” (Koit).

Kui on juttu heaolust, vordsetest vbimalustestdaddiguslikkusest, siis olgu see uUhesugune
kdigile inimestele tUhiskonnagSeadustel on oluline roll. Kuigi seadus iseenesssinuuda
veel midagi. Aga see on hea alus tuleviku muutustBlditeks pohiseadus ja Oigus
sOnavabadusele. See on vaid ks véljend. Nii deksiseadus abielust. See on véaga oluline,
et inimestel on samad Oigused. Voi seaduses peabaokelge s6num, et inimest ei tohi
solvata ja kasutada neid sonu, mida kasutatakssgil&ui algul seda seadust ei jargita
tahtede kaupa, aga ta peab olema. See on sonukoilthile” (Oleg).

Sageli ei tea GLBT-inimesed ise oma vOimalyslis seadustesse puutub, siis ma neid eriti

hasti ei tunne, et mis seadused on ja mida pola.shgke kiisimus, aga kui abielu on lubatud
Soomes vdi kuskil mujal, kas kui seal abielluda, salleks peab olema luba. Uks mu tuttav
tahtis rootslasega abielluda ja siis ta pidi Eestisba paluma ja siis vaadati, et teine nimi on

mehe nimi, ja siis talle ei antud seda luba. /.. $tEeigis on Uldse imelikud andmedRein).

Samuti mainisid vastajad seda, et kui on juba seaslis peaks ka karistatama inimest, kes
rikub seadust. Vastajad avaldasid arvamust, etusekdll on, aga karistust mitte. Teema

kerkis Ules seoses Priit Pulleritsu artikliga djale Postimees (nr 164, 2007), mida t6lgendati
vaenu Bhutamisena. Peeti vajalikuks vaenu dhutagiutuselevotmist, seejuures tddeti, et
vaevalt leidub homoseksuaali, kes ndustuks pditdeiebust esitama. Kardeti, et see tooks
kaasa inimese avaliku monitamise ja hukkamoistdaSama kardavad ka heteroseksuaalid,
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kellele tegelikult 1&heb korda, kui mingit inimrilandiskrimineeritakse. Olukorda vorreldi
-Kommarid ahju!” kirjaga sarkide juhtumiga, mis f@is kohtusse,Selles suhtes, et nagu
diskrimineerimise suhtes vdiks kill offsaremad seadusedinu arust oleks tore, kui keegi
voetaks kriminaalsele vastutusele selle eest, etlisalt solvab vo6i tbukab kedagi
seksuaalvahemuslast. Et minu arust oleks hea,lke patuoinas valja tuuakse, vdib-olla see
parandaks thiskonda akki. Et kui lihtsalt mingi aédnalise solvamise pérast nagu tekiks
mingisugune ,issue” sellest, et vdib-olla see vdikea olla. Akki see paneks inimesi rohkem
motlema” (Gaabriel).

Tolerantsus on kasulik kdigile!

Vastajate suust vdis Usna uheselt kuulda soovgalivus suureneks. Eesti ei ole nende
hinnangul veel piisavalt tolerantne riik, kus kd&hemused tunneksid end turvaliselt ja hasti.
Vastajad olid arvamusel, et tolerantsust ja&b ajadjudes eluvaldkondades ning see ei ole
seotud ainult homoseksuaalsusega. Nende hinnangtdngeks Ulelldine tolerantsuse
suurendamine ka homoseksuaalide olukorda. Oeldjekelvilja, et sallivuse taseme
tdstmisega tuleb tegeleda eesmargiparaselt. Sesjuga lahknesid arvamused kisimuses,
kumb peab tulema varem — kas seadus, et inimesegtuksid tolerantsemaks, vOi
tolerantsus, et selliseid seadusi saaks vastu j&tiad ka toimiksid,Et rohkem sallivust ja
positiivset suhtumist, palun! /.../ Voimuesindajadksed votma uhise seisukoha, mis tauniks
diskrimineerimist — ja seda ka avalikult Gtlemanigiiinimgrupi vinkamine- eriti veel sellisel
alusel, mis pole inimeste endi valida — ei ole plitdrvamuse asi, mida sdnavabaduse nimel
kuulutada tohiks. Selline viha on haige ja paraima) ja see ongi diskrimineerimine. Mitte
keegi ei tohiks avalikult Gelda, et geid vOi nedgrijuudid, moslemid, soomlased,
vasakukéaelised, punapead, transseksuaalid, valekaigkurdid, vanurid jne on
ebanormaalsed voi vastikudEva).

Erinevalt teistest riikidest ei ole Eestis avalikmutelu objektiks olnud kultuuritegelaste
(arvatav) homoseksuaalsus ja viited sellele nendeningus. Sallivuse suurendamiseks on
oluline raadkida ka neil teemadelHea oleks, kui keegi ,avalikustaks” Kristjan Jaak

Petersoni ja tema armastusluule ,Alole(Markus).

Lisaks aitaks avalikkuse mdjutamisele kaasa geiiste vaartfilmide naitamine riiklikus
telekanalis, teemakohaste kultuurisindmuste karnailde jms, mis avalikkuseni jdudmiseks
peaks toimuma riigi, mitte vaikeste huvirihmadeetasl. Sallivuse suurendamine peaks
olema riiklik kiisimus nagu arenenud laaneriikidesl)es seisnebki Eesti peamine erinevus
neist.

Sallivuse suurendamine riigi tasemel on pikaajalisésteemne paljudest erinevatest
tegevustest koosnev protsess, milles peaksid kbddtEgema riigiasutused kdige kdrgemal
tasemel. ,.EESTIS TULEB ALGATADA TOLERANTSUSKAMPAANIA, midtemei
propageeri tolerantsust, vaid kiisib IGA INIMESE KSYE mis sina oled juba ndrgema heaks
teinud? Ja ETVs voiks selle kampaania toetuseksukait naidata vene multikat ,Kingitus
kdige nbrgemale”!!? Teha on vaga palju — ja kindlasuleks sotsiaalministeeriumil
KUULATA erinevate VAHEMUSorganisatsioonide esinidhjaja teha ka jatkuvalt selliseid
uuringuid, kusitlusi” (Markus).

Vastajad hindavad riigi seadusi, mis kasitlevadvébdse kohtlemise eest karistamist, veel
liga pehmeks. Samuti pidasid nad inimesi liigaditiiatuks: nad teavad, et neid ei karistata,
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kui nad diskrimineerivad nditeks monda GLBT-inimesha seksuaalse sattumuse parast. See
voib olla tiks pdhjusi, miks tolerantsus on Eedtiaiveel ndnda madalal tasemel. Inimesed ei
karda teisi alavaaristada.

Samuti kais intervjuudest |abi méningane kriitikgikgpgukonna enda pihta — geid voiksid ise
ka julgemad olla. Mida rohkem inimesi koos kdvalega oma soove valja utleb, seda
raskem on neid kahjustada ja neile liiga teha. §ailist Uleskutset vdib Eesti praeguses
olukorras hinnata vastutustundetuks, selle eestdnd Eestis elavad valismaalas®hGA
PALJUD GAY'D LAKUVAD EESTIS OMA HAAVU UKSINDUSESNISIADES
ARMASTUSEST!!Onneks on neil véimalus niiiid valismaale sbita! Kunhi pole tagatud
vahemuste fuusiline turvalisus ja vahendatud neindenne udhiskonna kaitsest, tuleks
keskenduda tolerantsuse Uldisele téstmis@lddrkus).

Padevaid spetsialiste koolidesse, tervishoiuas@sse ja politseisse, meediasse rohkem
vastutustundlikke ja tarku ajakirjanikke!

Intervjuudest jaid kdlama arvamused, et haridusases peaks olema kompetentsemad
Opetajad. Seni on seksuaalkasvatuse Opetajaksotsii@oselt vanem prillidega proua, kes
punastades naitab korraks kondoomi ega julge suigdgi radkida. Seksuaalkasvatus ongi
Uks pohivaldkondi, mida vastajad sooviksid haridggsemis muuta. See peaks olema
kvaliteetsem, mitmekilgsem, kompleksivaba ning tawivalgustama inimsuhete kaiki kulgi
— et inimene on sotsiaalne olend, kes tahab aroeagta armastatud olla, seda sealjuures
habenemata. Kdiksugused muudid peaks Umber likatatmeaoks ebameeldiv maik, mis
Umbritseb GLBT-inimeste seksuaalelu. Oleks vajkataring oskuslikku 6petamisviisiMa
arvan, et koolis voiks raakida sellest, et pealawissvahemuste on ka teisi inimesi, teisi
vahemusi. Ja siis, et Opetaja ise ka usuks sedfs tairdagib. VOi kui dpetaja ttleb kiiresti
ara, ja siis keegi dpilastest viskab mingi naljssjess dpetaja kiidab selle heak$Rein).

Vaja oleks harida ka uhiskonna teiste olulisteittstioonide té6tajaid, nagu politseinikud,
ajakirjanikud ja riigiametnikud, sest ainult uugbélvkonnale koolihariduse andmisest ei
piisa. Koik Ghiskonna institutsioonid peaksid detleast teavet saama, et Gihiskonda tervikuna
sallivamaks muutg,Uhiskonnale tuleb 6petada tolerantsust. Seda tuéa seaduste kaudu.
Naiteks kui mind peksab labkinhead siis teda karistatakse selle eest, et ta pekdéisdst.
Aga mina arvan, et teda tuleb karistada just séltapt, et ta I16i seksuaalvdhemust. Politsei
ise on homofoobne. Seda ei tohi nii jatta. /...jlRanaised tahavad last saada, aga koige
parem on seejuures kunstviljastamine. See on Kaliisa métlen, et haigekassa ei maksa sel
juhul, sest haigekassa maksab vaid siis, kui orgithaigus. Naiteks sooldikust haigekassa
maksab kinni, sest seal on arsti diagnoos ja ot&ugyi paljud meie tudrukud on viljatud, nii
et vOib-olla ka mingit haigust on{Svetlana).

Vastajate arvates ei piisa Uksnes seaduste olensastlleb ka nende taitmist jalgiddt
kuidagi seda varki peaks kontrollima, et ei tulekeediast, raadiost, telekast seda
halvakspanu. Vai et noh mingid tropid ei saaksaljipsdna. Et nad ei saaks nii vabalt oma
seda kitsarinnalisust valja naidata. See hullulkatb inimesi, ma arvan. /.../ Ja mis veel
voiks nagu aidata olukorda sallivamaks muuta, esaea asi, mida on nagu raagitud ka, et
juba sotsiaalselt aktsepteeritud inimesed, kesead, gt nad voiks kuidagi ka julgemad olla,
voi noh, mitte varjama seda. No moned tegelasedkes, on paris heal positsioonil,
mojutavad Uhiskonna arvamust ja nii edasi, aga k&dgi nagu ei kuuluta seda otseselt. VOi
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et kes nad on, vdib-olla nad ei pea seda olulisgks.nad kardavad &kki veits, aga et mulle
tundub, et see vdiks kull mdjutada Uhiskonda. Etnkingi heal positsioonil olev inimene
lihtsalt tunnistaks seda{Gaabriel).

Et Eestis on homoaktiviste Uisna vahe, siis on agedkjuseks, miks nende haal jaab tihtilugu
liga vaikseks. Riik peaks toetama homoaktivistieigevust, et nad suudaksid oma sGnumiga
kogu Uhiskonnas esiplaanile tdusta. See ei puigiuieohal ainult heterokogukonna, vaid ka
GLBT-inimeste teavitamist, kes ei julge ,kapistljeétulla, kartes timbritsevate reaktsiooni.

Rohkem armastust

Vastajate suust vois Uheselt kuulda: armastagehkem armastust! See olekski labiv soov,
mida GLBT-inimesed tahavad Eesti Uldsusele edastdelade arvates peaks inimene dppima
tolerantsem olema teistsuguste inimeste suhtetekua ise. Samas teadvustavad vastajad, et
see ei tule Ule6d. Ka ei ole tunda mdoistmatuséneitimist, pigem peetakse vajalikuks anda
inimestele aega harjuda, sellega vaeva naha, ikilldépuks kbik ka laabub. P&hiline on, et
peaks raakima asjadest nii, nagu nad on, ja ehigeene motleks, kas talle meeldiks, kui teda
halvustataks. Laskem uksteisel elada, siis on ébtkiisi 6nnelikud.

Jargnevates tsitaatides on naited selle kohta, patavad GLBT-inimesed vélja rahulikuks

ja dnnelikuks edasiminekuks.

»Aga uletldiselt, mis sdnum vadiks olla, et selldgkeb veel kdvasti t6dd teha, vaga palju ja
selleks on tdesti vaja meediat, kirjandust. Inintestb teavitada. Nad peavad ikka saama
voimalikult palju teada, et ei ole mingit vahetsksa oled hetero vdi gei. Lihtsalt ainuke, mis
on vahe, on seksuaalelu ja see on ka k@idit).

Samasooliste suhete puhul on oluline kooselu, latgigevused (kéia koos poes, teha kdik
koos), seks ei ole kaugeltki mitte kdige olulisertuline on, et sa elad koos inimesega, keda
armastad ja kes armastab sin@®leq).

»Inimesed kipuvad tihtilugu &ra unustama sellisisasagu armastus. Ei tasuks &ra unustada,
et armastus on uks kdige tahtsamaid asju ja sellegvatatakse lastest taisvaartuslikud
inimesed. Armastus on pohivaartus igal pool, sadaaja selleks, et oleks vahem kodutuid ja
vahem lastekodulapsi ja kodutuid loomi ja nii edaset see ongi ju kbige alus. Et see, mis
mind maailmas kdikide inimestega vordseks teele puite see, keda ma armastan, vaid et
see, et ma armastar(Mirjam).

.Ela ise ja lase teistel ka elada. Minu arust see mi hea Utlus. Kui see ainult kupli alla

jouaks nendele, kellele on vaja seda 6elda. Ma skta 6elnud inimestele aeg-ajalt. Kui
mind on rdnnatud. /.../ A mida Uhiskond vdiks teall&? arvan, et uhiskond vOiks teada
rohkem, et Eesti Uhiskond vdiks rohkem teada reiiteklandi Uhiskonnast. Maa, kus see on
enam-vahem okei ja kus tolerantsus on enam-védhemasl et kuidagi voOiks, voiks

serveerida vOi naidata nende uhiskondade sedaktédal voi nojah, vdi siukest tervet

sotsiaalset suhtumist. Et mis seal on nagu olem@s,Ma ei tea, kuidas seda naidata voi
kuidas seda eksponeerida vOi inimestele kohale ®ga ma arvan, et sellest oleks kasu”
(Gaabriel).

.Me kedagi ei kutsu Ules tulla meie ridadesse, nogigiisavalt palju, aga laske meid elada”
(Aljona).
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.Noh, elage ja armastage! Vaga raske on uldist saitiniimoodi paika panna. Tahendab,
ma ei suudagi midagi hetkel delda, mis ei olek&ekisdnum. Ara vihka, mdista, proovi aru
saada. SGnumit ei saa paika panna nagu. Utlekskiee on tegelikult kliSee (.) RGhutada
sellist arusaamist. Opetamist. Et 6pi ja saa aru i tdesti, ma ei oska 6elda nagu, et kdik,
mis ma Utlen, kdlab kliSeena v&i millegi hullemar&ilvester).

Ulekohtuseks peeti nduet, et homod peavad loobumea @raelust. Kui nad ei saa avalikult
koos olla, siis viitab see tegelikult ikkagi mikgi, mis on Uldsusele vastumeelne. Uldsus
peab teadma, et samasooliste paaride suhetes enidégi sellist, mis vbiks Uhiskonda

riivata. ,Inimene on sotsiaalne olend, inimene tahab olkldgagi koos. Inimene ei pea

olema uksinda. Paaris oleme tavalised kooselavamiegsed, kellele meeldib koos olla ja

kdike koos teha. No ma ei tea, koos poes kaia, kowstada, nagu tavalised inimesed. Me
elame oma argielu nende r6dmude ja probleemidega. & vist pohiline, mida thiskond

peaks meist teadma. Tuleb rdhutada, et meie jaoksmastus oluline’(Oleg).
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Kokkuvdte ja jareldused

Andmed kdnelevad GLBT-inimeste ebavdrdsest koh#destj kusjuures ebavordsus ilmneb
nii riigi, thiskonna kui ka Uksikisiku tasandil. $tajate kontingent oli vanuse, hariduse,
elukoha, aga ka oma 0Gigustest teadlikkuse poobesitglane. Moned vastajad olid teadlikud
oma digustest, teised mitte. Noorematel vastajateble veel olnud vajadust seadustega
pdhjalikumalt tutvuda ja hinnanguid andes lahtusd vahetu imbruskonna suhtumisest.

Hinnangutest oli ndha Upris suurt heteronormatgesmodju. Osa vastajaid ei marganud
diskrimineerimist, arvates, et nad ei vaarigi patkohtlemist. Teised seevastu tundsid vaga
hasti nii oma digusi kui ka seadusi. Seadustest mdid valja kitsaskohad, mis on aluseks
ebavordsele kohtlemisele, oskasid korrektselt sadasprobleeme ja maaratleda vastutust
uksikisiku ja riigi tasandil.

Oluline méark on see, et probleemid seostuvad niardss eelkdige sihtrihma kuuluvate
inimestega uksikisiku tasandil. Ka vastutus profligie lahendamise eest langeb sihtrihma
kuulujatele endile: nemad peavad olema julgednaledlja, harima Uhiskonna teisi rihmi
jne. Seega peavad nad ise oma heaolu eest seisma.

Hammastav on homoseksuaalsusest vélja tegematadjamata jatmine ka perekonna
tasandil, mis kumab eriti selgelt labi eestlastesttajate narratiividest. Lapsed ootavad, et
vanemad saaksid ise aru, kes nende poeg v0i gkauaalselt suundumuselt on, avameelselt
sellest Uldiselt ei raagita. Kui laps raégib omless@alsest orientatsioonist, siis reaktsioon on
dldjuhul negatiivne (Sokk). Mingi aja mé6dudes muusee kas laste ja vanemate Uksteisest
eemaldumiseks voi vaikivaks teemast mitte valjategeks. Positiivselt |16ppenud juhtumeid
kirjeldati harva.

Vastajaid hairis kdige rohkem vdimatus samasooligieselu ametlikult vormistada, mis
tagaks neile vGimaluse elada perekonnas ning ldpsianlapsi, keda nad kas juba kasvatavad
vOi on valmis kasvatama.

Seaduste puudumine ja sallimatus erinevuste ssbtesb GLBT-inimesi valetama ja eirama
seadusi, naiteks nimetama end uksikuks, kuigi ledatpaaris.

Seadustes on vastuolusid: Uks seadus deklareadbeid digusi ja vordse kohtlemise Gigust,
samas teised seadused piiravad neid digusi voa latistavad teatud inimrihmi. Probleem
tuleneb ka sellest, et Eestis pole vastu voetuds&kohtlemise seadust.

Eriti oluliseks tulemuseks peame teadmist Eesgkidnna tolerantsustaseme kohta.

Tolerantsuse mdistmine Eesti moodi

Uurimusest saadud dppetund: néiline sallivus, ntdfga peitub tegelik Ukskdiksus, on ohtlik
mitte Uksnes GLBT-inimestele, vaid teistelegi Eesliavatele inimrihmadele, kes erinevad
Uksteisest muudel alustel. Eesti Uhiskonna praegaingujarku arvestades tuleb
eesmargiparaselt arendada sellises tahendusesusillimis mitte Uksnes ei kannata
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Ukskdikselt vélja teistsuguseks olemist enda k{rwadid ka propageerib vastastikust
hoolivust. See eeldab informeeritust teistest kultlest ja subkultuuridest.

Ukskoikse nailise sallivuse taga vdib peituda alfagid viha ja mitteaktsepteerimine, mis
vallandub kohe, kui inimesed tunnevad end erilisi@made suhtes tugevana. Sellest
kbnelevad intervjuudes toodud naited: Uksi on irgete tolerantsed, rihmas koos aga
vaenulikud. Allasurutud vihast annavad marku katek&i viha ja vaenuga taidetud
anonuidmsed Interneti-kommentaarid, millele intewdes korduvalt viidati.

Kust muudatusi alustada?

Vastajad olid Uhel meelel, et Eestis peavad GLBmastele vorddiguslikkuse tagamise osas
toimuma muutused. Arvamused jagunesid Uldiselt ksthighed vastajad seostasid probleeme
Uksikisikute, nende hoiakute ja vaartushinnangytetgised aga riigi seadusloome

puudujaékidega. Vastavalt sellele néhti ka muutakjast thelt poolt selles, et inimene ise
peab olema avatum, siiram oma elu elades ja onmiteleti (ka seksuaalset orientatsiooni)

avalikustades ning thiskond, mis koosneb samuikisidsutest, peab muutuma sallivamaks.

Nii vastajate arvates peab riik ootama, kuni Uhisk&asvab ja on valmis selliseid seadusi
vastu voOtma. Naiteks vaideti, et samasooliste @aarkooselu seadustamine kas

partnerlusseaduse vdi abielu lubamise kaudu vdilskéhnas kutsuda esile viha, sest

»=uhiskond ei ole veel selleks valmis”.

Teised seevastu arvasid, et esimese sammu peammategk, seadustades samasooliste
paaride abielu. Seaduste kaudu normaliseerib aikasooliste armastuse, tagab vordsed
oigused ja heaolu koikidele Uhiskonnaliikmetelesganas kasvatab Uhiskonda demokraatia
suunas. Muidugi, kbik vastajad said aru, et pé&lidi ei julge teha oma karjaarile ohtlikke
samme isegi siis, kui nad ise kuuluvad GLBT-inimebulka. Selleparast on poliitiliste
parteide haal GLBT-kusimustes vaga nork, kui mdtesa tumm. Poliitikute selline hoiak on
eriti kahetsusvaarne, ja nagu maailmakogemus nditdiati alusetu. Me tegelikult ei tea kui
palju on Eesti Uhiskonnas neid, kes on valmis LGHEMmeste isedrasusi aktsepteerima Vvoi
kui stigav on homofoobia. Olgu toodud naide naalgesti- Soome Vabariigi praegune
president Tarja Halonen, kes ise ei kuulu LGBT hulloli Uks SETA (seksuaalse
vordodiguslikkuse organisatsioon) asutajatest jaalurka president. Olles justiitsminister,
tegutses ta Soomes elavate LGBT-inimeste vordsgtsst@é nimel. Selline taust ei takistanud
tal tdusmist riigi presidendiks ega ka teist katalgasivalituks saamist.

Ettepanekud poliitikakujundajatele

Uurimuse kokkuvétte ja jarelduste kohaselt tulehitfdat kujundades arvestada jargmist:

e GLBT-inimeste olukorda tuleb edasi uurida.

e Tuleb pdhjalikumalt analttsida Eesti Vabariigi jar&opa Liidu vordsete Oiguste ja
vordse kohtlemisega seonduvaid digusakte.

e Otsuste tegemisel tuleb lahtuda sihtrihma arvarsugte vajadustest, mitte laia
dldsuse hinnangust, keda otsus tegelikult ei puaudut

e Enne otsuste tegemist tuleb uurida rahvusvaheatigemust, et dppida teiste vigadest
(vt Norra, TSehhi jt kogemusi).

e Otsused peavad pdhinema teaduslikul alusel jausmsjlkul analtdsil.
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Tuleb jalgida vihabGhutamist keelava seaduse toistirkdikides eluvaldkondades ja
eriti meedias.

Uhiskonnas tuleb jarjepidevalt ja siistemaatilideititada sallivust propageerivaid
hoiakuid.

Inimestega tegelevad spetsialistid (tervishoiug@dta pedagoogid, politseinikud,
ametnikud, ajakirjanikud, sotsiaaltootajad) peagadma vastava hariduse, et hoida
ara ebavordset kohtlemist igapaevapraktikas.

Eelmises punktis loetletud spetsialistide toimepahdliskrimineerimisjuhtumid ja
vaenu dhutamine peab olema eriti rangelt karistatud

Tuleb suurendada ka GLBT-inimeste teadlikkust ongugiest, mis on kooskdlas
uldiste inimdigustega.
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Lisa

Intervjuu kiisimused

Sissejuhatus (algab uurimuse ja intervjuus osadjaftvustamisega)

Seksuaalsus ja seksuaalne praktika

I. See uurimus kasitleb vordseid voimalusi (digysi)(eba)vordset kohtlemist / vordseid
vOimalusi Eesti Uhiskonnas.

1. Mida te arvate voOrdsetest vdimalustest (OigtistEesti thiskonnas? Kuidas te uldse
vOrdseid Gigusi modistate? Mis on vordsus (vordsgdsed)?

2. Kuidas te maaratlete tolerantsust?

3. Kui tolerantne on Eesti Gihiskond teie arvates?

e Kui peaksite 10-pallisele skaalale (0 — ,uldse & dolerantne”, 10 — ,vaga
tolerantne”) paigutama Eesti Uhiskonna tolerantsoegira, mitu punkti oleksite
Eestile andnud?

e Missuguste Uhiskondade hulka kuulub teie arvatst’Ee

[I. Meie uurimus puudutab tundlikku teemat — inimasgksuaalsust ja diskrimineerimist tema
seksuaalse orientatsiooni tottu. Mulle on vagaimdéylet meie intervjuu jooksul ei esitaks ma
selliseid kisimusi, mis on ebameeldivad. Palun andirku, kui tunnete, et kiisimus on liiga
delikaatne, ei meeldi teile, millele ei ole heatats
1. Kbigepealt terminitest
Kasutusel on erinevad terminid, nt ,seksuaalvdheadiys ,erinevad seksuaalsed
orientatsioonid”, ,gei”, ,lesbi’, ,homo”, ,biseksw”, ,transinimene” jm.

¢ Mida te nendest sbnadest/terminitest arvate ja-gfigboskate midagi lisada?

e Mida teie ise kasutate?

e Milline vOiks teie arvates olla Uhiskonnas kaibelotermin, mida kasutataks erineva

seksuaalse orientatsiooniga inimeste kohta?

[ll. Enesemaaratlemine ja seksuaalne identiteet.

Igal inimesel on palju sotsiaalseid rolle. Me olemehed-naised, lapsed, vanemad, Ged-
vennad, me oleme kas dppurid vdi toosuhetes (spataialistid), meil on rahvuslik kuuluvus,
religioon, oma hobid, huvid, tegevused ja seksealdsihted.

1. Kuidas teie jarjestaksite oma sotsiaalseid Polle

2. Mis mdjutab teie arvates jarjestust?

3. Mis te arvate, kuidas teised teid naevad? (fualit perekond, sdbrad, kolleegid ja naabrid
(inimesed, kes teid lahemalt tunnevad) ja teisetitpneed, kes teist eriti palju ei tea. Kuidas
thiskond teie arvates jarjestab inimeste rolle tggemist on mittehetero-orientatsiooniga?
(Sonastus.)

4. Igas inimeses on mehelikke ja naiselikke omadusi

5. Kuidas te oma naiselikkust/mehelikkust tajute?

6. Kuidas te selle tbdemuseni/arusaamiseni joudsttelete see, kelleks te ennast peate?
(Vabas vormis lugu sellest, kuidas kujunes seksgadentiteet.)

IV. Mida arvate mdistest ,kapp” ja ,kapis” olemisgskapist” valjumisest?

On olemas erinevaid arvamusi homoseksuaalsusesteain inimese vaba valik, et seda saab
mojutada reklaami vOi muu asjaga (nt eeskujugajneSaon ka arvamus, et homode ja
heterode fusioloogia ja psuthika on mingil méaraley (bioloogilisel tasandil: hormoonid,

57



ajustruktuur, geenid). See, et inimene armub vastad vOi samast soost inimesesse, ei ole
alati tema vaba valik, see on bioloogiliselt/psibbgiliselt ette maaratud. Samas on tugev
thiskondlik surve heteroseksuaalsusele suunamisel.

Mida te nendest asjadest arvate?

Teine arvamus on see, et seksuaalsus on sotsidalsstrueeritud ehk thiskond ise surub
peale seksuaalsust ja homoseksuaalsus ei ole mmdagi kui lihtne erinevus kéibelolevast
klassifikatsioonist, mida Uhiskonnad hindavad ,naatseks”. Mida te nendest asjadest
arvate?

V. Diskrimineerimine.

1. Me alustasime vordsetest vdimalustest, nuud im@gedasi diskrimineerimisest.
Sotsiaalministeeriumi tellimuses kdlas pealkiri kSeaalvéhemuste diskrimineerimine
Eestis”. Me muutsime pealkirja, sest meie arvatesdna ,seksuaalvdhemus” mingil maaral
diskrimineerib. Mida te sellest arvate?

2. Diskrimineerimine on keeruline mdiste, mida iesad moistavad erinevalt. Mida see teie
jaoks tahendab?

3. Palun réakige, kas olete ise kunagi kogenud,te&d diskrimineeriti seksuaalse
orientatsiooni / seksuaalsuse tottu? Tooge paluaida

(Millise seksuaalse orientatsiooniga inimestegkéite 1abi kdige rohkem? Millised on nende
kogemused seoses diskrimineerimisega? Tooge pélteich)

VI. Muutused Eestis — uurimuse taotlused.

1. Kui me muutsime uurimuse pealkirja, asendasirdea s,diskrimineerimine” sdnaga
.heaolu”, siis selle pdhjuseks on eesmark midagepaise suunas muuta. Arutame nuud
seda, kuidas te naete neid muutusi Eestis, miksafheaolu inimestele, sbltumata nende
seksuaalsest orientatsioonist.

2. Mida riik vbiks teha, peaks tegema?

3. Mida meedia voiks teha?

4. Mis peaks muutuma Eesti hariduses?

5. Missugused seadused peaksid muutuma?

6. Mida peaks uhiskond teadma GLBT-inimeste elastiolerantsus kasvaks, et inimesed
naeksid, et erinevused ei ohusta neid isiklikult?

7. Missugust sdnumit me peaksime oma uurimusegadia?

VII. Lopetuseks.

Kas on midagi, millest me peame veel raakima?

Mingi kiisimus, mida ma ei osanud esitada?

Vanus:

Haridus:
Perekondlik seis:
Laste olemasolu:
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