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IV koosseis.

IX istungjark.

217. koosolek.

2. veebruaril 1932.

Sisu:

. Pédevakorra tdiendamine.

Teatamine K. Soonberg’i iihinem: sest

pollumeeste kogude ja pdllumeeste,

asunikkude  ning  vdikemaapidajate
koonduse Riigikogu rithmaga komisjo-
nide valimisteks.

3. Teatamine komisjonidesse antud esiti-
sest ja seaduseelndudest.

4. Teatamine Riigikogu liikmete koosole-
kuilt puudumistest jaanuarikuul.

5. Eesti sotsialistliku tooliste partei Riigi-
kogu rithma erakorraline teadaanne
suhkrutollide téstmise asjas.

6. Komisjonide tidiendavad valimised.

7. Kohtute seaduse § 365 muutmise sea-
dus — J. Teemandi, T. Kalbus'e, R.
Eliaser’i, O. Strandman’i, ]. Klesment'i
ja H. Kukke ettepanek.

8. Vallasvara aresti alla panemise ja

miitigi asjas Tsiviil kohtupidamise sea-

duse tdiendamise seadus — I lugemisel.

Rahvusvahelise. pollumajandusliku hii-

potekaarkrediidi seltsi asutamise kon-

ventsiooni asutamiskirja ja pohikirja
kinnitamise seadus — 1 lugemisel.

. Kohtumaksude ja -kulude asjas admi-
nistratiivkohtukorra muutmise seadus

— I lugemisel.

. Endiste gildide varade
seadus — 1 lugemisel.

. Kreenholmi - puuvillasaaduste manufak-
tuuri osatihisusele veej6'jaama laien-
damise ja energia edasiandmise kont-
sessiooni pohilausete seadus — I luge-
misel.
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Koosoleku avab esimene abiesimees M,
Martna kell 17.13 min.

korraldamise |

»Kédesolevaga teatan, et komisjonide
valimisteks iihinen p6llumeeste kogude ja
pollumeeste, asunikkude ja védikemaapida-

' jate koonduse Riigikogu rithmaga. K. Soon-

Sekretidri kohal sekretir A. Schulbach. |

1. Pidevakorra tdiendamine.

M. Juhkami ettepanekul
takiseinagevakorda T
komisjonide tdiendavad valimised.

tdienda-

2. Teatamine K. Soonberg’i
pollumeeste kogude ja pollumeeste, asuiik-

| TV, senti suhkrukilolt.

punktiga — |

iihinemisest |

kude ning viikemaapidajate koonduse Rii- |

+ gikogu riihmaga komisjonide valimisteks.
Sekretdr: Riigikogu juhatusele on
tulnud teadaanne:

berg.*

3. Teatamine komisjonidesse antud esiti-
sest ja seaduseelndudest.

Sekretdr: Riigikogu juhatus andis:

1. esitise Riigi eelarve seaduse § 34
pohjal Kohtu- ja siseministeeriumile méda-
ratud eelkrediidi asjas rahaasjanduse ko-
misjoni laiendatud koosseisu;

2. eraOppeasutuste seaduse
seaduse haridusekomisjoni;

3. veksliseaduse muutmise seaduse {iild-
komisjoni;

4. kindlustuslepingute osas Balti Era-
seaduse tdiendamise seaduse iildkomisjoni;

5. Pedja jaama laiendamiseks maade
sundvoorandamise seaduse iildkomisjoni;

6. tooliskoja seaduse iildkomisjoni;

7. pagaritoostuses 60t60 keelu seaduse
(RT 30 — 1929, seadus 208) §§ 5, 8 ja 9
muutmise seaduse sotsiaalkomisjoni.

muutmise

4. Teatamine Riigikogu liikmete koosole-
kuilt puudumistest jaanuarikuul.

Sekretdr kannab ette tdihendatud
teadaande. (Vaata 217. koosoleku otsuste
protokoll, lisa nr. 3.)

5. Eesti sotsialistliku tooliste partei Riigi-
kogu rithma erakorraline teadaanne suhkru-
tollide tostmise asjas.

K. Ast: Lugupeetud Riigikogu liik-
med! Nagu teil juba teada, otsustas eile
Vabariigi Valitsus tdsta suhkrutolli 1215
sendilt 20 sendile kilo pealt, seega siis
See otsus on tele-
graafi teel ka maksma pandud.

Sel puhul on mul kohustus Eesti sotsia-
listliku tooliste partei Riigikogu rithma
poolt seletada, et see suhkrutolli tdstmine
on siindinud vastu meie erakonna toekspi-
damist, on siindinud hoolimata sellest, et
sotsialistide erakonda kuuluvad valitsuse
litkmed on omad seisukohad selle vastu
avaldanud ja oma pohjendused toonud,

- miks suhkrutolli kui esimesejdrgu tarbeaine
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tostmine soovitav ei ole, ja hoolimata sel-
lest, et nad sunnitud olid otsusele oma kir-
jaliku protesti juurde lisama. Suhkrutolli-
de kiisimus ei kerkinud valitsuses esma-
kordselt eile iiles. Ka koalitsiooni rithma-
de esindajate omavaheliste]l ndupidamistel
on seda kiisimust korduvalt kaalutud, kuid
igakord sotsialistide soovitusel ja nende
poolt ettetoodud vididete mojul otsustatud
tolle mitte tdsta. Uldse seisis koalitsiooni
majandusepolitika selles, et sissevedu re-
guleerida vastava seaduse alusel, mis Rii-
gikogu poolt vastu véetud, aga mitte elu-
kallidust tdstvate tollide abil. Kui niiiid
on teisele seisukohale asutud, siis loomuli-
kult ei kanna sotsialistide rithm ega era-
kond, ega tema poolt valitsusse volitatud
ministrid selle tegevuse eest absoluutselt
mingit vastutust.

Vabariigi Valitsus on p&hjendanud oma
sammu sellega, et valitsuse koalitsioon on
- lagunenud, et endine kokkulepe enam ei
maksa, ja et praegune valitsus ei ole enam
politiline kabinett, vaid iiksikud ministrid,
oodates, millal neid Riigikogu poolt vabas-
tatakse, tegutsevad lihtsalt asjaajajatena.
Oodatakse, et Riigikogu poolt nimetataks
uued mehed, kes to§ {ile votavad.  Jareli-
kult ei vastuta valitsus, kui politiline kabi-
nett, vaid iga minister iiksikult oma ette.

Selleparast jidtavad need ministrid, kes
pooldavad tollide tdstmist, endale vaba-
duse ja Oiguse talitada oma drandgemise
jarele, hoolimata teiste kabineti liikmete
vastuseismisest.

Nii siis: sotsialistlikkude ministrite vas-
tuseismisest hoolimata on suhkrutolle t&s-
tetud. Meie hindame seda sammu, kui rah-
vamajanduslikult mitte oOiget, sest suhkur
kuulub esmajirguliste - tarbeainete hulka ja
on oma odavuse tottu kui ka toitvuse tottu
aine, mis vaesemale rahvakihile vdga tdhtis.
Tollide tdostmine suhkrult tekitab elukalli-
dust.
kohatuks sammuks.

Ei saa ka selle viitega
et kuna koalitsioon niiiid lagunenud,
valitsus ei ole kohustatud enam endisest
politilisest suunast kinni pidama. Koalitsi-
ooni lagunemine ei ole valitsuse siiii. Valit-
sus, kui korporatsioon, meie arusaamise
jargi peaks edasi valitsema oma endiste tra-
ditsioonide ja arusaamiste kohaselt. (V a-
helhiiiie.) Kui varemalt kiisimusi koalit-
sioonivalitsus, nagu meie koik teame, on
plitidnud otsustada nende kokkulepete alu-
sel, mis koalitsiooni loomisel {iiles seatud,
voi kui kiisimus on uus ega ole koalitsiooni

iihel noul olla,
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| siooni viinud lagunemisele.

| Ast ette tdi, omalt poolt selgitada.

Sellepédrast loeme selle sammu eba- |

siis -

! Niisamuti oli

kokkulepetega ette ndhtud, siis katsutakse
kokkulepet saavutada vastastikku vastutu-
lemisel sealsamas. Hédlteenamusega otsus-
tamine ei ole koalitsiooni valitsuse prak-
tika, ja ma ei saa aru, et moraalne 0igus
oleks hdrral Riigivanemal ja ministritel,
hoolimata koalitsiooni lagunemisest, sele-
tada tagantjargi, nagu ei seoks neid eelmi-
sed kokkulepped absoluutselt mitte. Ma ar-
van, et valitsus kui teatav konporatsioon
iseseisvalt talitab, ja selleparast kokku-
leppe alused temale ka sel juhul peaksid
maksvad olema, kui valitsuse koalitsioon
laguneb.

Lopuks pean médrkima, et meje riihnma
arvates suhkrutolli tostmine on kardetav
siimptoom.  Arvatavasti hakkavad mdju
avaldama need tegurid, mis viinud lagune-
misele valitsuse koalitsiooni. Meie teame
vidga histi, et senine koalitsioon lagunes
puht  majanduslik-politilistel ~ pohjustel.
Niilid on opositsiooni rithmad iihte sulanud
teiste kodanliste riihmadega, ja arvata-
vasti on nende politika seal hakanud moju
avaldama. See loomulikult iseloomustab ka
seda majandusepolitikat, mida arvavad
need teostada voivat, kes senise koalit-
Minu arvates
oleks see oOnnetu politika, kui hakatakse
elukallidust tostma. Avaldame protesti
selle vastu, et on asutud elukalliduse va-
hendamise asemel elukalliduse tdstmisele.
(Vahelhiiiided.)

Majanduseminister A. Jiirman: Teen
ettepaneku,

labirddkimised avada.

Ettepanek voetakse vastu.

Majanduseminister A. Jirman: Ma
tahaksin siiski monda kiisimust, mis rkl.
See on
oige, et valitsus tostis suhkrutollisid eilasel
valitsuse koosolekul. Sellel koosolekul sot-
sialistide esindajad valitsuses ei olnud selle
sammuga mitte péri ja olid selle tollitost-
mise vastu. Ma tahan nende motiivide
juures peatuda, miks valitsuse enamus lei-
dis tarviliku olevat suhkrutolle tdsta. Meie
teame, et praegu valitseb meil téopuudus
iihestkiiljest, teisestkiiljest on produktsiooni
kulud liiga korged, seepidrast tuleks muret-
seda tootattolistele t66d ja teisestkiiljest
on tarvis kaasa aidata, et meil produktsioon
edasi kestaks. Niiiid esitati valitsuse koos-
olekul Teedeministri poolt. ndudmine, maa-
rata tootatoolistele krediiti 350.000 krooni.
ettepanek tehtud, méérata
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krediiti tootatooliste laste toitmiseks. Peale
selle tuli Pollutéoministeeriumi poolt ette-

panek, kaasa aidata selleks, et pollusaa-
duste produktsioon vOiks edasi areneda,
selleks on tarvis voi veotariifisid alla viia.

Raudteel tuleks voivedu korraldada kas voi |

ilma tasuta. Niisamuti oli tarvis peekoni-
fondi tdiendada, sest summad l0pevad dra
jaanuariga, veebruaris ei saaks enam juur-
demaksusid teostada.

Koike seda arvesse vottes, et tarvis on
vusi summasid vilja anda, milleks ei ole
seni ette ndhtud riigi eelarves mingit katet,
tuli valitsusel kiisida, kas ta jatab toota-
toolistele summad midramata, kas ta jitab
vastu votmata tariifide alandamise voiveolt,
et voiksime eksportvi ala edasi arendada,
voi 10petaks péllumajandusele kdige raske-
mal ajal peekoni alal juurdemaksu. Need
kitsimused olid valitsuses kaalumisel, ja
mina kui Majanduseminister ei leidnud teist
teed, kui voisin ainult tingimusega leppida
uute véljaminekute tegemisega, kui valit-
suse enamus kindlustab vastava tuluallika.
Selleks uueks tuluallikaks oli suhkrutoli.
See oli paratamata. Muidu ei oleks vdinud
iihtki uut viljaminekut teha.

Kui vaatame, kas meil on suhkur kallis
aine, siis peab iitlema, et suhkur on meil
iiks odavamatest ainetest mitte iiksi vorrel-
des ennesdjaaegsete hindadega, vaid on
palju odavam, kui meie iimbruskonna riiki-
des. Nii voiks hinnad ette tuua. Meil mak-
sab suhkriikilo 26 senti, 24 senti suurel
hulgal, aga vdtame maksimum hinna, 25—
26 senti, et keegi ei saaks vastu rdidkida, et
oleme vihem votnud. Riias on suhkrukilo
hind 46 senti, see on ligi 1009 meist kal-
lim, Kaunases 41 senti, Poolas 69 senti.
(Vahelhiiiie.) Seda hullem siis, et ise
valmistab ja turule laseb nii kallilt. = Hel-
singis on 44 senti, Berliinis 60. Saksamaa
valmistab aga ise suhkrut ja nii on niha, et
suhkrut valmistavais mais, nagu Poola ja

Saksamaa, seal on suhkur ligi poole kallim. |

Seega voime ndha, et meil suhkur eriliselt

odav. Ja kui siia teatud summa juurde
pannakse — niiiid sai tdstetud tolli 715 |

sendi vOrra kilolt, siis voiks suhkru vilja-
miiiik edaspidi tulla 34 senti Kkilolt, mis
ikka odavam hind on, kui teistes riikides.
Ka selle korgendatud tolli juures on meil
suhkur itks odavamatest ainetest. Ja kui ar-
vesse votta, et meil on viimastel kuudel,
radkimata viimasest aastast, toiduainete
hinnad podraselt langenud, liha, véi ja piim
on hinnas langenud, siis ei saa juttu olla,
et meil selle tagajarjel elukallidus touseb.
See on paratamata samm, et védljaminekuid,

mida peame tegema, katta. Teiseks nditab
see, et meil subkur ei ole tousnud seda-
vort, et ta kui odav toiduaine rahvale kit-
tesaadavaks ei jaaks.

K. Ast: Ma ei votnud mitte selleks
sOna, et hdrra Majanduseministrile pikemalt
vastu vaielda, ma tahtsin ainult mérkida,
et kuigi subkur teistes riikides mairksa,
isegi mitu korda kallim kui meil, siis ei
tdhenda see iseendast mitte midagi, sest
rahva ostujoud on eririikides erisugune.
Meil voiks ju suhkrutoll korge olla, kui
- teiste esmajdrguliste tarbeainete toll selle-
juures madalam oleks. Siis ei oleks mi-
dagi imestada korge suhkrutolli iile. Meil
on kahjuks nii, et tollid on iildse vdga suu-
red, sedavort suured, et see meie rahva
ostujoukuse juures tundub iilekohtusena ja
raskena. See on see asi.

Teiseks tahtsin veel mirkida, et meil
on muidugi vdga raske ndidata hirra Ma-
janduseministrile summe kavatsetavate val-
jaminekute katteks. Ei voigi meie kdest
nouda, et meie neid summe naitaksime, sest
meie ei tunne sedavort' riigikassa —seisu-
korda ja koiki voimalikke tuluallikaid. Aga
asjata oleks Majanduseministril pohjendada
suhkrutolli tostmist eriti tootatodlistele to
ja abi muretsemise vajadusega. See 50 mil-
jonit senti, mida niiiid uuesti on kiisitud
vastava ministri poolt tootatodlistele to0
muretsemiscks ja toetuse andmiseks, see
50 miljonit oleks hea tahtmise juures kahit-
lemata leitud ka teistest allikatest, kui tos-
tetud suhkrutollist.  Tollitdstmine on juba
sellepoolest halb, et ta langeb just ka nen-
desamade tootatooliste peale, kelle huvi-
des muu seas Oeldakse see tollitdstmine

l
’ suse iihe osa liigete vastuseismisest,
|

ette voetud olevat.

L. Johanson: Lugupeetud Riigikogu

| lilkmed! Ma teen ettepaneku, vastu votta

jdrgmine iilemineku-vormel:
»Riigikogu, dra kuulates Vabariigi
Valitsuse vastuse E. sotsialistliku
todliste partei Riigikogu rithma era-

korralise teadaande puhul suhkru-
tollide tostmise asjus, — peab
suhkru kui esimesejdrgu toiduaine

tollide tOstmise lubamatuks, samuti
ei pea Riigikogu kohaseks, kui ta-
gasiastunud Vabariigi Valitsus sella-
seid samme astub, hoolimata valil~

— ja laheb pédevakorras edasi.*

A. Anderkopp: Austatud Riigikogu

| liikmed! Kahtlemata scisame meie tdana



L DR

omasuguse erakordse siindmuse ees: valit-
sus, kes lahkunud on, kes oma lahkumise
teadaande Riigikogule on teatavaks teinud,
on hakanud selle peale vaatamata otsus-
tama suuremaid pohiméttelisi  kiisimusi
meie majanduseelus, mida loomulikult oi-
geks ja otstarbekohaseks pidada ei saa.
Ja selle kiisimuse otsustamise juures on osa
votnud ka sotsialistid, kes valitsuses tollide
tostmise kiisimuses kiill eitavale seisu-
kohale on asunud, ja kes ka tidna
Riigikogus on asunud lahkuminevale seisu-
kohale. Suhkrutollide tostmise asjas tu-
leb iseenesest teatava mddrani mojuvaks
pidada tootatooliste krediidi asjus seda,
mis lugupeetud Majanduseminister siin
kuuldavale toi. Harra Majanduseminister
iitles, et riigikassal on praegu tdita terve
rida tahtsaid iilesandeid — tdotatooliste
toetamiseks krediidi andmine, samuti mit-
med teised kulutused, mis paratamatud on,
— nulleks aga praegu raha ei ole. Et koiki
neid vdljaminekuid katta, on valitsus sun-
nitud olnud astuma seda sammu, nimelt
suhkrutolli tostma, et saada riigile tulu.
See seletus laseb endast ldbi paista seda,
et meie ei ole suutnud teisi uusi tulualli-
kaid leida nende kulutuste katteks, mida
valitsus teinud ja teha kavatsenud. Ja kui
tina sotsialistlik rithm tahab hakata niisu-
guse iilemineku-vormeliga seda pOhimotte-
likku tollide kiisimust otsustama, siis sel-
lest kiill midagi head ei tule. On selge,
et see etteheide, et niiiid selle tottu olevat
suhkrutolle tostetud, et Toompeal erakon-
nad {ihinenud, on kiill tdiesti péhjendamatu,
sest need senised rithmad, kes valitsusest
eemal olid, iihtki sammu astunud ei ole, et
tolle tostetaks, ega ole sellest ka kuulnud.
(Vahelhiifie.) Aga mitte iiksi seda. Kui
praegu selgub, et suhkrutollide tostmine on
siindinud sellepérast, et riigikassal tagava-
rasid ei olnud, millega neid kulutusi katta,
mida valitsus teinud voi kavatsenud teha,
siis langeb vastutus selle eest eeskdtt just
nende peale, kes valitsuses senist politikat
nii on ajanud, et isegi koige tarvilikuma-
teks asjadeks enam ressursse ei ole. Kui
selle iilemineku-vormeliga, mille pani ette

rkl. Johanson, tahetakse dra otsustada see |

pohimottelik kiisimus, siis peab ometi enne
seda teadma, missuguses olukorras praegu
on meie riigikassa, kuidas suudame tiita
kdesolevat riigi eelarvet, missugused meie
vdljaveo lootused, kuidas kujuneb uus eel-
arve j.n.e. Kui tahetakse tina iihe nii
lihtsa iilemineku-vormeliga veel tagantji-
rele, kus valitsus juba lahkunud, seda kii-
simust otsustada, siis arvan mina, et Riigi-
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kogu kiill iilepeakaela talitaks, kui ta seda
teeks. Kui hdrra Johanson’i {ilemineku-
vormeli vastu vOtame, siis iitlen, et see on
liiga ette otsustamine. Seda sammu, - mis
valitsus teinud, voib hukka mdista ja mitte
hukka mbista. Tédnasel koosolekul seda
aga teha ei saa. Ja sellepdrast iitlen nende
inimeste poolt, kellega tdna selles asjas
konelenud olen, et sel kujul see iilemineku-
vormel vastuvoetav ei ole.

Majanduseminister A. Jiirman: Peak-
sin tdhendama, et hdrra Anderkopp on as-
jaolusid ette toonud, mis mitte tdeoludele
ei vasta. Esiteks mis puutub riigikassasse,
siis nagu tahendasin eelarve-kones, on meie
kdesoleva aasta tulud ja kulud kooskdlas.

| 1. jaanuariks oli iilejddk tulude osas, nii-

sama v0ib seda ka 1. veebruari kohta oel-
da. Nii ei saa oelda, et riigikassa on vail-
japddsemata raskesse seisukorda sattunud,
vaid riigikassa on samasuguses seisukor-
ras, nagu ta iile voeti umbes aasta tagasi.
(Vahelhiiiie.) Eesti Panga vblga on
vdahendatud, seda voite igapdev aruandest
leida. Nii et riigikassa seisukohalt, kui uusi
vdljaminekuid ei tehta ei ole tarvis tulu-
sid suurendada. (Vahelhiiiie.) Selles
see asi ongi, et mitte vanade véljaminekute
katteks ei ole tarvis mingeid uusi tulualli-
kaid, vaid uute kavatsetavate viljaminekute
katteks. Nagu tdhendasin, tehti ettepanek
uusi summe mdidrata tootatdoliste jaoks,
tootatooliste laste toitmiseks, samuti uusi
summe voiekspordi toetamiseks ning pee-
koni edendamise alal. Niisuguseid summe
ei ole, sest siis oleks pidanud miljoniliste

iilejaakidega tootama. Kui Riigikogu arvab,

et ta ei taha uusi véljaminekuid teha, siis
voite rahuliku stidamega suhkrutolli tost-
mise tagasi liikata. Aga kui Riigikogu
leiab, et tarvis on wuusi viljaminekuid
teha, siis peab selleks ka uut sissetulekut
leidma. (Vahelhiiiie.) Tdna saadetakse
Riigikogule edasi. (Vahelhiiiie.) Va-
litsus tuleb selleks kokku, et seaduseelnou-
sid Riigikogule edasi saata. Kui Riigikogu
leiab, et tuleb uusi vdljaminekuid teha, siis
on paratamata, et Riigikogu ka selle katte

heaks peab kiitma, ja kate seisab siin
| suhkrutollis.
K. Ast (fakt. mirk.): Kui oletan, et

ndhtavasti on endiste opositsiooni rithmade
liitumine koalitsiooni rithmadega mojuta-
nud juba enne, kui uus valitsus on ellu kut-
sutud, suhkrutellide tostmist, siis ei ole
muidugi andmeid selle kohta, et ldbirdaki-
miste juures suhkrutolle oleks kasitatud.



Minul oli siiski pohjust oletada, et niihdsti
endisele koonduse kui ka toderakonna riih-
male subkrutolli kiisimus kaugeltki' niikau-
gel ei seisa, kui siin hdrra Anderkopp las-
kis paista. Nimelt faktilise markusena ette
tuues nimetan, et suhkrutolli tostmine 1215
sendilt 20 sendini oli ndhtud ette juba
hdarra Otto Strandman'i valitsuse ajal, kui
Majanduseministriks oli hdrra Zimmermann,
millal uude tollipdhitariifi oli kalkuleeritud
suhkrutoll 20 sendi peale. Kui 20-sendili-
ne suhkrutoll maksma ei hakanud, siis ai-
nult sellepédrast, et sotsialistid valitsusse ja
koalitsiooni astudes kodanliste riithmadega
dra hoidsid oma vastuseismisega selle tolli-
mddra maksmahakkamise, kuni saabus uus
valitsuse Kkriis, ja koalitsioon lagunes.

O. Strandman: Lugupeetud Riigi-
kogu liikmed! Hérra Ast astub jdlle oma
harilikku ossa, nagu ta Riigikogus oposit-
sioonis olles olnud, ja tuleb tdna siin min-
gite andmetega, mis absoluutselt toele ei
vasta. Ma ei tea, mispdrast praeguse va-
litsuse ajal suhkrutoll on pandud maksma,
aga kinnitan seda, et kui endise valitsuse
ajal tollide projekt oli vilja tootatud, siis
mina korraldasin koosoleku — millest vot-
tis osa kolm ministrit: mina, Majanduse-
minister ja Kohtu- ja siseminister — ja
mina héirra Anderkopp’iga olime vastu, et
korgendatud suhkrutollid maksma pandaks.
Asi ei tulnud valitsuses enam iildse aruta-
misele. Kui niiiid tullakse tagantjarele fit-
lema, et endine Vabariigi Valitsus tahtis
suhkrutollid maksma panna, aga ei joud-
nud, siis voib sellega ainult hédrra Ast hak-
kama saada, — gentleman, nagu ikka.

O. Koster (fakt. mérk.): Minu hér-
rad! Faktilise markusena tahtsin tihenda-
da, et minu malestuse jdrgi suhkrutolli
tostmise kiisimus hakkas liilkuma Majandu-
seministeeriumis ajal, kui oli Rei valitsus
ja Majanduseminister hédrra Oinas. Nii et
seda siin taga ajama hakata, kes selle kii-
simuse algataja, enam ei maksaks. Isekii-
simus, kelle ajal tostmine maksma pandi —
seda tegi praegune Vabariigi Valitsus.

K. Ast: Mina konstateerin ainult seda,
et tollipohitariifide kava jdi
eelmiselt valitsuselt praegusele valitsusele.

pealt 20 sendile. See kava jdi eelmiselt
valitsuselt pédranduseks praegusele valitsu-

{

paranduseks

| ’ 1 - i . - .--‘- .
See kava nideb ette tollide tostmise suhkru | SeValeviang arest Bl prpenise jo i

sele! (Vahelhiiiie.) See oli eelmise va- |

litsuse Majanduseministri kava. (Vahel-
hiiiie.) Kuidas iiks voi teine minister tol-
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mina ega ei ole tarvis seda teadagi. Mina
konstateerin ainult seda, mis on must valge
peal: oli ette ndhtud tolli téstmine suhkrult
20 sendini kilolt.

A. Rei (fakt. mark.): Lugupeetud Rii-
gikogu litkmed! Rkl. Koster rdakis siin, ¢t
minu valitsuses olevat ka olnud suhkrutolli
tostmise kava.. (Vahelhiiiie.) Mina
sain sellest nii aru, ja siin vOib nii aru
saada, nagu oleks minu valitsuses seda
kaalutud. Ma pean kinnitama, et mitte kKor-
dagi pole minu aegu Vabariigi Valitsuses
suhkrutolli tostmisest juttugi olnud, ja na-
gu mulle teatas tolleaegne Majanduseminis-
ter, et oleks tema kunagi niisuguse ettepa-
nekuga valitsusse tulnud.

A. Anderkopp (fakt. mark.): Aus-
tatud Kiigikogu liikmed! Mina pean fakti-
lise markusena Oiendama seda seletust,
mida hdrra Ast kuuldavale to6i, nimelt et
neil ei ole teada olnud, et eelmises valit- |
suses see kava, mis Majanduseministeerium
vdlja tootanud, valitsuse poolt kinnitamist
ei leidnud. See ei ole 6ige. Ma olen seda
juba kaks korda siit Riigikogu konetoolilt
seletanud, ja just hdrra Ast’i seletuste pu-
hul: tdna on see juba kolmas kord, ja voib-
olla tuleb seda veel neljas kord teha, sest
voib-olla et see kiisimus monele Riigikogu
liikmele iildse selgeks ei saa, kui seda sei-
gelt ndha ej taheta.

L. Johanson’i motiveeritud iile-
mineku-vormel liikatakse ta-
gasi 40 hadlega 23 haile pooltolemisel.

6. Komisjonide tdiendavad valimised.

Valitakse:

véliskomisjoni |.
Lattik.

Sihver’i asemele J.

7. Kohtute seaduse § 365 muulmise sea-

dus — J. Teemandi, T. Kalbus’e, R. Elia-

seri, 0. Strandman’i,” J. Klesment’i ja H.
Kukke ettepanek.

J. Teemandi ettepanekul antakse
seaduseelndu fildkomisjoni.

asjus Tsiviilkohtupidamise seaduse téien-
damise seadus — I lugemisel.

Uldkomisjoni aruandja }. Holberg:

Ldinud aastal voeti vastu Tsiviilkohtupida-

| mise seaduse § 973 p.p. 8 ja 10 selgita-
lest valitsusest suhkrutollile suhtus, ei tea |

miseks seadus, mis késitab nondanimeta-
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tud raudvara pollumajapidamises, missu-
gustet tingimustel nende peale voib ndud-
mistega poorata. Kuna kiisimus oli aruta-
misel iildkomisjonis, siis leiti, et peaks ole-
ma selge, et sellel on tagasiulatav joud ka
nende toimingute kohta, mis ei ole lopule
viidud, kus on arest peale pandud, aga
miiiik ei ole toimunud. Sel korral ldksid
juristide arvamised lahku. Pirast aga sel-
gus Riigikohtu seletuse alusel, et enne selle
seaduse maksmahakkamist alustatud toi-
mingud tulevad I6pule viia.  Aga et see ei
olnud Riigikogu ega  wvalitsuse tahtmine,
vaid taheti kaitsta ka neid, kus arest peal,
siis on tarvilik, et kdesolev tdiendus vastu
voetakse ja iildine pohimdte, mis oli eel-
mises seaduses, maksma saaks pandud.
Teen ettepaneku,

seaduseeinéu I lugemisel vastu
votia.
R- Eliaser: Lugupeetud Riigikogu

litkmed! Ma votsin sona selleks, et Gelda,
et kdesoleval puhul kavatsen 1l lugemisel
teha paranduse, sest seadust esitatud kujul
oleks voimata vastu votta. Nimelt on sel-
les seaduses kaks defekti. Esimene defekt
seisab selles, et tahetakse tagasiulatavat
joudu anda koigile juhtudele, vaatamata
sellele, millal arest néndanimetatud raud-
varale on peale pandud. See arest voib
olla peale pandud ka aasta tagasi voi kaks
tagasi. Volgnik ja kreeditor on kokku lep-
pinud, kreeditor on kannatanud, volgnik on
vahehaaval maksnud volga; niiiid aga tul-
lakse ja tahetakse kdesoleva
nuhelda heatahtlikku kreeditori. Ma arvan,
et sddrane seisukord ei ole oOige, ja iihes
oiguslikus riigis ei tuleks seda lubada. Kui
seletuskirjas on ette toodud motiiv, et see
on iilekohtune nende suhtes, keile raudva-
rale seaduse véaljaandmise ajal arest peale
pandud, siis minu arvates tuleks vastavalt
sellele uus seadus ka redigeerida. Kui vaa-

aastast, ja kui tahetakse seadusele anda
tagasiulatav joud, siis antagu see 17. no-
vembrist 1931, kus Vabariigi Valitsus tegi
ettepaneku. Sellest ma saaksin aru, see
laseks oOiguslikult pohistada. Et raudvara
seaduse joud maksaks iga aresti alla pan-
dud varanduse kohta, aja peale vaatamata,
see ei ole kuidagi poOhjendatav.

Teine defekt sellel seadusel on nimelt
see, et on lahtiseks jdetud kiisimus, kes ka-
tab arestikulud. Kui meie praegu sellel
kujul seaduse vastu vodtame, siis on loomu-
lik, et kreeditor, kes lasi aresti peale panna,

% i AR A D L

seadusega |

’ osa.
|

| kassa
| taitmiseks.“
tame raudvara seadust, siis Vabariigi Va- |
litsuse ettepanek on 17. novembrist 1931. |

iitleme 1930. aasta kevadel, peab tasuks
selle eest, et ta kannatas, niiid veel tdite-
kulusid kandma. .

Kolmas defekt sellel seadusel, seda ar-
vatavasti seaduseelnou esitamisel ei ole’
voetud arvesse, on see, et on ebatidpsus
redaktsioonis. Aresti alt vabanevad ainult
need varandused, mis 11. detsembriks 1931
aresti alla pandud ja kus on oksjon tiihis-
tatud voi jadnud pidamata. Tahendab, koik
need varandused, kus oksjon on mdira-
mata, kuuluksid tingimata aresti alla jat-
misele ja miilimisele. Nende kohta vilja-
votet ei ole ja selle teksti jargi sarnast
seisukohta laiendada ei saa, kuna see on
eriseadus. Sellepdrast kavatsen teha II lu-
gemisel jargmise paranduse. Voib-olla hér-
rad Riigikogu liikmed vahepeal motlevad
jarele, et siis ei tuleks niipalju vaidlusi.
Nimelt kolaks parandatud kujul selle pa-
ragrahvi tekst jargmiselt: , Kdesoleva pa-
ragrahvi punktide 8 ja 10 eeskirjad on
maksvad ka nende varanduste kohta, mis
aresti alla pandud aja jooksul 17. novemb-
rist 1931. a. kuni 11. detsembrini 1931. a.,
kui need varandused seni veel seaduslikul
enampakkumisel miiiinata. Volgniku pal-
vel vabastatakse need varandused arestist
ning miitigist pdrast tditekulude tasumist
paluja poolt.” Siin oleks Geldud, et volg-
nikud peavad tasuma tditekulud, ja tdpselt
dra tdhendatud, kuikaugele seaduse joud
tagasi ulatab, ja fiihtlasi, et koik varandu-
sed, mis miiiimata, vabanevad.

L. Johanson: Austatud Riigikogu
lilkmed! Ma kavatsen Il lugemisel teha
sellele seadusele jdrgmise tdienduse: Il
Tsiviilkohtupidamise seaduse § 973
p-p- 8 ja 10 tahendatud vallasvara kuulub
noudja palvel vastava kohtuotsuse pohjal
aresti alla panemisele toopalga ja haige-
maksude sissendudmiste otsuste

Raudvara seaduse teostamisel on ilmne-
nud see vddrndhe, et maal ei saada enam
palkasid katte, ei saa karjane, kes on aasta
otsa tootanud, on vaeste inimeste laps, ja
elu iilalpidamiseks on raha tarvis. Kuid
mis teha? On petise peremehega tegemist,
aga peremehelt ei saa enam selle seaduse
kaitsel karjane oma palka kitte, ei saa su-
lane, ega linnas to6line meistrilt, ei saa ka
haigekassa oma maksusid enam kitte. Ilma
et selleks tarvidust oleks, jdetakse need
maksud maksmata, pugedes selle seaduse
kaitse alla. Mis on tulemus? Selle tule-
mus on, et haigekassad ei joua oma toe-

| tamise ja ravimise alal kohustusi tdita ja
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voib-olla vdivad sattuda niisugusesse sei-
sukorda, kus nad edasi téotada ei saa.
See raudvara seadus tuleb selles mottes
parandada, et raviraha vastavatele asutus-
tele saaks vdlja makstud.

R. Vreeman: Kui siin on esitatud.
raudvara seaduse, lithemalt oeldud, paran-
duseseadus, siis hakatakse siin sootu uusi
pohimotteid esile tooma, mida selle sea-
duse vastuvotmisel esile ei toodud. Esita-
tud paranduse seadus on Riigikogu tahte
selgemalt védljendamine. (Vahelhiiiie.)
Kaugeltki mitte selge e1 olnud. Selle sea-
duse teostamisel tuligi selgusetus vailja.
Riigikogu tahtis minna raskele olukorrale
appi, et mitte hivitada pollumajanduse kut-
sealasid. Kui tdlgitseda nii, et seadus mak-
sab sellest silmapilgust, kui on ilmunud,
siis parandab see olukorda vihe. Tuleviku
kohta maal ollakse viga ettevaatlik, ei
tehta uusi volgu, vaid pikendatakse vanu.
Kui votta seda vidrtust, mida teie tolgit-
sete, siis on rahva silmade ees sellel sea-
dusel vdike vddrtus. Ega siis ei saa rah-
vale enam appi minna, kui rahvas majan-
duslikult juba kdngus on. Abi on kiirest!
tarvis, see on selge,

Rkl. Eliaseri poolt ettepandud parandu-
sed minu arvates teisel lugemisel ei pea
paika. Mispirast on eelistatud see aeg —
17 november 1931 kuni 11. dets. 1931 —,
kuna hidda oli ammu enne olemas. (V a-
helhiiiie.) See tosine hdda, ma ei hakka
tolgitsema, mis see vaib olla. Ja kui kree-
ditor on heatahtlik olnud, tihendab on lei-
dunud kreeditore, kes saanud usaldada
edasi volgu, ja kui selle seadusega tahe-
takse seda usaldust sunduslikult edasi pi-
kendada, milles siin halbtus seisab? Ja
hédrra Johanson’i védide, et seadust peab
mivort muutma, et sellega eesdigustat:d
saaks tooliste palgandudmine, (Vahel-
hiiiie.) siis ma motlen, et on palju teisi
niisama hadavajalikke asju. (Vahelhiiii-
ded.) Ma motlen, palju teisi asju on nii-
sama hédavajalikud, kui hédrra Johanson’i
karjalaste palgad. Jarelikult tuleb see sea-
dus vastu vOtmata jatta. Aga kui ta iihele
hddavajalik on, siis on ka teisele, ja karja-
lapsed ei pea olema eriti eesdigustatud sei-
sukorras. (Vahelhiidided.)) Ma ei iitle,

et see karjalaps iildse palgast ilma jdib. |

Loppude-1opuks see teile
dub pahemale poole) on

(Kéneleja pdor-
viga meeldiv,

kui karjalaste palgad ndutakse vastivaid- |
(Va-

lemata korras politsei poolt sisse.
helhiiiie) Ma mbtlesin, et kuningriiki-

des! (Naer. — Vahelhiitided.) Nii,

minu hdrrad, kui siin neid ettepanekuid
kavatsetakse teha II lugemisel, siis sellega
seatakse seaduse alused {imber. Ja kui
teie - lehitsete Riigikogu protokolle, siis
ndete, et Riigikogu ruttas selle seadusega,
et panna oksjonite pidamine maal seisma.
Komisjoni ja iildkoosolekul rdagiti, et iga-
pdev kdib oksjonihaamer maal ringi. Selle
seaduse vastu voib ju vaielda, voib ta poolt
rddkida, mina isiklikult leian ka selle sea-
duse juures puudusi, aga on ka hédid kiilgi.
Ja kui ta Riigikogu poolt maksma pannak-
se, siis just pohiméttelikult, et see seadus
midagi dra teeks. Aga kui ta nurkapidi
jaab piisima, siis on rohkem kisa, kuid
villa vdhe. Nii ei tule uusi aluseid panna,
vaid tuleb seletus anda. Et siin uusi peri-
oode esile tGsta, voi erilist klauselit sisse
votta, erilist Oigust voi eesdigust, selleks
ei ole mingit vajadust. On kiill, aga seda
ei saa siin teha. (Vahelhiifie.) Voime
teha, aga seal on palju teisi kohustusi, mis
on tidhtsamad kui karjalapse palga sisse-
noudmine, nditeks iilevalpidamise raha.
(Vahelhiifie) Mida keegi tdhtsaks
peab? Minu arvates on vanemate iileval-

| pidamise raha lepingute p6&hjal palju t&ht-
. sam kui karjalapse palk-

Nii v8ib leida
veel palju teisigi tihtsaid punkte. Uldiselt
see paranduseseadus midagi uut ei loo,
vaid iitleb ainult vana tahte selgelt vilja.

A. Rei: Lugupeetud Riigikogu liikmed!
Missugune Riigikogu tahe oli viljendatud
tolles scaduses, mille tdienduseks on esita-
tud kdesolev seadus, seda on seletanud
Riigikohus, ja mina arvan, et Riigikohus
on kGige kompetentsem asutus seletama,
mida seadusest tuleb vilja Iugeda, mis
seadus sisaldab. (Vahelhiiiie.) Sea-
duste toOlgitsejaks on meil kompetentsem
asutus kui Riigikogu, nimelt Riigikohus, ja
Riigikohus on seletanud, kuidas seda sea-
dust tuleb tdlgitseda. (Vahelhiiiie.)
Riigikogus vois moni iiksik olla teisel arva-
misel, aga need tema arvamised ei ole
Riigikogu poolt vastuvoetud seaduses leid-
nud vastavat valjendust. Kui esitatud sea-
duseelndu iildse vbiks vastu votta, siis kiill
ainult nende parandustega, mida rkl. Elia-
ser kavatseb teha seaduse II lugemisel. Sel
kujul, nagu eelndu-praegu on esitatud Rii-
gikogule, ei ole see kuidagi vastuvdetav.
Ma isiklikult arvan, et isegi need parandu-
sed, mis rkl. Eliaser kavatseb teha, ei suu-
da ‘kdesolevat eelndu Oiguslikult ja jurii-
diliselt vastuvoetavaks teha.

Selle eelnduga riik tahab anda soodus-
tusi volgnikule vélausaldajate arvel. Ei ole



3702

aga sugugi kindel, et alati volgnik on see,
keda peab toetama, kellelc vaja volausal-
daja arvel erilist vastutulekut iiles niidata.
Kui Riigikogu enamus loeb seaduseelndu
vastuvoetavaks, siis igatahes parandused,
mis siin tehakse, tuleksid anda iildkomis-
joni, et see vdiks neid pohjalikumalt kaa-
luda. Nii Riigikogu koosolekul parandusi
vastu vOtta, mis vaga siigavalt loikavad
tsiviilvahekordadesse, — see ei ldhe.

A. Leps: Lugupeetud Riigikogu liik-
med! Igal seadusel, mis vastu voetakse, on

0 i Lo melt, | ; B o
oHpampic e pke (o el et Hinte | all ja miitimata. Siis iitles kohtuministee-

et seda suurt oksjonilainet seisma jatta, mis
praegu levimas. Kui aga seaduseelnou
sarnasel kujul maksma hakkab, nagu Riigi-
kohus seletas, siis ei saa oksjonilaine seis-
ma jdada, sest sellel seadusel ei ole Oieti
mingit moju ja ta on paljaks paberiks, kui
vara juba aresti alla pandud. Kui niiiid
toesti tahetakse selles asjas vastu tulla,
siis peab see ettepanek vastu voetud saa-
ma. (Vahelhiiiie.) Ei saa majapidamist
dra hdvitada, sest see on majapidarmise
hdvitamine, mis praegu siinnib.

Mis puutub sellesse, et parandusi tuleks
kaaluda iildkomisjonis, siis iildkomisjonis
on seda asja kiillalt kaalutud, ja see sea-
duseelndu on niivort 14bi arutatud, et Il
lugemisel voib tarvilikke parandusi siin
teha. Ma arvan, et ei ole tarvis rkl. Elia-
seri poolt tehtud parandust. Siin on pa-
rem see tekst, mida hérrad Vreeman ja
Tamm esitasid, sest seal on Oeldud selge
sonaga: kdesoleva seaduse maksmahakka-
misel vabaneb aresti alt varem iileskirjuta-
tud vallasvara, mis loetletud selle seaduse
esimeses osas. Siin on vilja deldud sel-

Taielik protokoll.

gesti, mis aresti all on. Kui seadus hakkab |

maksma, siis vabanevad aresti

alt koik |

need varandused, muidugi selles osas, mis |

raudvaraks loetakse.
Uldkomisjoni tekst on ebamddrane. See

iitleb: kédesoleva paragrahvi punktide & ja

10 eeskirjad on maksvad ka nende varan-
duste kohta, mis enne 11. detsembrit 1931

aresti alla pandud, mille suhtes enampakku- |
mised tunnustatud voi tunnustatakse mitte |

toimunuks voi tiihisteks ja volgniku palvel
kuuluvad nendes punktides tdhendatud va-

randused aresti ja miiligi alt vabastamisele. & |
: jendatud olnud.

Voib-olla et mingit enampakkumist ei
ole olnud. Nii et see tekst on segane. Sel-
les mottes oleks rkl-te Vreeman’i ja Tam-
me ettepaneku tekst parem. Vastavad pa-
randused tuleksid teha Il lugemisel.

Mis puutub hidrra Johanson’i paran-
dusse, siis ei ole ma kuskil mujal seda kuul-

nud, kui ainult Latis, kus on antud palka-
dele obligatsioonide ees eesdigus. Aga see
on nonsenss, mujal seda ei ole, ja sellepi-
rast ei ole tarvis seda pohimotet ka meil
hakata 1&bi viima.

Aruandja ]. Holberg (Idpusdna):
Ma tahaksin lithidalt iiht 6elda: kui seadus
iildkomisjonis esimest kord vastu voeti, siis
oli komisjonis see kiisimus kéne all ja aru-
tamisel, — ma nden, rkl. Eliaser koigutab
pead, voib-olla tema seal ei olnud, — ja
seal kiisiti, kuidas moista, kas seadus mo-
jub ka nende varanduste peale, mis aresti

riumi esindaja, et iseenesest mdistetav, see
on protsessuaalne norm, ja niisugustel nor-
midel on tagasiulatuv joud. Aga et Riigi-
kohus on teisiti seletanud, ta ei ole vdtnud
seda kui protsessuaalset normi, vaid kui
materiaalset Oigust, siis sellest ongi lahku-
minekud. Uheltpoolt on fildkomisjoni tahe,
teiseltpoolt seaduse tekst. On palju juriste,
kes seletavad, et Riigikohtu seletus ei ole
oige, vaid iildise pohimdotte alusel seadusel
oleks pidanud nende kiisimuste suhtes ole-
ma tagasiulatuv jdud. (Vahelhiiiie.)

Seaduseelndu voetakse vas-
tul lugemisel 27 hddlega 18 hdiile
vastu.

R. Vreeman (korra kohta): Teen et-
tepaneku:

Iopetada kdesolev koosolek ja méi-
rata 15 min. pdrast uus koosolek,
vottes pdevakorda: Vallasvara aresti
alla panemise ja miitigi asjas Tsiviil
kohtupidamise seaduse tdiendamise
seadus — II lugemisel.

Pdrast teise koosoleku [5ppu
madrata 15 min. pdrast kolmas koos-
olek, vottes paevakorda: Vallasvara
aresti-alla panemise ja miiiigi asjas
Tsiviil kohtupidamise seaduse tdien-
damise seadus — III lugemisel ning
selle jdrele teised arutamatajadnud
punktid esimese koosoleku pieva-
korrast.

Pohistus on see, et seaduse maksma-

. panek on eriti kiire. Juba reedel oleksime

pidanud kolm koosolekut tegema ja sea-
duse vastu votma. See oleks tdiesti pdh-
Teate ju, kuipalju nuttu
ja muret on seepédrast, et viimane wvallas-
vara raasuke dra havitatakse. Sellest ei ole
kreeditoridel kasu ega ka volgnikkudel
endil.

Aruandja ]. Holberg: Teen ettepa-
neku,



_3703

kdesoleva seaduseelnou I ja I lu-
gemise vahel kolmepdevalist vahe-
aega mitte pidada.

A. Rei: Ma vaidlen rkl. Vreeman’i et-
tepaneku vastu. Sona vottes esimesel lu-
gemisel ma juba tdhendasin, et paranduse-
ettepanek, mis rkl. Eliaseri poolt tehtud...

Juhataja: Meie ei ole seda kiisimust
veel otsustanud, praegu on aruandja ette-
panek otsustamisel.

A. Rei: Ma vaidlen ka aruandja ette-
paneku vastu. Ma tahtsin ettepaneku teha
korra kohta, et kidesolev seaduseelndu
antaks iildkomisjoni paranduse-ettepane-
kute kaalumiseks, mis tehtud rkl. Eliaseri
poolt ja mis tingimata nduavad kaalumist
komisjoni poolt. Kui seaduseelndu komis-
joni antakse, siis ei v6i kindel olla, et ko-
misjon jouab enne kolme pdeva moodumist
esitada seaduseelndu II lugemiseks. Selle-
pdrast vaidlen aruandja ettepaneku vastu
ja teen kirjaliku ettepaneku, et seaduseel-
nou antaks iildkomisjoni.

Juhataja: Hidletamisele tuleb ari-
andja ettepanek. (Hadletatakse.) Et-
tepaneku poolt on 31 hiilt, vastu 27 hdilt.
(Hiiiided: Sedelitega!) Noutakse sede-
litega h&dletamist. (Hddletatakse.)
Poolt on 38 hiilt, vastu 30 hialt, erapoole-
tuid — 21, seega on ettepanek vas-
titd vidieat 1.

Rkl. Rei’lt on ettepanek,

anda seadusecindu I ja Il lugemise

vahel iildkomisjoni.
(Hidletatakse.) Poolt on 28 hiilt,
vastu 33 haidlt, seega on ettepanek
tagasi liikatud.

Hadletamisele tuleb rkl. Vreeman’i ette-
panek. (Hddletatakse.) Poolt on 33
hdalt, vastu 29 hialt. (Hiiiided: Sedeli-

tega!) Noutakse sedelitega héddletamist.
(Hadletatakse.) Poolt on 34 hiilt,
vastu 37 hdilt, erapooletuid — 1, seega

on ettepanek tagasi liikatud.

9. Rahvusvahelise pollumajanduslika hiipo-

tekaarkrediidi seltsi asutamise konventsi-

ooni, asutamiskirja ja pohikirja Kinnitamise
seadus — [ lugemisel.

Rahaasjanduse komisjoni aruandja J.
Jaanis: Juba 1927.a. saadik, tdhendab
ajast, kus Genfis oli koos rahvusvaheline
majandusekonverents, tdsteti iiles agraar-

| see on realiseeritud,

krediitide kiisimus, ithenduses majanduslik- |

kude raskustega, eriti pdllumajanduse alal.
Vahepeal on peetud iiksikuid konverentse,
et lahendada mitmesuguseid agraarkiisi-
musi, teiste hulgas ka agraarkrediidi kiisi-
must, Varssavis ja Bukarestis. Nii on see
kiisimus pdevakorral olnud terve rida aas-
taid, ja 10puks on maikuus moddunud aas-
tal Rahvasteliidus alla kirjutatud 24 riigi
esindaja poolt konventsioonile, mis kannab
nime: ,Rahvusvahelise Pd6llumajandusliku
Hiipotekaarkrediidi Seltsi asutamise kon-
ventsioon.”“ Selles konventsioonis on ette
nihtud rahvusvahelise agraarkrediidi kor-
ralduse loomine ndndanimetatud Rahvus-
vahelise Péllumajandusliku Hiipotekaarkre-
diidi Seltsi kaudu, kelle asukoht oleks Gen-
fis. Peale selle konventsiooni on Rahvas-
teliidu noukogu poolt samuti vélja téotatud
seltsi asutamiskiri ja pGhikiri.  Asutamis-
kirja ja pohikirja kohaselt vdivad koik rii-
gid, kes ratifitseerinud  konventsiooni,
tdhendab, oma seaduseandluse kaudu vastu
votaud agraarpanga asutamiskirja ja pdhi-
kirja iihes selle konventsiooniga, saada
agraarpangast laenu. Eesti on votnud osa
neist noupidamistest Genfis, ja Vabariigi
Valitsus on esitanud rahaasjanduse komis-
jonile kinnitamiseks selle konventsiooni,
mis on Genfi ndupidamiste tulemus. Pohi-
kirjas on ette ndhtud, et agraarpank moo-
dustatakse aktsiaseltsi ndol, kellel oleks
100.000 aktsiat 250 miljoni kuldfrangi vdar-
tuses, kusjuures osatdhed lastakse vilja ka-
hes osas. Esimene ndndanimetatud A osa 25
milj. kuldfrangi suuruses ja peale selle, kui
stis iilejidv B osa.
Agraarpank hakkaks tootama siis, kui A
liigi aktsiad on realiseeritud 25 miljoni
kuldfrangi suuruses. Uhtlasi oli ette ndh-
tud, et luuakse emiteeritavate obligatsioo-
nide kdrval sama suur, s.0. 25 milj. kuld-
frangiline garantiifond.

Eesti osamaks garantiifondi on 93.500
krooni, Arvesse vottes seda, et agraar-
pank, kuigi ta ei todta praegu, teatud vodi-
malusi pakub tulevikus rahvusvahelise
agraarkrediidi saamiseks, ja et meie
agraarkrediit kodumaal piiratud, on esita-
tudki ettepanek, et Riigikogu ratifitseeriks
selle konventsiooni. Teen ettepaneku ra-
haasjanduse komisjoni nimel,

votta vastu I lugemisel rahvusvahe-

lise pollumajandusliku hiipotekaar-
krediidi seltsi asutamise konvent-
siooni, asutamiskirja “ja pdhikirja

kinnitamise seadus.

Seaduseelndou voetakse vas-
ti sl lisoie i s el



10. Kchtumaksude ja -kulude asjas admi-
nistratiivkohtukorra muutmise seadus
I lugemisel.

Uldkomisjoni aruandja A. Jéeddr:
Uldkomisjoni seletuskirjas ettetoodud poh-
jendustel teen ettepaneku,

seaduseelnou  esitatud
votta,

kujul vastu

Seaduseelndu voetakse vas-
tul lugemisel.
11. Endiste gildide varade korraldamise
seadus — I lugemisel.

Uldkomisjoni aruandja A. Rei: Lugu-
peetud Riigikogu liitkmed! 9. juunil 1920
Asutava Kogu poolt vastuvdetud Seisuste
kaotamise seadusega kaotati Eesti riigis

koik seisused ja seisuste varandused likvi-
Muu seas |

deeriti ning anti riigi valitseda.
selle seaduse IIl osa § 5. iitleb: ,,Gil-
dide liikuvad ja_litkumata varandused iihes
arhiivide, kirjade ja raamatukogudega, sa-
muti ka nende valitsemisel olevad varan-
dused ja nende poolt iilevalpeetavad asu-
tused voOetakse vabariigi valitsemisele t66-
ja hoolekandeministeeriumi kaudu, kes aja-
viitmata on kohustatud ette panema sea-
dusandlikule vdoimule seaduse eelndu fiile-
voetud varanduste edaspidise saatuse koh-
ta. Linnade omavalitsuste poolt gildede
valitsemise alla antud varandused antakse
linnadele tagasi.

Selle seaduse paragrahvi tditmine oli
viibinud  mitmesugustel pShjustel kaua
aega, kuna kiisimus oli keeruline ja gildede
varanduste 10pliku saatuse Aram#Adramine
osutus vordlemisi raskeks. Gildede varan-
dused olid Seisuste kaotamise seaduse jérgi
vabariigi valitsemisel t6o-hoolekandeminis-
teeriumi kaudu. Uhe osa varanduste saa-
tus mdérati dra, teine osa aga oli seniajani
vabariigi valitsemisel. 20. mail 1931 Va-
bariigi Valitsus Iopuks esitas Riigikogule
kdesoleva seaduseelndu, mis lahendab koigi
gildede varanduste saatuse. Selle eelndu
arutamine komisjonis kestis pikemat aega.
Komisjoni koosolekul vdimaldati oma sei-
sukohti avaldada mitmesugustele asutustele
ja organisatsioonidele, kes arvasid endil
olema moraalseid voi juriidilisi Oigusi
nende varanduste kohta. Pidrast pohja-
likku kaalumist eelnGus tehti monesu-

mille kohta lihe-

- gused parandused,

mad seletused ja pohjendused leiduvad
seaduseelndu seletuskirjas, mis komisjoni
poolt Riigikogu liikmetele vilja jagatud.

Need parandused seaduseelndu, oluliselt ei
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- jdreldused,

said dra kaotatud de facto 1889.,

muuda, vaid kannavad suurel mddral re-
daktsioonilist iseloomu. - Enam-vihem olu-
line muudatus on vaid see, et Vabariigi
Valitsus kavatses oma seaduseelndu § 5-
das anda Tallinna Borseseltsile Tallinna
Suurgildi kinnisvara Tallinnas Pikal tdna-
val nr. 17 ja Laial tdnaval nr. 16; kuid
pohjusel, mis ldhemalt ette toodud eelndu
seletuskirjas, leidis komisjon kohasema ole-
ma, kui kinnisvara jaiab riigi valitsemisele,
misjuures selle kasutamise otstarb on sea-
duseelndus ldhemalt dra midratud. Kuna
seaduseelndu pohjendus on toodud Vaba-
riigi Valitsuse poolt esitatud seletuskirjas
ja paranduste kohta, mis komisjoni poolt
tehtud, samuti on pohjendused antud sele-
tuskirjas, sellepdrast ei hakka ma neid
pohjendusi iiksikasjalikult siin kordama ja
teen ettepaneku,

kidesolev seaduseelndou [

vastu votta.

lugemisel

V. Hasselblatt: Lugupeetud rah-
vasaadikud! Minu rithma seisukoht gildede
varanduse jagamise asjas on Riigikogul
juba teada. Meie oleme selle seisukoha
juba avaldanud 1920. aastal ja ka siis, kui
1926. aastal see seaduseelndu pisut teisel
kujul esitati Riigikogule vastuvotmiseks.
Kui 1920. aastal arutati Seisuste kaotamise
seadust, siis nii aruandja kui ka viga mit-
med konelejad seletasid, et seisused olid
sel ajal juba kaotatud. Nad olid kaotatud
Vene seadusega Kerenski valitsuse ajast,
nad olid faktiliselt kaotatud Pdhiseaduse-
ga, kuid siiski voeti see seadus vastu, et
seda printsiipi ka eriseaduses kindlaks te-
ha. Minu riihm oli tookord selle seaduse
vastuvotmise poolt, kuid liikkab tagasi need
mis  tehti gildede varan-
duse suhtes. Gildede varandustega toime-
tati nii, et varandus anti tod-hoolekandemi-
nistri valitsemisele iilesandega, et viibi-
mata esitatakse Asutavale Kogule eriseadus,
kus elte nidhakse, kuidas toimetada selle
varandusega. See viibimata esitatav sea-
dus ongi praegu arutuselolev seadus, ja
sellega viivitati mitte vdhem kui 12 aastat.
12 aastat oli selleks tarvis, et selgusele
jouda, kuhu minna selle varandusega, mis
gildedelt 4ra voeti. Pdrijatena esinevad
mitmed institutsioonid: riik, omavalitsused
ja majanduslikud organisatsioonid, nagu.
kaubandus-t60stuskoda. See seadus ei ole
esimene gildede varanduse dravotmise sea-
dus. Gildede avalik-Giguslikud iilesanded
de jure
1917. aastal. Kui 1877. a. pandi maksma
linnadekorraldus — Stadteordnung —, siis



Vene valitsus noudis, et gilded annaksid
koik varandused linnadele, mis kommunaal-
sel alusel nende kies valitseda olid. Varan-
dused said eranditult iile antud linnadele.
Mis jdi jdrele? Jarele oli jddnud ainult
nende asutusline varandus, tdhendab, hoo-
ned ja nende vdhesed hobeasjad. Rohkem
varandust neil ei ole. Viimased gildede
avalik-0iguslikud iilesanded said dra kaota-
tud, kui magistraat sai dra kaotatud 1889.
aastal. Eesti Vabariigi elluastumise ajal ei
olnud gildedel mingisuguseid avalik-6igus-
likke {ilesandeid. Viimased 6igused kadu-
sid maksudevalitsuse ja kirikukonventide
muutmisega. Neil ei olnud sellega teisi 6i-
gusi, kui neid iga eraasutus Eestis omada
voib. Viimase 50 aasta jooksul oli gildede
liikmeid k&ikidest seisustest. Mina isé olin
Tartu Suur-Gilde liikmeks, ilma et mina ise
voi keegi minu esiisadest oleks kaupmees
olnud.

Riigikohtus sai see kiisimus arutatud.
Riigikohus liikkkas kaebuse varanduse iile-
votmise kohta tagasi tihendusega, et sea-
duseandja 1920. a. pidas silmas ka need
gilded, kelle varandust tina jagatakse. Rii-
gikohus ei ole tihendanud, et sisult need
gilded olid koormatud avalik-Giguslikkude
kohustustega, ja et neil oleks avalik-Gigus-
lik iseloom. Seda kiisimust. ei ole Riigiko-
hus puudutanud, ja meil ei ole oOiguslikke
pOhjusi, mis sunniksid meid gildede varan-
dust kui eraasutuste oma &dra votma.

Minule vastati seaduse arutamise juures.
et iikskGik kuidas gildede varandused tekki-
nud, gildedel olla olnud voimalus varan-
duste omandamiseks ainult nende eelista-
tud positsiooni t6ttu. Tahan nditusega se-
letada, et see arusaamine on eksitus. Tina
iagamisele tuleva varanduse seas on Tartu
Mariengilde maja. See gilde andis iile nii
kui teisedki 1877. a. oma kommunaalse pi-
ritoluga varanduse, ainukeseks varanduseks
jdi temale hobe tuhatoos. Gilde maja osteti
litkmete maksudega, s. o. teda osteti ilma
rahata, sest et maja oli volgadega koorma-
tud, ja volgu tasuti sel ajal, kui gildede
liikmetel enam mingisuguseid G&igusi ei

217. koosolek. 2, veebruaril 1932.

olnud. Missuguse kdlblise digusega tohime |

seda varandust dra votta
kes seda oma vaevaga omandanud!
lugu on inventariga, mis kingitud gildeven-
dade poolt, kes suuremalt osalt tina veel
elavad.
peale: See olla vdga hea, viga Gige, mis
ma fitlen, aga et gilded ei ole enam olemas.
siis tuleb nende varandus paranduse teel
korraldada. Minu héirrad, tahan alla kriip-

inimeste kiest, |

Sama | r€S.

sutada, et gildedel, kui nad ira kaotatud,
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ei olnud iihtki iilesannet, mis oleks vastolus
meie iildiste seadustega, ja nende tegutse-
mine viimase paarikiimne aasta jooksul ei
ndita mitte iiht tegu, mis oleks vastolus
tilesannetega, mis lubatud meie seltside ja
tihingute seadusega.

Ja ma tahaksin veel kiisida, mispérast
ei saa meie seda teed kdia, mida kdisid tei-
sed riigid? Teistes riikides ei ole seisuste
kaotamise juures nii talitatud, ei ole varan-
dusi dra voetud, nditeks Soomes ja Latis,
kus gilded praegusel ajal olemas ja varan-
dused nende kdes. Kui Gotlandi saarel
seisused kaotati, siis iihtlasi kaotati Ka-.
nut-Gilde 6igusi, mis asutatud samal aas-
tal kui meie Kanut-Gilde, ja see Visby Ka-
nut-Gilde on tidnapdeval olemas ja varan-
dus on ta kdes. Teil minu hdrrad, on selle
seaduse arutamisel kdige tdhtsam otstarbe-
kohasuse kiisimus, ja teile arusaadavatel
pohjustel see varandus ei ole kallis. Aga
on palju inimesi, kellega lugu on teine,
inimesed, keda mina siin esitan. Ja ma
vdga kahetsen, et midagi ei ole Oeldud as-
jade kohta, milledel on ainult pieteedi vaar-
tus, nagu pdevapildid, kingitused, mis 12—
15 aastat tagasi gildele annetatud, et nende
asjade kohta, mis paar aastat tagasi kingi-
tud ja mille kinkijad praegu veel elavad, ei
ole mitte tdhendatud, et neid antaks tagasi
nendele, kellele nemad vaartuslikud on.

Ma tean kiill, et minu sdnad vaevalt
suudavad teid viia veendumusele, et midagi
teist peaks vastu votma kui seda, mis teile
ette pandi; aga ma lugesin oma kohuseks
teid informeerida selle iile, kuidas meie
neid asjaolusid omalt seisukohalt ndeme ja
tunneme.

Vaheaeg kl. 19.05 min. — kl. 19.25 min.

Koosolekut juhatab teine abiesimees R.
Penno.

Sekretdri kohal sekreldri esimene abi
A. Téllassepp.
T. Kalbus: Lugupeetud Riigikogu

lilkmed! Sona vottes kdesoleva seaduse pu-
hul, tahaksin peatuda ainult {ihe kiisimuse
juures ja nimelt Kanut-Gildede maja juu-
Nagu selle seaduseelndu § 4 iitleb,
antakse Kanut-Gildede maja omanduseks

. kaubandus-toostuskojale ilma iihegi kohus-

Tean, et minule vastatakse selle |

tuseta. Minu arvates see seisukoht ei ole
mitte dige. On teada, et gildede varanduse

| kogumisest on osa votnud nii mitmed ring-

konnad, nende hulgas ka kisitooliste ja
viiketoosturite organisatsioonidesse koon-
dunud ringkonnad. Sellepdrast oleks loo-
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mulik, et kui gildede varanduse kiisimust | kojale, siis ei saa neid enam nii kergesti

lahendatakse, ei peaks ka neid ‘organisat-
sioone dra unustatama. Késitooliste ja
vaikettosturite organisatsioonid méngivad
meie riigielus ja eriti rahvamajanduses viga
suurt osa. Sellepdrast ei voiks meie iiks-
koikselt neist moéoda minna. Teisest kiil-
jest meie aga teame, et need organisatsioo-
nid on palju nérgemad, ja sellepédrast ka
nende varanduslikud seisukohad on palju
norgemad kui nende ringkondade omad, kes
on end koondanud kaubandus-téostuskoja
iimber. Sellelt seisukohalt vdlja minnes te-
gin ma Riigikogu iildkomisjonis ettepaneku,
et Kanut-Gildede maja, mis asub Pikal ta-
naval — ja nagu teada, asus selles senini
Tallinna tehnikum, — antakse kiill kau-
bandus-toostuskoja omanduseks, aga teata-
vatel tingimustel, ja nimelt et Vabariigi
Valitsusel oleks 0igus mddrata vaiketdos-
turite ja kisitooliste organisatsioone kasu-
tama Kanut-Gildede ruume. Sellele seisu-
kohale ei vaielnud komisjonis vastu ka kau-
bandus-toostuskoja esindaja, ja sellepdrast
oleks loomulik olnud, et see kitsendus
oleks viidud seaduse § 4. Kahjuks aga
iildkomisjoni enamus liikkas selle ettepa-
neku tagasi. Ma juba tdhendasin, mispa-
rast oleks vajalik see parandus vastu vot-
ta, pikemalt sellejuures enam peatuma ei
hakka. Ma tahtsin ainult teatavaks teha,
et neid seisukohti, mida ma komisjonis kait-
sesin, kaitsen ka praegu, ja tahan II luge-
misel teha vastavad parandused § 4 juurde,
mis annaksid 6iguse Vabariigi Valitsusele,
mddrata kdsitooliste ja viiketdoostuste orga-
nisatsioonidele selles majas ruume kasuta-
miseks, millest § 4 jutt.

J. Vilms: Lugupeetud Riigikogu .liik-
med! Ma teen selle seaduseelndu aruta-
mise puhul koigepealt ettepaneku, et
selle arutamine katkestataks kuni kisi-
tookoja seaduseelndu  Riigikogu  poolt
kas vastu voetakse voi tagasi liikatakse.
Selle ettepaneku pohjenduseks toon ette
jargmist: Seadus, mis praegu Kkisitab en-
diste gildede varanduste korraldamist, teeb
tegemist vdga paljude kinnisvaradega nii
Tallinnas kui mujal. Kui saab loodud ki-
sitbokoda, mis vilismail igalpool suuremalt
jaolt gildede asemel ellu kutsutud, siis loo-
-mulikult on tal tarvis maja, kinnisvarasid,
samuti kapitali, mis varadest kogunenud,
et omia tegevust arendada, nagu see kési-
toostuse edendamiseks vajalik. Kui . meie
aga praeguse seadusega anname varandu-
sed Narvas, Tartus, Tallinnas ja mujal 4ra
kas omavalitsustele voi kaubandus-toostus-

nende kdest vodrandama hakata. Kuna aga
kdsitookoda kindlasti tulema saab, nagu
vdlismaal on, ja et ta vajab tegevuse aren-
damiseks teatavaid varasid, siis on loomu-
lik, et seaduseelndu arutamine seni saaks
katkestatud, kuni kdsitookoja seaduseelndu
kas vastu voetakse vOi tagasi liikatakse.

Pikemaks pohjenduseks tahtsin tuua iik-
sikuid iilevaateid selle kohta, mis oli ko-
misjonis, kus seda seadust arutati ja katsuti
oigustada seadust sarnasel kujul, nagu see
meile esitatud.

Koigepealt vaieldi vastu sellele, et kisi-
t6o  organisatsioonidel ja kasitoolistel ei
ole digust nduda osa varandust, mis on
kogutud. Siin on aga suure eksitusega te-
gemist. Késitoolistel ei ole mitte {iksi aja-
looline Gigus, vaid ka sotsiaalne ja mo-
raalne 0igus nende varade kasutamiseks.

Vaatame ajalugu. Kanut-Gilde tekkis
aastal 1320, millest hiljem, aastal 1363,
eraldus kaupmeeste gilde. Sellest ajast on
meistrite Kanut-Gilde olemas, ainult Olai
gilde, mis oli Rootsi ajal Kanut-Gildes,
kuid eraldus ja I0petas tegevuse. See
gilde sisaldas sadamato6olisi, voorimehi,
mitte aga kasitodlisi. Ei toolised, voi sel-
leaegse nimega — sellid, ega oOpipoisid ei
kuulunud  Kanut-Gildesse ega teistesse
vdike-gildedesse. Sellidel oli oma kassa,
mida nimetati ,,Jadeks. See kassa seisis
meistrite jdrelevalve all. Kassa, ning kus
nad koos kdisid, oli hiljuti seal, kus asub
praegu saksa noortemeeste selts Toom-
pealt alla minnes. Gilde varandused kogu-
nesid maksudest, mis saadi, maja ise said
Vene keisrinna poolt, see on gilde maja,
inis asub Pikal tdnaval. Muud varandused
koguti meistrite maksudest. Sisseastumise
maksud olid esialgu vdiksed, viimasel ajal
tousid need aga suuremaks.

Mul on kies Kanut-Gilde Bruderbuch
— vennasraamat — 1850. aastast alates,
mis on notariaalselt kinnitatud nende do-
kumentide jdrgi, mis riigi poolt moni aeg
tagasi dra voorandati ja kuskile arhiivi on
mahutatud. Koopia on tehtud notar Linna-
mée poolt. Alates 1850. aastast on
385 gildimeistrit raamatusse sisse kantud,
nende vanemaks saamised, ajad, millal too-

lid said, missuguseid makse maksid, — see
koik on tdpselt kirja pandud. Makseti al-
guses sisseastumise maksu 8 rubla, siis

olid veel igasugused teised maksud, 3 rubla
makseti siis, kui toolid said. Maks tousis
viimati 24 rublani ja oli 30 rubla siis, kui
gilded kaotati. Nii on dokumentaalselt kin-
del, selle vastu ei saa vaielda, et gilde-



meistfid on selle raha kokku pannud. Tin-
gimata iiks osa varandusest, mida nieme
nende majade ja varanduste ndol, ja mida
jagame, on nende poolt kokku kogutud.
Kui Seisuste kaotamise seadus vastu voeti
Asutava Kogu poolt, siis ndgi seadus ette
sihid, kuhu varandused pidid minema. § 3
ndgi ette, et pollumajanduslikud varandu-
sed ldhevad iile pollutooministeeriumile,

hoolekandevarandused — sotsiaalministee- |

riumile, koolid — hariduseministeeriumile
j.n.e. Samas mottes rddkis ka seaduse aru-
andja Olesk ja endine Riigivanem héirra
Pits.
jargmiselt, mida stenogrammist véime Iu-
geda: ,,Gilded olid linnades iseseisvad kor-
poratsioonid, kes varandusi kogusid, olid
teatavate elukutsetega tihendusse seatud.
Neid praegu linna kitte anda vdi dildse
heategevaks otstarbeks dra kasutada ei
oleks Oiglane ega otstarbekohane. Selle-
pédrast on soov iildine, et pohimdtte jdrele
saaks kdidud, nimelt et sellele huvide ko-
gude kandjale varandused iile antaks, kelle
eelkdijate poolt nad korjatud on.“ Tahen-
dab, seaduseelndu andja kui ka seaduseel-
nou vastuvotjad sel ajal olid arvamisel, et
need varandused, mis praegu vddrandatak-
se gildede kisitooliste kiest, saaksid sel-
lele ringkonnale edasi antud. Héirra Mart-
na, kes sel ajal seda Seisuste kaotamise
seadust pooldas, ridkis sellest seisukohast,
et on tarvis varandusi eksproprieerida. Need
olevat kogutud sellide ja Opipoiste ihust
ja verest, ja sellepdrast on tarvis vdi aru-
saadav, kui see neile tagasi antakse. Selle
kaitseks vdiks niipaliu 6elda, et kasitooliste
seltsid voi gildede liikmed suurelt osalt,
peaasjalikult viimase aastasaja jooksul, on
need varad kogunud, kuna linn ega teised
asutused ei ole nende varanduste kogujad
olnud. Siin tulevad ka teised kiisimused
esile, nagu hirra Hasselblatt iitles, et ka
need varandused, mis nad ostsid omale,
on &dra voetud. Siin ei oleks pdhjust min-
cgeid eksproprieerimisi ette tuua, v6i seda,
et sellid on ise selle kokku kogunud, voi
et riik oleks vastu tulnud mingi kindlus-
tusega, nii et selles mdttes oleks Oigus
todliste organisatsioonide]l saada tunnusta-
tud osa endiste gildede varandusest.

Kui votame késitooliste sotsiaalse ja
majandusliku kiilje, siis kiisime, kas sot-
siaalsest ja majanduslikust kiiljest need
varandused, mis sel ajal olid kogutud,
praegu ei peaks edasi todtama? Kas need
varandused ei peaks saama samaks ots-
tarbeks kasutatud? Siis statistika rddgib
meile jdrgmist keelt: 1923. a. rahvaluge-
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Harra Pits iitles siis sona-sonalt |
| neid oli

B G s
misel tehti vahet jargmiste kategooriate
vahel toOstuse alal. Tdotavate inimeste

kohta oli erilahter, kuhu mdirgiti iiles pere-
mehed ilma palgalisteta. See tdhendab iik-
sikud inimesed, kes tootavad. Need on,
nagu statistika kuukiri iitleb, kasitdolised,
ja neid inimesi, kes tootavad aktiivselt, oli
28 tuhat sellel aastal.
loeti iiles peremehed palgalistega, kes pi-
dasid toolisi, need oleksid meie praeguse
arusaamise jargi viike- ja kesktoosturid,
kes on suuremalt jaolt ka késitoodsturid,
neid oli umbes 4 tuhande iimber. Tditsa
erilahtris ~ olid aga palgatodlised, ja
umbes 10 tuhat, véib-olla 14—
15 tuhat, sest viike- ja kesktoOstuses ldhe-
vad vahel arvud segamini, aga igatahes
iile 10 tuhande kindlasti. (Vahelhiiiie.)
Oppige seda tundma, siis rddkige, vana
kooliopetaja peaks teadma rohkem keelt.
Nii on kokku umbes 42 tuhat inimest, kes
toostuses kéasitoolistena teenistust leiavad.
Teame, et vabrikutes samal ajal oli ligi
30 tuhat toolist, tihendab hulga vidhem.
Sellega annab kédsitoostuse ala praegu pal-
ju rohkem teenistust kodanikkudele kui
vabrikud. Peale selle ei tohi unustada, et
vabrikutoos on perekonnaliikmeid, nii mehi
ja naisi, palju rohkem toos kui kadsitodstu-
ses. Seega perckonnad ja inimesed iildse
saavad leiba kasitosstuses palju enam kui
suurtdostuses. Voib-olla arvatakse, et see
vahekord on ehk ainult Eesti kohta sar-
nane, kuna Eesti on vdiketoostuse maa ja
suurtdéostusel siin suurt pinda ei ole. .
Vordluseks voiks tuua andmeid Prant-
susemaalt ja Saksamaalt, kus samasugune
vahekord valitseb. Prantsusemaal 1926.
aastal oli 1.436.000 ettevotet, neist 958.251
viike-kasitoosturit, 32.497 kesk-kisitoostu-
rit ja 25287 suur-kisitodsturit, kokku
1.310.963 kisitoo eftevdtjat. = Suurtddstusi
on seal iile sajatuhande. Kokku oli aga.
inimesi ametis kisit6ostuses 2.328.787,
iildse aga toostuses 4.700.000. Seega siis
kdsitoostuses said leiba suurtdostuses viga
korgele jdrjele joudnud Prantsusemaal ‘ligi
509, toolistest! Saksamaal oli 1927. a.
umbes 4 miljonit toolist, neist 15 miljonit
kdsitoostureid. Siia juurde tulevad lugeda
ka koduttostuses leiduvad kisitodlised,
neid oli umbes 500.000. No&nda et need
vahekorrad on umbes samad, mis Eestiski.
1927. a. kirjutab. professor Sombart et
viga imekspandav on praegusel kapitalist-
likul ajajdrgul see, et kasit6ostuses ligi
pool todstuses todtavaist inimestest leiba
saavad. Ma tahan sellega 6elda: kui kisi-
toostus nii suure rahvamajandusliku tdht-

Teises erilahtris .



susega on ja kui ta rohkem leiba inimes-
tele annab kui suurtoostus, siis peab tema-
ga ka vddriliselt timber kdima, aga mitte
nii, nagu praegu selle seaduse puhul iim-
ber kdiakse.

(Sekretéiri
Schulbach.)

Vilismaal on olemas teised vahekorrad.
Seal on kdisitotkojad, igasugused koolid,
kongressid, valitsuse toetused, valitsuse
abirahad j.n.e. Gildede varandused ei ole
seal dra voetud. Nii on nditeks Saksamaal
ja Latis. Isegi Noukogude Venes pannakse
kdsitoo peale erilist suurt rohku. Meie ei
ole aga kuskilt maalt mingit eeskuju vot-
nud. Sellega siis ei ole olukord iildiselt
majanduslikult kasitéostuse halvendamise
mottes muutunud, vaid olukord on jadnud
selleks, mis ta oli enne. On olemas kisi-
t60 organisatsioonid, meistrid, Opilased,
oppinud toodlised voi sellid, kdik on oieti
jddnud Eestis tegelikult jdrele, mis oli en-
ne seisuste kaotamist gildede ajal. Ei ole
midagi oluliselt muutunud, vaid on tege-
mist vdgivaldse seisukorra hindamisega

kohale asub sekretdr A,

kédsitoostuse kahjuks, nagu ei oleks kédsi-
toolist iildse, nagu ei tootaks ta, nagu ei
oleks ta tdhtis majanduses j.n.e. Muutu-

nud on vaid see, et suurt6ostus on tekki-
nud, ja see on olukorda muutnud, aga k&-
sitoostus kui sarnane on jdanud, vditleb
oma olemasolu eest, ei ole vdhenenud oma
tooliste arvu poolest, tuleb isegi uusi kisi-
tooharusid juurde, nii et ei saa kdsitoo lan-
gusest rddkida. Nii arvati omalajal, kui
suurtoostus dhvardas oma alla koik votta,
mistottu kasito6 peale hakati halvakspa-
nevalt vaatama. Niiiid aga ndeme, et kisi-
to6 elab ning nduab vadrilist tdhelepanu
rahvamajanduses. Sellega siis moraalselt
ja rahvamajanduslikult peame tunnustama,
et gildede varanduse jagamise seadus ei ole
oige ja otstarbekohane, vaid on tegemist
‘vdga vildaka seadusega.

Niiiid ldheme teise kiisimuse juurde.
Oeldakse, et on antud varandused suure-
malt jaolt, eriti Tallinna Kanut-Gilde maja
kaubandus-toostuskojale, kes kisitoostust
peab edendama. Meie peame kaubandus-
toostuskoja kiisimuse juures natukene pea-
tuma, et selgitada seda viidet.
kaubandus-t66stuskoja pdhikirjas ei  ole
rddgitud kasitoost kui sarnasest. Kisitoo
on aga suur ala. Vanasti kdsit66 oitseaial
oli neid alasid, kus kisitood tehti, mitu
sada, praegu on jdrele jidnud umbes 40 |
iimber. Kasitoo ja toodstuse vahel valitseb
suur vastolu. Kui suurtoostus arenes, oli

Kdigepealt

|

| ndeme,
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karta, et kisitoo iildse dra kaob. Moned

alad on vihenenud ja hoopis kadunud.
Utleme nditeks kangakudumine. Kangrud
on laias ulatuses kadunud, ainult momnes

kohas erilise korralduse tottu, nagu Lyonis,
Prantsusemaal, siiditéostuses, on neid ole-
mas. Seal on aga teine korraldus. Masi-
nad, suur tdojaotus, massiline produktsioon
on katsunud késitooalasid kaotada ka
viga paljudel teistel aladel. Kuid ei ole
seda suutnud peale mone iiksiku ala. Waii-
teks ei ole suurtodstus, kus masinad tar-
vitusel, suutnud kaotada kingseppa. King-
sepp on jadnud omaette oskusetdoliseks,
kunstnikuks, ettevotjaks, kes ei motlegi dra
kaduda, vaid edasi elab. Mis meie olu-
desse puutub, siis teame, et meil viike-
kingsepad vidga edukalt voistlevad suur-
toostuse toodanguga. Selletottu, kui sar-
nane vastolu on olemas, juba pdhimdtteli-
kult ei saa arvata ega Oelda, et kauban-
dus-toostuskojas need kaks suurt vaenlast
suudaksid rahulikult koos tootada, ilma et
siin iiksteisele kahju vdiks siinnitada, ilma
et iiks pool véimu oma kidtte votaks. Tei-
seks on kaubandus-toostuskoja konstrukt-
sioon sarnane, et temas on iiksikud toos-
tuse, kaubanduse ja laevanduse alad loe-
tud iihevdariliseks. Nii saab 35 pangapida-
jat, kui votame 1925./1926. aasta, siis
1.668 suur- ja keskkaupmeest, 3.946 vidike-
kaupmeest, 125 suurtdosturit, 2.421 kesk-
ja viiketoosturit, 344 laevnikku kdik iihe-
palju oGigust valida oma esitajat igasse
sektsiooni.  See 20-liikmeline sektsioon
voib valida ndukogusse 2 oma esitajat.
Ukskoik kuipalju kedagi on, igasse sekt-
siooni vodivad nad iithepalju esitajaid vali-
da! 35 pankurit, 344 laevnikku vbdivad
valida oma sektsioonidesse 24 inimest, aga
28.000 toolist ei saa valida kedagi. Oel-
dakse, hakaku koik vidikeettevdotijateks, vot-
ku patent ja tulgu valima. Mis mote on
aga iliksikult rdtsepal voi kingsepal maksta
patendimaksu, mis raskena tundub, et saa-
da valimisdigust kaubandus-toostuskotta?
Sel pole mingit motet. Meil isegi ei regist-
reerita kasitoolisi, seega puudub vOimalus
28.000 iseseisval kisitoosturil kaubandus-
toostuskotta esitajaid valida. Kui = oel-

dakse, et kaubandus-t66stuskoda peab th—
litsema 28 tuhande kisitodlise eest, siis
rddgite sellele pohimdttele vastu, et anna-
me inimestele iseteocvuse voimaluse. Lai-
me pollutédkoja, tahame luua todliskoja,
arstidekoja, advokaatidel on juba nende
koda, aga kisitosturile ei taha anda luba
iseseisvalt oma eest vilja astuda. Sellest
et kaubandus-t6ostuskoja pdhikiri
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ja konstruktsioon on sarnane, mis ei VOi-

malda kasitoostusel Oitseda ja saada ko- |

hast esitust, kes isctegevuse poOhimotte jé-

tulevad veel teised kiisimused esile. Nimelt

e i

valt iileval pidada, kuna praegused kulud
seal téiesti iilearused on. Sellega siis peaks

- olema selge, et kaubandus-t6ostuskoda kui
rele oma ala katsuks edendada. Peale selle |

kaubandus-toostuskoja valimiste puhul on

korduvalt ilmsiks tulnud, et

hatus, seab kandidaadid iiles sektsiooni-

desse, ja siis see suur lai mass, kes tahaks |

oma inimesi valida, peab kaubandus-t6os-
tuskoja kandidaate valima. See on valimise
paroodia. - Niisugused paroodilised valimi-
sed on korraldatud viimastel kaubandus-
Wostuskoja valimistel Tallinnas ja Parnus.
Peale selle on suurtéostuse ja viike-, kesk-
ning kasitoostuse vastolude korval ka veel
teisi  vastolusid kaubandus-todstuskoja
konstruktsioonis. Suurkaupmehed, kel oma
sektsioon, igatahes on huvitatud teistest

seadustest kui toosturid, eriti kdsi- ja vii- |

ketdosturid. Suurkaupmees ndeks seda
tihti, et tolli kui sarnast kaupadel ei ole,
et ta saaks krediidi peale vélismaalt osta,
suuremaid ldbikdikusid teha, rohkem tee-
nida j.n.e. Viiketoostur armastab toostuse-
saadustele tolle saada, et omandada kaitset
kodumaasaadustele. Suurtéostus on jillegi
vastolus kisitoolistega ja vdiketdOstusega.
Peale selle on pankurid oma laenudega
seotud suurtoostusega ja suurkaupmeestega
ja ei anna laenu viiketoostusele ja kasi-
toostusele. Selle tottu suurtdostus ja pan-
gad iiheltpoolt ja kdasitoolised teiseltpoolt
ei saa head koostood arendada. Kui teie
tahate kaubandus-to6ostuskotta viia kdsitoo-
lised ja kisitovala edendamise {ildse, siis
teie peaksite muutma kaubandus-to6stus-
koja pohikirja. See tihendaks aga seda-
sama, kas kasitookoda voi eriline sektsioon,
kes tOotab kdsitéd huvides.
mingit vahet. Igatahes praegusel kujul ei
saa Oelda, et kaubandus-todstuskoda saab
kaitsta kdsitoostuse huvisid ja 28.000 ka-
sitodlise huvisid. Késitoostus nouab eri-
list tdhelepanu selle tottu, et ta praegu
oma keskuse, tsunftid j.n.e. dra kaotanud
on, et meistrite seadus hiljuti maksma hak-
kas, ilma et meistreid laiemalt kaasa tdo-
tama oleks kutsutud. On védga palju prob-
leeme kdsitod edendamiseks olemas, mida
kaubandus-toostuskoda kui sarnane ei suu-
da oma peale votta, sest see koormaks
teda iilearu. Tal on niikuinii palju tege-
mist, vaatamata sellele, et ta midagi dra
ei ole teinud kaupmeeste ja teiste tooOstu-
rite ja drimeeste huvides, nagu seda kong-
ressid ja teised koosolekud tGendavad.  See
on tditsa luksusasutus, mida v6iks viga oda-

Selles "ei ole | keettevdtja, kes oma abindudega, oma t56-

kaubandus- |
toostuskoda kui sarnane, ndukogu vOi ju-

iile, kas kdsitooline on todline,

sarnane ei suuda praegu kuidagi késit00s-
tust edendada ja kasitooliste kihte rahul-
dada, ja ei saa sellepdrast sellega nous
olla, et kaubandus-todstuskoda voib vabalt
enda kitte saada gildede varandused.
Jargmine asutus voi organisatsioon, kes
saab osa gildede varandustest, on Eesti
toolisklass. Mul oli pikemaid vaidlusi selle
ja seega
siis ei oleks mingit motet vaielda selle
iile, et osa varandusi ldaheb todlisklassile,
sest kdsitoolised olevat toolised, ja kes t60-
lised ei ole, need on ettevotjad, kes kuu-
luvad niikuinii kaubandus-toostuskoja alla.
Sellega on aga nii, et kdsitod6 moiste on
hoopis teine, kui palgalise to6lise mdiste.
(Vahelhiiiie.) Vidga hea, et Teie ka
kasitood tunnistate. Oleksite Teie seda aga
ennem tunnistanud, oleksite selle seaduse
teisiti vastu votnud. Ma ei karda, kui siin
{tht ausat kasitood esitan. Genfi Rahvaste-
liidu toobiiroo juhataja Thomas, sotsialist,
on toiminud késitod iile uurimuse ja kat-
sunud selgitada kdsitéo moistet praegusel
ajal.  Tema broshiiiir, mis Rahvasteliidu
toobliroo poolt vidlja antud, piiiiab selgi-
tada, mis vahe on suurtdostuse, kasitoo
ning toolise vahel. Igatahes kdsitodline on
omaette vdikeettevotja, tootab tihti pere-
konnaliikmetega, on suur oskustodline, tar-
vitab pikaajalist Oppust, ei oma mingit lii-
ga suurt toojaotust oma tods, vaid teeb
enamjagu koik iiksi dra, ehk kui toojaotus
on, siis ainult kooperatiivi korral iihistoode
ndol. Samuti ldheb kisitooline lahku véi-
kekaupmehest ja vaiketoostusest, kus ma-
sinat tarvitatakse. Késitooline on iiks vdi-

riistadega tootab. Sellepdrast on loomu-
lik, et Eesti rahvalugemise andmete]l sta-
tistika keskbiiroo ei ole lugenud neid véi-
keettevotjaid, iiksikuid kasitoolisi too6lis-
teks, vaid peremeeste kihiks. Ja sellepa-
rast ei saaks vaielda selle iile, kas on nad
toolised voi mitte. Nad ei ole tdéolised
meie ametliku statistika, samuti ka vilis-
maade andmete jdrgi. Sellepidrast ei ole
ka Oigustatud viide, et tooliskonna orga-
nisatsioonidele kindlate varanduste and-
mine oleks iihtlasi ka késitooliste huvide
eest véljaastumine. Osa kasitoolisi on mui-
dugi toolisteklassi kuuluv, kuid nagu ma
juba ette tGin, on see vdga vdike osa, um-
bes 10.000 iimber, ja nende pédrast iiksi
suur osa gildede varandusest anda toolis-
klassile, ei ole oOige.



3710

Kui meie niiiid kokku votame asja kdi-
gu komisjonis, siis oli lugu nii, et algul ei

tahetud iildse sellest teadagi, et kdsit0oli- |

sed olemas. Sotsialistid vaidlesid selle
vastu, et kasitoolised on toolisteklassi kuu-
luvad, — kes seda ei ole, on ettevotjad —

kuid pikapeale tuldi niipalju vastu, et tea- |

tavad parandused suudeti 1dbi viia, kus
késitooliste organisatsioonidele tooliste or-

ganisatsioonide korval lubati lahkelt ruume |

tarvitada. Seda aga ‘mitte igalpool, ainult
Narvas ja Tartus, kuna Kanut-Gilde maja,
mis Tallinnas asub, jdeti kaubandus-t60s-
tuskoja kasutada, ilma et oleks kasitoo-
organisatsioonidele lubatud ruume kasu-
tada.

Héirra Teemandi positsioon muutus aga
komisjonis mitu korda. Algul oldi selle
vastu, et kaubandus-téostuskojale maja an-
da, taheti see seadusest vilja jatta ja ka-
sitoolistele iile anda. Pérastpoole aga loo-
bus hédrra Teemant oma esialgsest seisu-
kohast, ning on praegu tdiel mddral maja
kaubandus-toostuskojale andmise poolt.

Kokku voOttes ndeme, arvesse vottes
ajaloolisi andmeid, késitooliste suurt arvu
ning majanduslikku tdhtsust, et siin on te-
gemist puhtakujulise politilise végivalla-
seadusega. Siin kdiakse pohimotte jdrele,
et todlisteklass on omalajal aidanud kogu-
da meistrite varandusi ja on teinud seda
oma suurema vOimu tottu, seepdrast on
tarvis see varandus praegu kéest dra votta.

Sellejuures unustatakse, et meie ei oie
kdinud ithegi seisusega nii karmilt ringi,
isegi uussakslastele oleme maksnud tagasi,
kuna aga oma inimestele, kingseppadele,
seppadele j.n.e., ei tule meie vastu. Selle-
juures voetakse kdik varandused ja ei anta
{ihtki varandust tdielikult kdsitddliste orga-
nisatsioonidele. Neid varandusi on palju.
Neid voiks lugeda — Merepuiesteel, endine
,,Rahvaaed”, , Maria varjupaik®, siis teata-
vad maatiikid, Kanut-Gilde maja Pikal ti-
naval, peale selle Narvas Vidike-Gilde kin-
nisvara, Toompeal kinnisvara, mis enne
voeti voorandamise seadusega, 11 miljonit
gentisga it

Koik voetakse dra ja tagasi ei anta
midagi. Ei anta isegi ruume, ega kind-
lustata seda seaduses kdige suurema kesk-
koha, Tallinna, kohta. Kéiakse pdhimotte
jargi, mida on hakatud harrastama ja mis
on Oieti vOimuteooria, mis p&hjeneb kihi-
voitluse printsiibil, et kui véim on, siis
vota! Kui vastu ei suuda hakata, siis kan-
nata! Eesti majanduseelu teel kui ka mu-
jal on auvahtidena® jutumdarkides iiles sea-
wd 24 ja 25 inimest teeddres. Kui nidni

Tdielik protokoll

kiilamees mooda laheb, siis voetakse te-
malt kas vo0i viimased piiksid dra. Kui
kiisitakse, miks nii tehakse, siis Oeldakse:
»shakake vastu!* Paar sotsialistide tege-
last on seda Oelnud, et miks lasete vétta,
pange endid maksma, kus on see 28-tuhan-
deline kasitooliste klass? Kas komisjonis
ei ole seda mitu korda oeldud? (Vahel-
hiiiided.) Arge niiiid tulge seletama, et
see voimuteooria jargi tehtud ei ole.

Mis puutub oGiglusse ja politilisse teot-
semisse, siis pakuvad selge pildi ka kogu-
meeste lubadused, mis nad eelmistel vali-
mistel  andsid kidsité6organisatsioonidele.
(Vahelhiiiie.) Pollumeeste kogude kihu-
tusekirjanduse raamat viiketdostuse kohta
iitleb: ,,Mis puutub gildede varandustesse,
siis on see kiisimus tarvis ometi kord &ra
otsustada, nagu pollumehed seda ammugi
noudnud, aga ainult nii, et neid varandusi
mitte politiliste tagamdtetega iikskoik kel-
lele antakse, vaid need antagu tagasi nende
varanduste kogujate seaduslikkudele jdrel-
tulijatele.” Vaat, kuidas Oeldakse! Mis
aga tehakse? (Vahelhiiiie.) Kas king-
sepad, rdtsepad ja teised kisitoclised on
ametiithingutes? (Vahelhiiiie.) Teie
voite oma osa dra vOtta. Ega kisitoostu-
rite organisatsioonid seda ei keela. Miks
aga tahate koik &dra votta, seitse kinnis-
vara ja 11 miljonit rahas?! (Vahel-
hiilie.) Saate aru, pole neil digust sinns
minna. On kididud lihtsalt véimu pShimo-
tete jdrele, mis omane keskaja riiiitlitele,
kes votsid végivaldselt varandusi dra. On
igatahes aga hdbi demokraatlikule Eesti
riigile, kes niiviisi timber kidib kisitoolis-
tega, keskkihiga. Mingit sotsiaalset digust
ei ole nii talitada, vaid meie ndeme siin
puhast vigivallaakti.

Juhataja: Ma viimase viljenduse
tkl. Vilms'i kones, kus ta margib seaduse
kohta, et see on vigivallaakt, leian haavava

| ja teen temale markuse.

Rkl. Vilms’ilt on ettepanek,
endiste gildede varade korraldamise
seaduse arutamine katkestada kuni
kasitéokoja seaduse otsustamiseni.

(Hidletatakse.)
tagasi liikatud.

Ettepanek on

Aruandja A. Rei (I6pusdna): Hirra
Hasselblatt’i vidited on &ieti tagantjdrele
vastuvaidlemine Asutava Kogu poolt vas-
tuvoetud Seisuste kaotamise seadusele. Ta
piilidis ndidata, et Seisuste kaotamise sea-
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duse eeldus, nagu oleks gildide varandused
ka seisusliku iseloomuga varandused, ei
ole oige.
vastu ei taha 'ma iiksikasjaliselt vaidlema
hakata, kuna kiisimus on Seisuste kaota-
mise seadusega ja rea pdrastiste seadus-
tega 10plikult lahendatud. Tartu Suurgildi
varanduste kohta seletas hirra Hasselblatt,
et need varad, mis kdesoleva seadusega
antakse ellukutsutavale sihtiihingule, ole-
vat k6ik omandatud parast seda, kui 1889.
aastal dra kaotati gildide avalik-6iguslikud
funktsioonid. Tol momendil, kui gildide
avalik-0iguslikud funktsioonid kaotati, ole-
vat Tartu Suurgildil olnud ainult {iks hdbe-
soolatoos voi -6Ollekann.  Need védited on
aga toendamata, ja nende pohjal, kui nad
oleksid tdendatud, oleks ehk siis, kui
Asutav Kogu omalajal arutas Seisuste kao-
tamise seadust, pidanud gildide varanduste
kiisimuse otsustama teisiti. Kui aga omal-
ajal ei ole inventuuris vahet tehtud nende
varade vahel, 'mis gildidel olid siis, kui
nad tegutsesid avalik-oiguslikkude asutus-
tena, ja nende varanduste vahel, mis neil
hiljem on tekkinud, kui nende avalik-0igus-
likud funktsioonid 4ra kaotati, — kui nii-
sugust inventuuri ei ole tehtud, siis oli

Nende hidrra Hasselblatt’i viidete

Asutiaval Kogul tdielik 6igus asuda seisu- |

kohale, et need varandused on seisuslikud
varandused, kuna gildidel aastasadade kes-
tel avaliku Giguse normide pd&hjal oli Gigus
teatud maksusid votta, kuna gildid omal-
ajal olid linnaomavalitsuse organiteks, ja
seepirast need varandused, mis neil olid,
olid kogunenud maksustamise Oiguse poh-
jal saadud tuludest. Kuna meie seaduse-
andja 1919. aastal tahtis radikaalselt kao-
tada koik seisusliku korra jddnused, likvi-
deerides niiteks riifitelkoina ja tunnusta-
des tema varandused riigi omaks, niisama
tahtis ta gildid likvideerida Ioplikult, mia-
rates nende varadele uue otstarbe. Selle
uue otstarbe méddramine osutus aga -sel
ajal keeruliseks, seda ei suudetud nii ruttu
dra otsustada, ja sellepdrast voetigi § 5
Il osas vastu sel kujul, nagu ma selle juba
ette lugesin, nimelt — et need varad voe-
takse esialgselt vabariigi valitsemisele, ja
et Vabariigi Valitsus on kohustatud kiires
korras esitama seaduse, mis nende 16pliku
saatuse dra mddrab. Praegu ongi nende
1oplik saatus dramddramisel.

Harra Vilms’i korra kohta kidiva ette-
paneku liikkkas Riigikogu tagasi, ja seepi-
rast ei ole selle juures vaja pikemalt pea-
tuda. Mis puutub aga hirra Vilms'i vii-
detesse, et kdesolev seadus olevat vigi-
vallaakt, vdgivallaseadus j.n.e., siis lugu-

peetud Riigikogu koosoleku juhataja tdhen-
das juba, et ei ole siinnis seda valitsuse
poolt esitatud seadust nimetada védgivalla-
aktiks. Jdttes aga korvale véljenduseviisi
leian mina, et ka sisuliselt hdrra Vilms’i
etteheide kéesolevale seadusele ja seaduse
esitajaile ei ole kuidagi pohjendatud.

Mis puutub késitodkojasse, siis voidak-
se ju kaaluda, kas niisuguse asutise ellu-
kutsumine on soovitav ja otstarbekohane.
Praegune valitsus igatahes ei ole mitte
leidnud, et meie oludes oleks vaja ellu
kutsuda erilist késitéokoda. Kui hérra
Vilms viidab, et kdsitoo huvid ei ole kau-
bandus-toostuskoja ldbi kaitstud, siis vOiks
kaaluda, kas ei tule Kaubandus-tddstuskoja
seadust kuidagi parandada, nii et ka kési-
t66  huvid selle asutise poolt védrilikult
kaitstud oleksid. Kaubandus-tdostuskoja
eesmdrgiks on iihendada avalik-Oiguslikul
alusel kaubanduse- ja toostusealadel tegut-
sevaid seltse, iihisusi ja isikuid nende ild-
ning eritarviduste esitamise otstarbel ja
valitsuse- ning omavalitsuseasutuste koik-
kiilgseks toetamiseks viimaste peale pan-
dud sellekohaste iilesannete tditmisel. Kau-
bandus-toostuskojal on kuus sektsiooni,
kelle hulgas viienda sekisioonina on ette
nahtud kesk- ja vdiketdOstuse sektsioon.
Kui hédrra Vilms selle peale tdhendab, et
koigil kasitoolistel ei ole valimisoigust kau-
bandus-toostuskoja viienda sektsiooni vali-
miseks, siis voiks hirra Vilms samme as-
tuda selleks, et kaubandus-t6dstuskoja va-
limisseadust muuta, laiendades valimisoigust
neile kdsitoolistele, kellel praegu valimis-
digust ei ole. :

Kaubandus-toostuskoja  viiendal —sekt-
sioonil, nagu koigil teistelgi sektsioonidel,
on vordlemisi suur autonoomia, suured voi-

malused kesk- ja vdiketdostuse huvide
kaitsmiseks. Meie oleme isegi Riigikogu
komisjonis ndinud, %kuidas iiks sektsioon

kaitseb iiht seisukohta, teine — teist. Seda
ndgime nimelt Avarii ja dispashi seaduse
juures. Seega voivad iiksikud sektsioonid
isegi vdljaspool koda esineda iiksteisele
vastukdivate seisukohtadega. Seega ei saa
juttugi olla sellest, et kaubandus-todstus-
kojas enamus suruks vihemust maha, voi
et fiksikud sektsioonid majoriseeriksid teisi.

Hirra Vilms toob aga oma seletustes
ette ka iisna ebadigeid vditeid. Tema rdi-
gib koige aja, et todlised votvat koik, ja
kasitoolised ei saa midagi. Ometi aga on
selge, et selle seaduseelndu jérgi toolis-
klass saab hulga vdhem, nimelt proport-
sionaalselt hulga vahem, kui ta peaks saa-
ma vastavalt Eesti toolisklassi arvulisele
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suurusele ja tema tdhtsusele rahvamajan-
duses. Mis puutub aga kisitoosse, siis see
saab. gildide varadest osa, koigepealt nii-
vord kuivord kisitoo kuulub kaubandus-
toostuskoja viienda sektsiooni alla. Tei-
seks on aga peale selle veel terves reas
paragrahvides eriti meeles peetud kasitood
ja kasitoolisi. Nii nditeks § 3 jdrgi antakse
,Maria varjupaik* Tallinna linna omavalit-
suse katte, kes kasutab seda kinnisvara
sotsiaalseteks iilesanneteks, eeskidtt kési-
tooliste hoolekande huvides, Vabariigi Va-
litsuse poolt heakskiidetud kava pdohjal.
Samuti, et iileantavat vara kasutatakse ka
kdsitod  huvides, see on ette ndhtud
§ 5 Tartu Suurgildi — Maria gildi — vara
suhtes, mis antakse uuesti loodavale siht-
asutisele, alusvarana kasutamiseks kau-
banduse-toostuse, kadsitod ja téoliste kutse-
esituste ning -organisatsioonide huvides.
Samuti on lugu § 6 punkt 3 ettendhtud kin-
nisvaraga, mis antakse Narva linnaomava-
litsusele toostusekooli jaoks: kui linnaoma-
valitsus seda kinnisvara toostusekooli jaoks
enam ei kasuta, siis on ta kohustatud and-
ma selle kinnisvara kasutamiseks Narva kéa-
sitooliste ja toolisorganisatsioonidele alus-
tel ja korras, mis mdadrab kindlaks linna-
volikogu. Seega ei ole sugugi Oige, et ki-
sitoolisi tahetakse paljaks teha, ekspropri-
eerida, ilma jdtta, nagu vditis hdrra Vilms.
Need gildide varad on tekkinud teistsugus-
tel sotsiaalsetel ja majanduslikkudel olu-
kordadel, sel ajal, kui suurtoostust olemas
ei olnud, sel ajal, kui t0dstuse organisat-
siooniliseks vormiks oli kisitoo, kuid soo-
tuks teistsugusel kujul ja teistsuguses mot-
tes, kui praegune kdsitod. See oli sel ajal,
mil kdsitoosell ja -Opilane oli tulevane meis-
ter. Kui suurtoostus ja kapitalism tekki-
sid, siis endine iihine kdasitooliste seisus
lagunes kaheks suureks rahvaklassiks:
ithelpool ettevdtja, teiselpool palgatio-
lised. Praegune kdsitoo on midagi hoopis
teist, kui keskaja gildide aegne kasitoo.
Endiste “seisuslikkude gildide varandus, mi-
da meie seaduseandja seisusliku korra jaa-
nuste likvideerimisega otsustas
uuteks otstarbeteks, tuleb-dra jagada tea-
tavatele asutistele ja organisatsioonidele,
mitte miskisuguse juriidilise tiitli pohjal,
mis pole iildse vbimalik, vaid véljudes po-
himottest, et need varad antakse organi-

satsioonidele, kes muutunud oludes tdida- |

vad samasuguseid iilesandeid, mida kesk-
ajal tditsid gildid. Kui asuda sellele seisu-
kohale, siis on pdevaselge, et toostuseette-
votjate esindused ja -organisatsioonid pea-
vad saama iihe osa, ja todlised teise osa
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neist varadest. Seepdrast on minu arvates
tidiesti pohjendamata ja iilekohtune, kui
hdrra Vilms vdidab, et toolisklassil ei ole-
vat Oigust osa saada neist varadest. Kui
hédrra Vilms véidab, et toolisklass saavat
koik omale, siis ei ole see Oige, sest vaa-
deldes nende varade kvantumit ndeme, et
see osa, mida saavad tooOlisorganisatsioo-
nid, on vaga véike.

Lopuks, mis puutub vdidetesse, millega
esines rkl. Kalbus, siis nende kohta on
komisjoni seisukoht juba avaldatud sele-
tuskirjas.  Seletuskirjas on lithidalt, aga
kiillalt selgelt pohjendatud, mispdrast ko-
misjon arvas, et § 4 ei ole tarvis erilisi tin-
gimusi ette panna kaubandus-toostusko-
jale nende ruumide kasutamise kohta. Mi-
nu arvates ei oleks tarvis kdesolevasse sea-
duseelndusse votta neid paranduse-ettepane-

- kuid, mida hérra Kalbus lubab II lugemi-

mdadrata |

sel teha.

Koigil neil pohjustel leian, et ei ole ette
toodud vditeid, mis annaksid pohjust
kdesolevat seaduseelndu I lugemisel mitte
vastu votta, ja seepdrast kordan ettepane-
kut, seaduseelndu I lugemisel vastu votta.

V. Hasselblatt (fakt. mark.): Fak-
tilise markusena on mul ette tuua, et ava-
liku 6iguse alusel gildede poolt korjatud
varandused, mis iildsuse arvele olid korja-
tud, olid juba Vene ajal iile antud.

Aruandja seletuste puhul tahtsin ti-
hendada, et kdoik andmed, mis minu pooit
gildede suhtes esile toodud, lasevad ennast
kontrollida, nimelt on koik gildede proto-

kolli- ja arvepidamiseraamatud valitsuse
poolt iile voetud ning tema kdes.
Kolmandaks pean faktilise markusena

tahendama, et 1920. aasta seadus madras
ainult, et too-hoolekandeminister valitseb
neid varandusi, kusjuures mnende varan-
duste edaspidine saatus jdi lahtiseks. Nii
et meie kided on taiesti vabad nii talitama,
nagu meie siidametunnistus seda nouab.

J. Vilms (fakt. mdérk.): Hérra aru-
andja kandis ette ebatdpseid viiteid, mida
katsun II lugemisel iimber liikata.

Seaduseelndou voetakse vas-
o lilu-gemised

Aruandja A. Rei: Kuna paranduse-et-
tepanek, millest siin kdneles hdrra Kalbus,
on pohjalikult komisjonis 14bi kaalutud, ja
miskisuguseid teisi komisjonis ldbikaalu-
mata ettepanekuid ei ole praegustel sdna-

. votmistel nimetatud, siis selleks, et Riigi-



kogu juhatusel oleks voimalik
seaduseelndu pédevakorda votta juhusel, kui
jdrgmine Riigikogu koosolek peaks olema
enne kolme pdeva moodumist, teen ette-
paneku.
kolmepdevalist vaheaega I ja II lu-
gemise vahel mitte pidada.

J. Vilms: Ma koneleksin selle ette-
paneku vastu. Siin ei ole kdigepealt tege-
mist mitte ‘mingi kiire iseloomuga seadu-
sega, sest toolisorganisatsioonid ja kau-
bandus-t6ostuskoda vdivad ju oodata veel
nende hiivede peale, mis selle seadusega
saavad. Teiseks tdhendas hirra aruandja,
et €éi ole tehtud veel teisi ettepanekuid, mis
oleksid nii viga kaaluvad ja pohjalikult
muudavad seaduse motet, ja sellepirast ei
oleks motet kauem temaga viivitada. Ei
ole ju mitte kohustav teha neid ettepane-
kuid otsekohe I lugemisel, vaid neid tuleb
esitada pirast I lugemisel iiksikute para-
grahvide arutamisel. Ma mdtlen ettepa-
nekuid teha, mis vdga pohjalikult muuda-
vad seaduse motet, ja sellepdrast rddgiksin
vastu ettepanekule, mis aruandja tegi, ja
pooldaksin harilikku korda.

Aruandja ettepanek vdetakse
vastu 31 hdidlega 24 héile vastu.

12, Kreenholmi puuvillasaaduste manufak-

tuuri osaiihisusele veejfujaama laiendamise

ja energia edasiandmise Kkontsessiooni po-
hilausete seadus — [ lugemisel.

Rahaasjanduse komisjoni aruandja V.
Hasselblatt,

Uldkomisjoni kaasaruandja J. Hol-
berg.
Aruandja V. Hasselblatt: Lugu-

peetud rahvasaadikud! See seaduseelndu,
mille kaitse mulle iilesandeks on tehtud,
esitati Riigikogule just iiks terve aasta ta-
gasi, jaanuarikuul 1931. aastal. Omalajal
tegi Majanduseminister ettepaneku, selle
seaduse arutamist katkestada, silmas pida-
des, et valitsus leidis tarvilikuks siiski kat-
suda nondanimetatud suurt kontsessiooni
teostada ja eitahtnud ennast siduda viikese
kontsessiooniga enne, kui selgeks on teh-
tud, kas ndilised reaalsed vGimalused suu-
re kontsessiooni ldbiviimiseks ei ole teos-
tatavad. Vahepeal on mitmete huvitatud
seltsidega ldbirddkimisi peetud, kusjuures
selgus esiteks, et praeguste majanduslik-
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kude olude juures ei leidunud isikut, kes
oleks nous nondanimetatud suurt kontses-
siooni teostama, ja teiseks tuli ilmsiks, et
suure kontsessiooni ldbiviimiseks tulevikus
ei ole pOrmugi takistuseks viike kontses-
sioon, sel puhul, kui vidike kontsessioon
selle seaduse alusel vdlja antakse. Sellest
seadusest aru andmine on viga raske, sest
seadus ise on nagu  lepingukava; igas
lepingus on iga sbna ja iga paragrahv
omaette vormuleeritud, ja seile vormulat-
siooni sisu on raske kirjeldavalt ette kan-
da. Sellepdrast tuleb seda teha seaduse
teisel lugemisel.

Selle seaduse pohimdtted on jargmised:
Majanduslikud probleemid, mispdrast see
seadus ette pannakse Riigikogule, on ka-
hesugused. Esiteks on tarvis meie noorele
dlikivitoostusele voimaldada odavat joudu,
mida ta saab odavamalt Narva kose elektri-
fitseerimise puhul, kui sel juhul, kui ta se-
da teeks oma elektrivérguga. Teiseks on
kontsessiooni majanduslik kiilg see, et riik,
védlja andes selle kontsessiooni, saab igast

kilovatt-tunnist 0,07 senti kontsessiooni-
maksu. See kontsessioon on tegelikult,
nagu teame, juba labi viidud, ja praegu

elektrifitseerib elektrijaam Virumaa to0s-
tust suurel médral. Majanduslik probleem
on Idppude-16puks ka see, et Virumaa
toostus ja Narva kosk on kaks vodimalust
meie majandusliku elu edendamiseks, ja
nende koostootamine on kahtlemata suur
edusamm. Peale selle Narva kose voib
elektrifitseerida ka kose all olevaid kires-
tikke, kusjuures karestikud annaksid véga
suurt joudu. Koige suurema jou saaksime
katte, kui kdrestikke ja koske saaks itheks

suureks veejouks kokku liita. Kas seda
ldhemas  tulevikus saab teostada, on
kiisitav.

Oiguslik probleem selle seaduse puhul
on jargmine. Kontsessiooni objekt ei ole
mitte veejoud kui sddrane, ei ole ka mitte
uute turbiinide {ilesseadmise &igus, vaid
kontsessiooni objekt on veejdou tarvitamise
oigus iile selle madra, mis Kreenholmile
seni tarvitada oli. Rahaasjanduse ja iild-
komisjon on iihes punktis valitsuse ettepa-
nekut muutnud ja nimelt: Valitsuse ette-
panekus oli ette ndahtud kose tasuta sund-
voorandamise voimalus.  See jdeti vilja.
Komisjonide arvamine oli see, et lepingu
objekt tdiesti selge on, ja sellepérast ei ole
tarvis seadusera tdpselt lahendada kiisi-
'mus, kellele kuulub veesdng ja veejoud.
Valitsuse ettepanekus oli ette ndhtud tea-
tav vabadus sundvGdrandamisel, kusjuures
parast kontsessioonitdhtaja moddumist lan-
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geb dra igasugune tasusaamise Oigus. M.
Punga seletuskirjas oOcldakse, et tasuta
sundvoorandamine oleks konfiskeerimine.
Selle kontsessiooni lepingu -sélmimise
juures ei ole tarvis neid kiisimusi lahen-
dada, nii et Oiguslik vahekord riigi ja
Kreenholmi vahel jddb samaks, nagu ta
praegusel ajal on, see tdhendab, juriidili-

selt lahendamatuks, — ta saab tulevikus’

lahendatud, kui tarvis. Nii kaua aga, kui
seda tarvis ei ole, jddb see lahendamata,
ning ka selle seadusega ei ole seda puu-
dutatud.

Mis puutub  seaduseelndu {iiksikasja-
desse, siis on § 2 ette ndhtud, milieks an-
takse Kreenholmile kontsessiooni 0igus.
Talle antakse digus vanade turbiinide ase-
mele asendada kaks wuut turbiini nominaal-
voimsusega kokku 4.680 HP. Endiste tur-

biinide nominaalvéimsus oli kokku
900 HP.

Kontsessiooni leping sdlmitakse 30 aas-
ta peale. ,

Kui kontsessionddr peaks tarvitusele
votma suurema veejou hulga voi midagi

iimber ehitama véljaspool seaduseelnduga
piiratud voimalusi, siis tuleb selleks erilist
kontsessiooni nouda. Mitte ainult, et tu-
leks kontsessionddril elektri edasiandmise
puhul kontsessioonimaksu maksta, vaid
kui ta enda vabriku jaoks tarvitab rohkem
kui seni, siis peab ta ka selle eest maksu
maksma.

Kéesolevas seaduses on ette ndhtud,
et kontsessionddr voib tdiesti edasi anda
lepingu alusel saadud o6iguste kasutarist
Virumaa elektri aktsiaseltsile, kusjuures
kohustused nimetatud seltsile iile ldhevad,
ilma et kontsessionddr ise vabaneks nen-
de téditmisest.

Valitsusele jdetakse § 10-es digus 16pe-
tada kontsessiooni lepingu maksvust ka
enne tdhtaega sel puhul, kui Vabariigi Va-
litsus voOi tema loal keegi kolmas isik asub
Narva kose ja allpool asuvate kérestik-
kude iihes astmes iihendamise teel Narva
joe veejou vdljachitamisele. Kui see peaks
siindima, siis suurkontsessionddr on kohus-
tatud véikekontsessionddrile tasuma kont-
sessioonilepingu alusel ehitatud ehitised,
mis sinna investeeritud ja selleks ajaks
amortiseerimata. Ta on kohustatud tasu-
ma samade hindadega ja tabeli jargi, mis
seaduse juurde lisatud.

Kui tekivad lahkarvamused. siis lahen-
datakse tasumdira arvutamine vahekohtu
kaudu, mis koosneb iihest Majandusemi-
nisteeriumi ja iihest kontsessiondiri esinda-
jast ja ithest nende esindajate poolt vali-
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| dada kuni

i paneku, seaduseelndu

tud erapocoletust esimehest. Kui vahekohtu
esimehe valiku kohta kokkuleppele ei jou-
ta, siis mddrab Tallinna-Haapsalu rahu-
kogu esimees vahekohtu esimehe.

Kontsessioonilepingu tdhtaja loppemi-
sel voib Vabariigi Valitsus lepingut piken-
5 aastani, kusjuures valitsus
lepingu pikendamisel v&ib  suurendada
kontsessioonimaksu, mis vaidluse korral
madratakse kdesolevas seaduses ettendh-
tud - vahekohtu pooit.

Arvan, et teistele iiksikasjadele ei ole
tarvis tagasi tulla. Tahtsin ainult alla
kriipsutada, et see seaduseeindu ei ole
mitte iseenesest leping, vaid sisaldab neid
pohimotteid, mille pohjal valitsusel tuleb
solmida leping kontsessionddriga.

Tahaksin veel juurde lisada seda, et le-
pingu kava, see tdhendab seaduse sisu, on
heaks kiitnud rahvuslik joukomitee, veeko-
mitee ja teised asjatundjad. Kaubandus-
toostuskojas oli see kiisimus arutamisel ja
koda pooldas selle seaduse vastuvotmist.
Sellepidrast luban endale rahaasjanduse ko-
misjoni nimel teha ettepaneku,

seaduseelndu 1 lugemisel vastu
votta.
A JBeddr: Lugupeetud rahvasaadi-

kud! Ma teen ettepaneku,

seaduseelnou arutamine katkestada.
(Vahelhiiiie.) Just sellepdrast tegin
selle ettepaneku, et see seaduseelndu on nii
kaua seisnud. (Vahelhiiiie.) Selle sea-
duseelndu tahtsus on vordlemisi Oige suur.
Ja kui tuletate meelde, kuidas tekkis eel-
mine valitsuse kriis, siis ehk madletate, et
ka sellel seaduseelndoul oli tdhtis osa kriisi
tekkimises.  Niiiid on see seaduseelnou
pdevakorda sattunud jallegi sarnasel ajal,
kus meil valitsust ei ole, kes vodiks oma
kindla seisukoha avaldada. Endine valit-
sus on ametist lahkunud, uut ei ole, valit-
suse seisukoht majanduseelus nii tdhtsa
kiisimuse kohta on aga viga oluline, ja
kuna seda seisukohta praegu ei ole, siis on
mottetu seaduseelndu arutada. Kui aasta
otsa on oodatud, miks siis enam nidalat
oodata ei v0i, kuni uue valitsuse saame,
ega selle ajaga enam siis midagi katki ei
lahe. (Vahelhitiie.) Tahaksin, et

- need hdrrad, kes siin vahelhiiiietega taha-

vad tdhendada, nagu oleks arutamisega
praegu kiire, tuleksid ja seletaksid, milles
selle kiiruse pohjused seisavad, miks see
iks nddal niivort tdhtis on, et sedagi
oodata ei vO6i. Neil pohjustel teen ette-
arutamine katkes-
tada.
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Aruandja V. Hasselblatt: Ma taht- :

sin seletada, et kdesolev seaduseelndu on
valitsuse noudmisel pdevakorda iiles voe-
tud.  Tadhendab, valitsus praegusel ajal
tdiesti pooldab seda seaduseelndu ja vist
saab Il lugemisel vdikesed parandused
tegema.

Teiseks tahtsin seletada, et 26. oktcob-
ril moodunud aastal sai Majanduseministri

poolt saadetud kdigile rithmadele ringkiri

Narva kose kiisimuse kohta, mis ka pool-
das seda ettepanekut. Rkl. Jdeddre ettepa-
nek ei ole vastuvdetav sellepdrast, et kapi-
talide investeerimine selles asjas seisma
jddks, niisama ka Virumaa toostuste elektri-
fitseerimine.
raskustega to6tama pidanud, ja edaspidi
oleks see seisukord neil majanduslikult
vdga raske kanda.

A. JGeddre ettepanek liikatakse
tagasi.

Nad on siiamaani sellel alal |

rvastu
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A Joeddr:
seaduseelndu
‘misjoni.

Terve aasta on modda ldinud ja keegi

ei mdileta enam, mis selle seaduseelnou
arutamise juures komisjonis rdagiti. (V a-
helhiiiie.) Ma tahaksin teada saada,
mis Teie teate sellest eelndust veel!

Teen ettepaneku,

anda tagasi iildko-

A. J6eddre ettepanek litkatak-
SteT Laloiaisi:

Seaduseelndu voetakse vas-
tulslugemiserl,

Hiiiided: Lopetada!

Juhataja: On ettepanek,
1opetada koosolek.
(Hidletatakse.) Ettepanek on
voetud. Lopetan koosoleku.

* Koosolek I6peb kell 20 50 min.
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Koosoleku sekretdrid (allkirjad).

Kinnitan.

Koosoleku juhatajad (allkirjad).
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