II RIIGIKOGU

0. istungjirk. Protokoll nr. 298 (46).

1925. a.

II Riigikogu koosolek 17. detsembril
1925. a. kell 10 hom.

Kokku on tulnud 90 Riigikogu liiget.

Valitsuse looshis: Riigivanem J. Teemant,
siseminister K. Einbund, sdjaminister
J. Soots, haridusminister J. Lattik, pollu-
toominister H. Laretei, t60-hoolekande-
minister Chr. Kaarna, kohtuminister
T. Kalbus.

Pidevakord:

1. Kommisjonide tdiendavad valimised.

2. 0. Gustavson’i kiisimine pollut6o-
ministrile  ehitusplatside mitteviljaandmise
kohta Simuna alevikus.

3. Vabariigi Valitsuse vastamine E. Jonas’e,
A. Joeddr’i, O. Gustavson’l ja J. Piiskar’i
arupdrimise peale Rannu maatooliste - seltsi
sulgumise kohta.

4. Labiradkimised Vabariigi Valitsuse
vastamise puhul L. Johanson’i, J. Piiskar’i
ja B. Eilman’i arupirimise peale to6puuduse
vastu voitlemise ja toostuselu tOstmise asjus.

5. Labirddkimised Vabariigi Valitsuse
vastamise puhul Eesti sotsialistliku to6liste
partei Riigikogu rithma arupérimise peale
poliitilise surve ja tagakiusamise kohta.

6. Labirddkimised Vabariigi Valitsuse
vastamise puhul E. Masik’u, E. Veberman’i
ja M. Neps’i arupidrimise peale Vabariigi
Valitsusele.

7. Labirdskimised” Vabariigi Valitsuse
vastamise puhul A. Joeddr’i, J. Piiskar’i ja
L. Johanson’i arupirimise peale ,,Schpel Jja
Ko“ pangamajas ettetulnud tulude varjamise
ja vdarndhtuste asjas.

8. Labirddkimised Vabariigi Valitsuse
vastamise puhul O. Gustavson’i, J. Vain’i,
E. Jonas’e ja J. Tiks’i arupérimise peale
alevite osavotust korvaldamise kohta maa-
konnandukogude valimistelt.

9. Lébirdskimised Vabariigi Valitsuse
vastamise puhul M. Laarman’i, P. Jirve ja
M. Martinson’i arupdrimise peale uute lapi-
talude loomise asjas riigi rendimaadel.

10. Labirddkimised Vabariigi Valitsuse
vastamise puhul J. Piiskar.’i J. Tiks’, E. ]ogl_as’e
ja A. Vomm’i arupdrimise peale kaitseliidu-
maksu asjus.

11. Labirddkimised Vabariigi Valitsuse
vastamise puhul O. Gustavson’i, J. Vain’i
ja E. Jonas’e arupdrimise peale endiste rendi-
kohtade iilevotmise kohta metsavahikohtadeks
Paadremaal ja Hiiu-Kdorgessaares.

12. Labirddkimised Vabariigi Valitsuse
vastamise puhul 26 Riigikogu lifkme arupéri-
mise peale toolistele palga maksmatajitmise
kohta Vene-Balti tehases ja mujal.

138.  Sojavarustuse vdla kohta Eesti ja
Briti valitsuste vahel solmitud kokkuleppe
kinnitamise seadus — rahaasjanduse kom-
misjoni ettepanek.

14. Piirituse, viina, napsi ja 1ikoori miiiigi
seaduste osalise muutmise seadus — raha-
asjanduse kommisjoni ettepanek.

15. 1926. a. tegelikku kaitsevdeteenistusse
vOtmise ja sellest vabastamise seadus —
riigikaitse kommisjoni ettepanek.

16. Kogukonna-, asutuste- ja erarendi-
maade korraldusseadus — II lugemisel.

17. Polise tarvitamise ja eluaseme seadus
— maakommisjoni ettepanek.

18. Kogukondade ja asutuste rendimaade
korraldusseadus — maakommisjoni ettepanek.

19. Uiiriseaduse muutmise ja #rakaota-
mise seadus — II lugemisel.

Koosolekut juhatab abiesimees A. Jiirman.

Sekretddri kohal abisekretddr L. Raud-
kepp, vahepeal sekretddr J. Holberg.

Koosolek algab kell 10.15 min.

1. Piaevakorra
muutmine.

Juhataja A. Jiirman:
Avan Riigikogu koosoleku.

A. Joedar (stp): Panen
ette pdevakorra7. punkt—Iibirdakimised Vaba-
riigi Valitsuse vastamise puhul Riigikogu
liitkmete A. Joeddr’i, J. Piiskar’i ja L. Johanson’i
arupdrimise peale ,,Scheel ja Ko“. panga-
majas ettetulnud tulude varjamise ja viir-
ndhtuste asjas — Umber paigutada paevakorra
3. punktiks. See on kaunis suure tihtsusega
kiisimus ja voib olla, et meie teiste pdeva-
korra-punktide arutamise t3ttu tina selle
péevakorra-punktini ei joua, kuna aga Kkiisi-
mus kiiret lahendamist vajaks.

G5
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(Sekretddri kohale asub sekretdir J. ﬂol—
berg.)

M. Laarman (pdl): Ma teeksin ette-
paneku, tdnase koosoleku pédevakorrast vilja
jitta need punktid, mis arupdrimisi kisitavad,
nimelt pédevakorra-punktid: 2, 3, 4, 5, 6, 7,
8, 9, 10, 11, ja 12. Teiseks teen ettepaneku,
Idpuosas vilja jéitta pdevakorra-punktid 16
17, 18, ja 19, see on popsiseadus ja iiiiriseadus.
Ma pohjendaksin oma ettepanekut sellega,
et meil on hulk seaduseelndusid, mis kiireks
on tunnustatud ja mis enne pithi tahetakse
vastu vOtta. Peale selle on praegu 16pul
lisa-eelarve lidbivaatamine, mis tuleb vististi
kas tdna Shtul vdi homme vastuvdtmisele, ja
mina arvan, kui meie tahaksime tina nende
pievakorra-punktide arutamisele minna, et
meie seda ei jouaks. Arupdrimiste peale
labiradkimiste véiljajatmist pohjendaksin ma
sellega, et uued Vabariigi Valitsuse liilkmed
ei ole vististi veel saanud tutvuneda ja seisu-
kohta votta péevakorras olevate Kkiisimuste
kohta. Meie peaksime neile aega andma seda
teha. Pédevakorra tdiendamise kohta teeksin
ettepaneku, iiles votta pidevakorda tédnadhtuse
koosoleku pédevakorra-punktid.

O. Gustavson (stp): Hirra Laarman’i
ettepaneku esimene pool voiks ju kaalumisele
tulla selles mottes, kui Vabariigi Valitsus
toesti aega ei ole saanud seisukohta vdtta.
Aga millele vastu vaidlema peab, on teine
pool tdhendatud ettepanekust. Hirra Laar-
man itleb, et pédevakorras olevat mitmed
kiireks tunnustatud seaduseelndud. Ma arvan,
hirradel pollumeestel tohiks kiill selge olla
koigist sennistest ldbirddkimistest Riigikogus,
et kogukonna-, asutuste- ja erarendimaade
korraldusseadus on tunnustatud iiheks kdige-
kiiremaks seaduseelnduks. Niiiid oleks hu-
vitav kuulda, millal ja kelle poolt on ses
suhtes ette vOetud revisjon, mille tagajirjel
kogukonna-, asutuste- ja erarendimaade kor-
raldusseadus on pidanud langema mittekiirete
seaduseelndude hulka.  Avalikult ei ole sel-
lest midagi kuulda olnud. Ma vaidlen tehtud
ettepaneku teisele poolele vastu, leides, et
ei saa lubada tinasest pievakorrast vilja
jitta pédevakorra-punkti 16., kui itht sarnast,
mis on kiireks tunnustatud ja mis tuleks
esimeses jarjekorras arutusele votta.

Juhataja A. Jirman: Faktiliseks mér-
kuseks on sona rkl. Laarman’il.

M. Laarman (pdl): Vastuvaidluse juu-
res peaks hirra Gustavson tarvitama ildist
mdddupuud, et mitte teise kdneleja motteid

timber kiddnata. Mina iitlesin selge sdnaga:
niisuguseid kiire iseloomuga seaduseelndusid,
mida meie jduame enne piithi vastu votta.
Selle suure seaduse juures, kus meie oleme
5 kunni 6, v0i enam koosolekuid kulutanud ja
teisel lugemisel kolmanda paragrahvi juurde
saanud, peaks hédrra Gustavson sellest ise
jareldusi tegema, aga teise koneleja sGnu
umber poorata, see ei ole kiill aus.

O. Gustavson (stp): Palun need 2

-ettepanekut lahus hédletada.

L. Johanson (stp): Teen ettepaneku,
pdevakorra 16-da punkti, kogukonna-, asu-
tuste- ja erarendimaade korraldusseaduse pie-
vakorrast viljajatmist eraldi hadletada. Nimelt
on juba Riigikogu mitu korda seisukohta
votnud sarnaste véljajitmise-ettepanekute vastu
ja on senni nad tagasi litkanud. Neil kordadel
on sealt poolt, kust ettepanekud tehakse,
ette toodud samasugused pdhjendused. Mis
puutub arupdrimiste viljajdtmisesse, siis tegi,
kui ma Gieti hdrra Laarman’i seletustest aru
sain, tema Vabariigi Valitsuse volitusel oma
ettepaneku. Neil ei ole mingit pShjust temalt
notaariuse antud tunnistust ndudma hakata,
kas ta tOesti Vabariigi Valitsuse esitaja on.
Selles asjas on pretsedente olemas. Tina
esitas teedeministrit rahaasjanduse kommis-
jonis hérra Tonkman kdige suurema eduga,
protesti peale vaatamata, ja miks ei vOi siis
siin hdrra Laarman tervet Vabariigi Valitsust
esitada. Kui niisugune uus kord on sisse
seatud, siis meie, kui opositsioonis olevad,
selle vastu nii vdga vaielda ei saa.

A. Joeddr (stp): Palun hirra Laarman’i
ettepanekus lahus hédletada ka punkt 7-da
viljajitmise kiisimus.

]uhata)a A. Jirman: Faktiliseks mar-
kuseks on sdna rkl. Laarman’il.

M. Laarman (pol): Kahjuks pean ma
hidrra Johanson’i tdhenduse kohta utlema, et
ma Vabarugl Valitsuse volitusel ei raigi, vaid
mul on au iseenese nimel ettepanekuid teha.
Oma motiivides tihendasin ma, et vaevalt
on Vabariigi Valitsus neisse kiisimustesse
siiveneda suutnud, ja et meil kiiremaid sea-
duseelndusid on, et siis midagi katki ei ldhe,
kui meie nad edaspidiseks arutamiseks jidtame.
Teiste s6nu ei maksaks mitte iimber kidnata.

Juhataja A. Jiirman: Pievakorra kohta
on tehtud jérgmised parandusettepanekud,
nimelt rkl. Laarman’i poolt — vilja )atta
tinasest pdevakorrast punktid 2, 3, 4, 5, 6,7
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89,105 11, 12516, 17:¢18 .38 19;sellesjuures
on tehtud ettepanek eraldi hddletada punktid
7 ja 16.

O. Gustavson (stp): Ma palun punkt
2. lahus héailetada.

Juhataja A. Jiirman: Palutakse lahus
hidletada, v0i, hdrra Laarman, kas voOtate
tagasi punkt 2-se?

M. Laarman (pdl): V&tan punkt 2.
tagasi.

Juhataja A. Jiirman: Peale selle on
tehtud rkl. Joedidr’i poolt ettepanek, pdeva-
korra 7-mes punkt, kui ta sisse jietakse,
paigutada pdevakorra 3. punktiks. Esiteks

tuleb héiletamisele rkl. Laarman’i ettepanek.

Siin tuleb lahus hédletada punkt 7. ja 16.
Asun pdevakorra-punktide 3, 4, 5, 6, 8, 9,
10, 11, 12, 17, 18, ja 19 viljajitmise haile-
tamisele. (Héddletatakse.) Ettepaneku poolt
on 33, vastu 25 hdilt, seega on ettepanek
vastuvdetud. Asun pdevakorra 7-da punkti
viljajatmise hiiletamisele. (Hédletatakse.)
Ettepaneku poolt on 35 haélt, vastu 30, seega
on ettepanek vastu vdetud. Asun
pdevakorra-punkt 16. hddletamisele. (H&a-
letatakse.) Ettepanek on saanud poolt 29 —
vastu 33, seegaon ettepanektagasi lii-
katud.(Vahelhiitie:Sedelitega!) Noutakse
sedelitega hddletamist. (Hédletatakse.) Had-
letamise tagajirjed on jargmised: ettepaneku
poolt on 31 haalt, vastu 38 hdilt, — seega
on ettepanek tagasi likatud.

Héiletamisele tuleb rkl. Laarman’i ette-
paneku teine osa — tdiendada tdnast pdeva-
korda Ohtuse koosoleku pidevakorra-punkti-
dega.

M. Laarman (pdl), kohalt: Votan oma
ettepaneku teise osa tagasi.

Juhataja A. Jiirman: Rkl. Laarman
on oma ettepaneku teise osa tagasi votnud,
mispdrast see hédletamisele ei tule. Seega on
pédevakord kindlaks méaratud.

2. Teadaanne Enne pédevakorra juurde

Riigikogu asumist on mul Riigiko-
abiesimehe gule teatada, et Riigikogu
T. Kalbus’e juhatusele on jirgmine tea-
lahkumise daanne tulnud Riigikogu

kohta. abiesimehe Kalbus’e poolt:

,»Riigikogu  jubatusele.
Teatan, et ma Riigikogu abiesimehe kohused
maha panen. Tallinnas 15. detsembril 1925. a.

T. Kalbus*.

3. Kommisjo- On esitatud jargmised
nide tidiendavad ettepanekud: pdllumeeste-
valimised. kogude Riigikogu rithma
poolt —iildkommisjoni va-
lida rkl. Teemant’i asemele rkl. Tupits,
maaseaduse pohjal vOdrandatud maade eest
tasumaksmise seaduse kommisjoni valida rkl.
Teemant’i asemele rkl. K. Tamm.

Rkl. Kalbus’elt on teadaanne esitatud:
,,Teatan, et ma fild-, koosseisu ja Vene-
Balti tehaste kommisjonist tagasi astun.

Pollumeestekogude Riigikogu rithma poolt
on ettepanek: Vene-Balti tehaste kommisjoni
valida rkl. Teemant’i asemele rkl. Holberg.

Asunikkude, riigirentnikkude ja viike-
pollupidajate Riigikogu rithma poolt on ette-
panek, valida riigikaitse kommisjoni ja vilis-
kommisjoni rkl. Penno ning Eesti panga
tegevuse libivaatamise kommisjoni rkl. Koster
ja pohiseaduse § 67. tarvitamise korra sea-
duseelndu  viljatootamise kommisjoni rkl.
Krass.

RKkl. Laretei teatab: ,,Teatan, et astun
tagasi vilis-, riigikaitse, Eesti panga tegevuse
libivaatamise ja poOhiseaduse § 67. tarvita-
mise korra seaduseelndu véljatootamise kom-
misjonidest*.

Kui selle vastu ei vaielda, siis panen
need ettepanekud korraga hidletamisele. (H&4-
letatakse.) Néhtava enamusega on
ettepandud kandidaadid vastavatesse
kommisjonidesse valitud.

4. 0. Gustav- 0. Gustavson (stp)
son’i kiisimine (loeb):
pollut6ominist— 1. Mil pdhjusel on
rile ehitus- siiamaani viivitatud nende
platside mitte— echitusplatside  viljaand-
viljaandmise misega Simuna alevikus,
kohta Simuna mis planeeriti juba 1924, a.
alevikus ja kevadel ja lubati otsekohe
pollutéomi-  vilja anda?
nistri vasta- 2. Kas kavatseb pdllu-
mine kiisimise toOminister astuda samme
peale. selleks, et tdhendatud ehi-
tusplatsid kiires korras vil-
ja antaks?

Polluto6minister H. Laretei: Hirrad
Riigikogu liilkmed! Sellest kiisimisest paistab,
nagu ei oleks Simuna alevikus krunte vilja
antud. Seal on planeeritud 38 krunti, neist on
vilja antud 15 enampakkumise teel ja 4 krunti
ilma enampakkumiseta, kus ehitused juba
peal on olnud. 2 krunti on vilja antud laada-
platsi jaoks ja iiks spordiplatsi jaoks. Ule
on jddnud 15 krunti, mida tarbekorral kavat-
setakse vilja anda.
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5. Sojavarus-
tuse vola kohta
Eesti ja Briti
valitsuste vahel
solmitud kok-
kuleppe kinni-
tamise seadus
— I lugemisel.

Juhataja A. Jiirman:
S6na on aruandjana raha-
asjanduse kommisjoni abi-
esimehel rkl. Kornel’il.

Rahaasjanduse kom-
misjoni ' aruandja K.
Kornel: Kiesoleva sea-
dusega kinnitatakse kok-
kulepe Eesti ja Briti valit-
suste vahel sGjavarustuse vdla kohta. Kuna
hirradel Riigikogu liikmetel on teada selle
labirdakimise kdik, mis meie esitaja hérra kind-
ral Laidoner’i poolt Londonis peeti, ja arva-
misel olles, et hidrrad Riigikogu liikmed on ka
seaduse seletuskirja libi lugenud, teen ilma
pikema sissejuhatuseta rahaasjanduse kom-
misjoni nimel ettepaneku, seadus I lugemisel
vastu votta.

Juhataja A, Jiirman: (Hédédletatakse.)
Néhtava enamusega on seaduseelndu
I lugemisel vastu vdetud.

Aruandja K.Kornel: Teen ettepaneku,
seaduseelndu teisele lugemisele asuda ilma
kolmepéevalist vaheaega pidamata I ja II
lugemise vahel.

Juhataja A. Jiirman: (Hdédletatakse.)
Néhtava enamusega on ettepanek vastu
voetud.

6. Piirituse,
viina, napsi ja
likoori miiiigi
seaduste osa-
lise muutmise
seadus — I
lugemisel.

Rahaasjanduse kom-
misjoni aruandja B.
Oja: Piirituse, viina, napsi
ja likoori miitigi seaduste
osalise muutmise seadus
on tingitud tshekisiisteemi
drakaotamisega. Selle sea-
duse jérgi algaks vaba viina-
miitik alates 1. jaanuarist 1926. a. Piirituse ja
viina miiligi seadus on Riigikogu rahaasjan-
duse kommisjoni poolt vastu vdetud, kuid
on arvata, et meie ei joua seda seadust kies-
oleval istungjargul vastu votta. Omavalitsused
ei ole tshekkide triikkimisega algust teinud,
ja kui niitid ei taheta vabamiiiiki avada ja
uuesti tshekislisteem maksma panna, siis
jadks igapdev sisse tulemata 1. jaanuarist
1926. aastast umbes 3 miljonit marka, sest et
tshekke ei ole. Teised muudatused, mis
kdesolevas seaduses ette ndhtud, on Kko&ik
tshekisiisteemi drakaotamisega ithenduses. Ra-
haasjanduse kommisjoni nimel teen ettepaneku,
seaduseelndu I lugemisel vastu votta.

Juhataja A, Jiirman: (Hdiletatakse.)
Nédhtava enamusega on seaduseelndu
I lugemisel vastu vdetud.

Aruandja B. Oja: Teen ettepaneku,
kodukorras ettendhtud kolmepdevalist vahe-
aega I ja II lugemise vahel mitte pidada.

Juhataja A. Jiirman: (Hiédletatakse.)
Néhtava enamusega on ettepanek vastu
voetud.

7. 1926. a. Sona on aruandjana riigi-
tegelikku kait- kaitse kommisjoni esimehel

sevieteenis- rkl. Anderkopp’il.

tusse votmise Riigikaitse kommis-
ja sellest joni aruandja A. An-

vabastamise derkopp: Austatud Rii-
seadus —  gikogu litkmed! Riigikogus

I lugemisel. on praegu Iopulikul ldbivaa-
tamisel kodanikkude Kkait-
sevieteenistusse votmise seadus, nimelt rii-
gikaitse kommisjonis, kus seaduseelntu
arutusel ja teine lugemine peaaegu Idpeta-
tud. Ei ole lootust, et see seaduseelndu
jouaks veel enne joulu, kdesoleva nédala
jooksul, 16puliku kuju omandada ja Riigikogu
ta, kui suure ja pohjaliku seaduseelndu,
vastu votta. Kuna kevadine nekrutite vot-
mine Jige ldhedale hakkab joudma, sellepdrast
on tarvis, et juba enne uut aastat sellekohane
seaduseelndu vilja antakse, kus kord &ra
médratakse, missugusel alusel noorimehi kait-
sevieteenistusse kutsutakse.  Sellest seisu-
kohast vélja minnes, on Vabariigi Valitsus
esitanud eelndu, mille ka 14bi vaadanud riigi-
kaitse kommisjon. Pohimétted ja iiksikasja-
lik tekst, mis kéesolevas seaduseelndus ette

‘ndhtud, ei ldhe lahku sellest korrast, mis

kdesoleval aastal maksis. Téhendab korrast,
mida Riigikogu senni juba seadusega kinni-
tanud on. On tehtud ainult kaks muudatust:
iiks téielikult redaktsiooniline ja teine on koos-
kolla viidud nende médrustega Kkaitsevie-
teenistusse kutsumise korra kohta, mis Vaba-
riigi Valitsus nende Siguste pdhjal, mis temale
pohiseadus annab, maksma on pannud. Need:
on lahkuminekud sellest korrast, mis kies-
oleval aastal maksis, sellepdrast oleks iile-
liigne pikemalt selle seaduseelndu juures pea-
tuda, vaid ma lubaksin lugupeetud hidrra
juhataja loaga ettepaneku teha — kéesolev
seadus I lugemisel vastu votta. Uhtlasi
paluksin, kui hérra juhataja sellega ndus on,
Riigikogul otsustada kiesoleva seaduseelndu
arutamisel -kolmepédevalisest téhtajast I ja
II lugemise vahel mitte kinni pidada.

Juhataja A. Jiirman: (Hédletatakse.)
Nihtava enamusega on seaduseelndu
esimesel lugemisel vastu vdetud.

Ettepanek on tehtud, kdesoleva seadus-
eelndu juures kolmepievalisest vaheajast I ja
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II lugemise vahel mitte kinni pidada. (Héé-
letatakse.) Nihtava enamusega on
ettepanek vastu vdetud.

Jarjekorras on sdna
§ 3. kohta rkl. Masik’ul.

E. Masik (pol), kohalt:
Ei tarvita.

K. Tamm (pdl): Lugu-

peetud Riigikogu liikmed!

Kaigepealt tahaksin ette kanda oma parandus-
ettepanekud § 3. kohta.

Teen ettepaneku, § 3 jargmisel kujul vastu
votta: ,,Maade korralduse ndudmise Sigust ei
ole maakasutajal:

a) kui temal on mujal maad eraomanduseks
ehk poliselt tarvitada;

b) kui riik ehk maaomanik kindlustab
temale iseseisvaks asumiseks maatiiki, mis oma
védrtuse ja otstarbe poolest tema kédes kasutada
olevale maatiikile vastab;

d) kui kasutuses oleva maatiiki eraldamine
peakoha iihtlust rikub ehk majapidamisele
tOsiseid takistusi teeb ja vdimalik ei ole maa-
kasutajale samast maakohast mujalt maad
eraldada;

e) kui peakoht, millest eraldamine siinnib,
on alla 25 hektaari; on aga peakoht 15 kunni 25
hektaari suur, on maakasutajal digus nduda
peakohast siiski eluasemeks hoone aluse jadue-
maa eraldamist, kuid mitte iile iihe kolmandiku
hektaari kasutatavast maast, kui litr. d tdhenda-
tud pdhjused eraldamist ei takista;

) kui maakasutaja on kaotanud rendi-
oiguse kohtuotsuse alusel;

g) kui maakasutaja on kohtu poolt 15pu-
likult siiiidi moistetud Oiguste kaotamisega,
varguse, voOra vara omandamise, raiskamise,
kelmuse, liiakasu votmise ehk varastatud asjade
ostmise eest.

Mirkus: Punktide d ja e pdhjal maata
ja eluasemeta jddnud isikutele annab pdllu-
téoministeerium maad riiklikust maataga-
varast viljaspool maaseaduse § 20-das
ettenihtud korda. Niisama annab pollutoo-
ministeerium maaomanikule viimase soovil
eelpool ettendhtud korras vodrandatud maa
asemel riigi maad ehk muid soodustusi
riigi tagavaramaade tarvitamise suhtes.

8. Kogukonna-,
asutuste- ja
erarendimaade
korraldusseadus
— II lugemisel.

Lihemad méiirused sarnase maa-andmise
kohta annab Vabariigi Valitsus pollutooministri
ettepanekul®.

Pohjuseks, miks mina talu miinimumiks
votsin 25 hektaari, on muuseas popsidekong-
ressi otsus, mis vastu voetud Vorus ldinud
aastal. Pikema seletuse selle kohta annab

»Vaba Maa“ nr. 96—28. IV. 24. a. Popse ja
pollupidajaid oli kogunud V@orus ,,Endla“
seltsi ruumidesse ligi tuhande isiku timber.
Sellel kongressil leiti, et kunni 5 hektaari kogu-
suuruseni vOiks popsile maad eraldada sel
juhtumisel, kui talu on iile 25 hektaari suur.
Nii siis leidsid asjasthuvitatud isikud, et see
norm neid rahuldab ja sellepérast kaugemale
minna ei pruugiks. See seisukoht oleks ka
kooskolas endise Vabariigi Valitsuse seisu-
kohaga. Nii et see seisukoht ka vabadikkudele
vastuvdetav on, sellepdrast ei peaks Riigikogu
enamusel selle vastu midagi olema.

Mis puutub sellesse, et vabadikud mdnel
asjaolul talust maad ei v0i saada ja seda muu-
seas juhtumistel, kui talu majapidamine selle
14bi kannatab, siis on ka ainukene riik, kus ilepea
osalisele talumaade vddrandamisele on asutud,
nimelt Soome, ka neist printsiipidest kinni
pidanud, nimelt Soome popsiseaduse § 28
iitleb jirgmist: ,,Kui maade otstarbekohane
korraldamine nduab, et popsnik asuks uuele
maa-alale, vdib teda sundida seda tegema,
tingimisel, et temale antav uus maa-ala vastaks
sellele, mida tema rendilepingu pdhjal kasu-
tab®. Kahjuks ei ole meil seda ette ndhtud.
Edasi kdlab Soome § 28: ,,Sama kohustus
maksab juhtumisel, kui rendileandja tarvitab
popsi kies olevat maa-ala uue asutamiseloleva
toostusasutuse tarbeks, voi varemasutatud to6s-
tusasutuse laiendamiseks.

Nimelt on siin ette ndhtud see juhtumine,
kui taluperemehel veel mingisugune t6ostus on
olemas oma talus vdi ta kavatseb mingisuguse
tulutoova toOstuse seal asutada, siis annab
Soome seadus diguse popsi maast ilma jétta.
Edasi iitleb Soome seadus: ,,Kui popsniku
tileviimise voimalusi ei ole vdi iileviimine
muutuks nii kalliks, et see ei ndi olevat ots-
tarbekohane,jakui popsi maa on peatalu ehituste
ja poldude otstarbekohasele korraldusele ja
tarvitamisele nihtavaks takistuseks ees, vOib
viljaostu Oiguse popsnikule andmata jatta.“
Seega on siin kaugemale mindud, kui iikski
meie parandustest seda ette ndeb. Siis peatuk-
sin ma veel paranduse pShjendamise juures.
Siin on enam-vihem aluseks vOetud selle
paranduse juures valitsuse redaktsioon. Siiski
olen ma mdned muudatused ette vdtnud, nii-
teks ei ole ma sdna ,,vabadik* mitte tarvitanud,
mis Vabariigi Valitsuse projektis ette tuleb.
Siis olen mina leidnud, et ei ole vdimalik kohtu-
otsuste vahel vahet teha, et kohtuotsuseid tuleb
iihteviisi austada. Sellepérast ei vdinud ma
pooldada seda seisukohta, mille kommisjon
vottis § 3. lit. b kohta, nimelt on kommisjon
delnud, et digust ei ole maakasutajal maasaa-
miseks, kui kasutaja on kaotanud selleks diguse
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kohtuotsuse alusel lepingutingimiste tditmata-
jitmise pdrast. Viimased sOnad ,,tditmatajit-
mise pirast‘ olen mina vilja jitnud, sest kui
juba seadusejousse astunud kohtuotsus olemas
on, siis ei voi meie seda hakata analiiseerima,
vaid tuleb tema jirgi kdiaja mingisuguseid eran-
deid tegema hakata ei oleks dige kohtuotsuste
autoriteedi seisukohast. Siis olen ma vilja
jitnud koik need kitsendused, mis kommisjon
oli teinud, punkt c all selle kohta, et tunnustada
ainult kohtuotsuseid, mis teatava téhtaja jook-
sul olid tehtud, v6i kus karistuse kandmine
teatava tdhtaja jooksul oli m66dunud, selleks ei
olnud ka kommisjonil mingisuguseid pShjusi
ette tuua, ja selle kohta seletas juba eelmisel
koosolekul rkl. hdrra Sepp, et need paran-
dused, mis kommisjon siin sisse on viinud,
arvustust vélja ei kannata. Siis tdin ma mérku-
sena sisse muuseas § 4-da teksti. Peale selle
kaitseb minu mérkus ka taluperemehe huvisid,
kes popsimaa eraldamise kaudu kahjukannatab,
nimelt oleks maaomanikul digus riigi maadest
omale maad asemele nduda v&i soodustusi
nduda, mis tema seisukorra jille voiks sinna-
samasse viia, milles tema enne popsikoha eral-
damist asus. See seisukoht oleks igatepidi
oigustatud, sest niisama kui Soomes, peaks ka
meil selle seaduse sihiks olema pdllumajandust
tosta ja mitte vanu talusid hivitada vo1i nende
arenemiat takistads. Neil pdhjustel teen selle
ettepaneku, mille ma juba ette kandsin.

K. Indermitte (pol): Selle seaduse
§ 2-se juures tehti ettepanek vabadikukoha
suuruse kohta, nimelt et see samamdddupuuga
mdddetaks, mis peakoha juures ette nihtud.
Kuna see ettepanek tegasi liikati, leian mina,
et see ei ole oiglane, kui kohasaaja juures
teist m&ddupuud tarvitatakse kui kohaandja
juures. Sellepdrast teen ma ettepaneku, § 3.
lit. a-s votta 20 hektaari asemele ,,on vihem
kui 10 hektaari pollumaad™, siis oleks ta iiht-
lane §2-ses ettendhtud popsikohaga, kus ka
pollumaa nimetatud. Samuti votta selle para-
grahvi teises reas peakoha kogusuuruse kohta
ettendhtud 20 hektaari asemele ,,on peakohal
alla 10 hektaari pollumaad®.

E. Masik(pdl): Viga austatud Riigikogu
lilkmed! Minu ettepanekute vastu vaidlesid
siit mdned lugupeetud Riigikogu liikmed, ja
lubasid ettepanekutest teha niisuguseid jirel-
dusi, mis toele ei vasta. Minu ettepanekud
seisid nimelt selles, et 1) 20 hektaari asemel
tosta norm 25 hektaari peale, kust peale maa-
kasutaja viks nduda sunduslikku vodranda-
mist, ja 2) kindlaks méérata teatav alammiir,

millest allapoole iildse ei vdiks nduda vodran-

damist, dra méidrates selle normi 15 hektaariga.
Siin toonitati, et kui meie vOtame need ette-
panekud vastu, siis vdiksid inimesed, kes nen-
del kohtadel asuvad, mis nende normide alla
kuuluksid, selle paragrahvi jirgi kohtadelt vilja
visata. See ei ole muidugi dige. Kui meie
pracgu ette kujutaksime, et kdesolev seadus
iildse meil arutusel ei oleks ja teda vastu ei
voetaks, siis ei tihendaks see veel seda, et kdik
need popsid ehk vabadikud saaksid kohtadelt
vilja visatud, vaid nad on elanud kohtadel
senniajani ja elavad ka edasi. Nende ettepane-
kute mote oli aga lihtsalt — tulla praktilisele
elule Idhemale. Ma pean iitlema, et tikski neist
ettepanekutest ei ole meie rithma ettepanek.
Meie rithma ndudmised selles asjas, selle sea-
duse mottes, on palju kaugemale ulatanud, sest
nad nideksid ette selle seaduse juures koguni
teisi pohimdtteid. Nende ettepanekute tege-
misel liksin mina vilja praktilisest elust ja
inimsuse seisukohast. Ma juba nimetasin, miks
ma alammaéraks 15 hektaari ette panin. Nimelt
sellepdrast, et kui meie jitaksime praeguesi-
tatud normi, siis oleks jireldus, et kohtadel,
kus omanikul on isegi iiks hektaar voi ¥ hek-
taari, on maarentnikul Sigus, olgu ta siis pops
vOi toostusettevotja, ndouda sunduslikku vodran-
damist hinna eest, mis seaduses aluseks pandud.
Nagu meie nigime, on see hind 2—4 korda
madalam tegelikust maahinnast. Téhendab,
maarentnik vGiks maa vdOrandamist nduda
2—4 korda odavama hinnaga, ja tema ndud-
mine tdidetaks. See ei ole dige pdhimdte,
arvesse vottes veel seda, et seadus ei nie ette
ainult popse ja vaeseid inimesi, kui just nii-
suguseid maarentnikke, kes tihti on palju rikka-
mad kohaomanikkudest, kellelt hakatakse voo-
randama. Ma motlen eriti suvimaja pidajaid.
Niiteks, keegi rendib suvimaja ehitamiseks
maaomaniku kiest, kellel on 5 tiinu maad,
1/, tilnu. Seadus annaks talle diguse otsekohe
nduda, et see 1/, tiinu voorandataks inimeselt,
kes, vdib olla, 10 v3i koguni 100 korda vaesem
kui rentnik. Sellega on arusaadav, et minu
parandusettepanek ldheb vilja lihtsast inim-
suse seisukohast. Vastuvaidlemisel toonitati,
et kui see ettepanek vastu votta, siis visatavat
inimesed kohtadelt vilja. See ei ole kiillalt
loogiline jéreldus. Samuti vdiks jireldada, kui
meie kommisjoni ettepaneku vastu vdtame,
kus on ette nihtud, et 20 tiinuni vdib vodran-
damist nduda, et kui inimesel on iiks tiin
maad, siis visatakse see iihe tiinu pidaja kohalt
vélja, kui see seadus maksma hakkab. Nii et
kui meie hakkaksime sarnaseid jareldusi tegema,
siis peaksime viima nad hoopis teisele pinnale,
ja meie ndeme, et need on tiiesti pShjendama-
tud.
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Minu teine ettepanek seisis selles, et vde-
taks dra vdimalus nduda sunduslikku vodran-
damist nende inimeste poolt, kellel renditud
maa peal kaubandus- voi toostuslik ettevote,
voi kes suvituskohapidaja. Selle vastu vaidles
lugupeetud rkl. Anderkopp ja tdhendas, et
ettepanek ei olevat vastuvdetav sellepérast, et
niisugusel juhtumisel mdned vihemad t66stus-
ettevotjad vdiks jillegi kohtadelt vélja heita.
Siin on samad pdhjendused, nagu eelmisegi
paranduse juures. See viide ei vasta samuti
tdele, sest kui nad sunduslikku vddrandamist
nduda ei saa, siis ei tihenda see veel, et nad
kohalt vilja heidetaks, vaid nad vdivad kohal
kas endistel alustel edasi tegutseda, voi jélle
vaba kokkuleppe saavutada. Mina arvan, et
eriti kaubandus- to0stusettevitjatele ja suvitus-
kohapidajatele ei tohiks anda Gigust maasaa-
mise juures eesdigustatud seisukorras olla.
On ju tdsi, et on olemas ettevdtjaid, kes on
vaesemad inimesed, kuid ma vdin kinnitada,
et kaugelt suurem osa nendest on ikkagi joukad
inimesed, ja neile anda seadusega sundvddran-
damise digus, ei oleks inimsuse seisukohast
vilja minnes vastuvdetav. Kuid siiski, et seda
punkti paranduses vastuvdetavamaks teha,
liheksin ma veel kaugemale ja muudaksin
oma ettepanekut ses mottes, et seaduse piiri
veel veidi laiendada. Nimelt panen ette, uus
motiiv juurde vdtta, et nendel tddstuse voOi

“kaubanduse ettevdtjatel ei oleks digust vodran-
damist nduda, kes mitte ainult isiklikult ette-
vottes t60d ei tee, vaid tarvitavad ka vddrast
to0joudu. Need on suuremad ettevdtjad ja
loomulikult ka jdukamad. Siin vdidakse mui-
dugi seletada, et kingissepp vdib omal ka §pipoisi
pidada, kes vddras toojoud oleks. Sel juhtu-
misel ei oleks kingissepal siis maandudmise &i-
gust. See on &igus iihest kiiljest, kuid teisest kiil-
jest peab iitlema, et niisugused juhtumised on
siiski harvemad, kui vastupidised juhtumised,
kus vodrast toojoudu tarvitatakse, ja on tege-
mist joukamate inimestega, kui need, kellelt
maad vdetakse. Sellele vastavalt tdiendan ma
oma endist ettepanekut, ja esitan ta 15pulikul
kujul jérgmiselt: § 3-da mirkuse ette juurde
votta: ,,d) Kellel on sellel kohal #ri- voi t60s-
tusettevote, kus vodrast t6ojoudu tarvitatakse
voi kellel koht suvituskohaks®. Sellega ma
votan oma endise ettepaneku tagasi ja esitan
selle uuesti praegu ettekantud kujul.

Edasi tahaksin ma tdiendada paragrahvi
uue ettepanekuga — ma kordan veel, et ma
vilja ldhen mitte rithma seisukohast, vaid
isiklikust ja inimdiguste seisukohast — et ndud-
misedigus piirataks {ihe kategooria maakasuta-
jate kohta, kes jéllegi kdesoleva seaduse alla pea-
ksid kuuluma, ning maavodrandamise ndudmise

digusest ilma jddma. Need on nimelt niisugu-
sed maarentnikud, kes oma maad ise ei kasuta
voijille alaliselt viikekohal ei ela, vaid hoopis
kuskil linnas, kust nad ainult ajutiselt maale
elama asuvad ja kes harilikult maa edasi rendi-
vad. Nende kohta ei vdiks ka digluse mottes’
maksma panna médrust et nad vdiksid nduda
maa voorandamist eesdigustatud seisukorras.
Ma ei hakka pikemalt pdhjendusi ette tooma
lisaks neile, mis juba ette kandnud olen ja
panen ette, § 3-da I6ppu juurde lisada:
»€) tema ise maad ei kasuta ehk alaliselt seal ei

ela*“.

Juhataja A. Jiirman: L3pusdna on

aruandjal.

Maakommisjoni aruandja J. Vain:
§ 3. juurde on tehtud vdrdlemisi suur’ hulk
parandusi, mille juures Riigikogu litkmete
seisukoha votmine igatahes koige kergem ei ole.
Sealjuures on tdepoolest sihiks eelndu tagasi
maakommisjoni saata. Kuid sedasama viivitust
saab ka Riigikogus viga histi teostada, nii et
kommisjoni andmiseks tarvidust ei ole.

Peaasjalikult keerlevad parandused kolme
punkti iimber. Uks on maasaajate karistus-
norm — Jiguse kaotamine maa eraldamist
nduda. Teisena voiks kisitada maa suurust,
mida eraldada tahetakse vdi mis peakohale
alles jiib, ja kolmandaks vOiks kasitada iiksi-
kuid liikisid. .

Mis puutub sellesse, kellel on oma isiku
diguste jargi vdimalus maa eraldamist nduda,
sits voib selle juurde tihendada, et maakom-
misjon kaalus vdrdlemisi tOsiselt kiisimust,
missugused siiiidimdistvad otsused vdtaksid
kdrvalkohapidajal diguse maa eraldamist nduda.
Kui sinna juurde veel vdetakse ettepandud
parandused, siis ainult eksiarvamistele pShjen-
dades. Hirra Tamm Kkisitas iihel eelmisel
koosolekul kiisimust, miks peaks kaotama
ainult varguses siitidimdistetud inimene maa-
saamise Jiguse, kuna aga varastatud asjade
vastuvitjal need Sigused alles jadksid. Kes aga
tihelepanelikult lugenud on seaduse teksti, see
on niinud, et tekstis on ka rahukogu trahvi-
seaduse § 180. See paragrahv 180 kisitabki
varastatud asjade vastuvOtmist, nii on hérra
Tamm’e sellekohane ettepanek sissemurdmine
lahtistest ustest. :

Teisest kiiljest on késitatud kiisimust, kas
ei tuleks maksma panna {ithesugused normid
koigi maasaajate liikide kohta. Maakommisjon
on seda kiisimust kaalunud, kuid enamus on

‘siiski kodaniku ja kodaniku vahel vahet teinud,

ja sellepérast ei saa ma kommisjoni nimel selle
ettepanekuga  iihineda, isiklikult {ihinen.
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Peale selle voiksin ma tihendada karistuste
pérast maa eraldamise diguste kaotamise kohta
jargmist. Meil mdistetakse praegu siitidi iseéira-
likkude kui ka kdigi diguste kaotamisega poliiti-
lisi siitidlasi, ja raske oleks #dra niidata, et
poliitiline siiiidlane oma naabrile kahjulik on,
sest poliitilist siiiidistust on harva alustanud
naabrid, selle on iiles vdtnud riigivalitsuse
asutused; sellepdrast peaks siis késitama kiisi-
must, kas teatud kodanikud iihes vdi teises
kohas riigile sallitavad on. See kitsendus kui
pohiseaduse vastane peab tditsa #ra jddma.
Jérelikult oli siis kodaniku v3i ta perekonna
allesjédtmine teatud kohal v3imalik, kui karis-
tatu stiidi on poliitilistes asjades. Hoopis
kiisitav on, kuivord otstarbekohane oleks neid
paragrahve tdiendada, mis maakommisjon juba
nii-kui-nii vdrdlemisi karmidena sisse on vot-
nud.

Mis puutub maa suurusesse, siis ei tarvitse
nii viga mitmel korral ja mitmelt poolt korrata
iiht ja sama mdtet, nagu ei oleks tarvitatud iiht
ja sama mdddupuud maa juriidilise omaniku ja
sennise kasutaja vahel. Teadupérast on kdigis
sennistes viikemaapidajate rendilepingute sea-
duses sisse vdetud norm, et rendilepinguid
voib pikendada ainult sel juhtumisel, kui maa-
omanikul samasuur vOi suurem maatiikk on
olemas. FEi olnud temal aga samasuurt voi
suuremat maatiikki, kui tema kiest rendile
antud oli, siis ei pikendatud rendilepinguid
tildse. Nii voiksid ses suhtes kisitamisele tulla
ainult need iiksikud kohad, mille kohta rendi-
leping 15peb alles 1926. aasta kevadel. Neid
on aga vordlemisi vihe, ja nendegi kohta loo-
mulikult pannakse maksma sama norm.

Mis puutub kiisimusse, kas 20 voi 25 hek-
taari olema peaks omanikul, kelle kiest korval-
kohad vodrandatakse, siis on see kiisimus maa-
kommisjonis viga mitmekiilgsel kaalumisel
olnud, ja Riigikogus ei ole mingid muid pdh-
jendusi ette toodud. Ka selle suuruse juures

on teataval maddral eksiarvamistele pShjenda- .

tud. Nii tihendas viimane sOnavotja rkl.
hirra Masik, et kommisjoni redaktsiooni juu-
res vOetakse naabri kdest, kui peakoht teatud
suurusele ei vasta. See ei ole samuti dige,
nagu dige ei olnud jutt varastatud asjade vas-
tuvdtjatest. Paragrahvi lit. a réégib, et kui
on peakoht alla 20 hektaari, on maakasutajal
6igus nduda peakohast siiski maad eluase-
meks, kuid mitte iile !/; hektaari.

Rkl. Joeddr’ilt on ettepanek, vilja jitta
paragrahvist lit. a, b, c, ja lisa-ettepanek, et
tuleks vilja jitta esimene 15ige sel juhtumisel,
kui literad ja mérkus vélja jaetakse, kuna esi-
mene 1dige sel juhtumisel t3esti otstarbekohatu
oleks. Koik need motted on maakommisjonis

kaalumisel olnud, maakommisjoni nimel nen-
dega ei saa iihineda.

Hirra Laarman’i ettepanek, votta lit. a algus
jargmiselt: ,,temal endal on vdi riik ehk maa-
omanik temale kindlustab . ..“ on puhtredakt-
siooniline, millega iihinen.

Mis qpuutub sellesse, et maavddrandamise
digust ei oleks, kui maaomanik vdi keegi tema
poegadest vabadussdjast on osa votnud, siis
see ei tarvitseks kOrvalkohapidajalt digusi dra
votta, sest vabadussdjast osavdtmine on juba
maareformi teostamisega hinnatud; ei saa iithe
ja sama asja eest kahte tasu. ( J. Hiinerson,
pol: Kas Teie teadlikult ndnda kdne-
lete?) Samuti on seletamata, kas siis, kui
kdrvalkoha kasutaja v3i iiks tema poegadest
tegevalt vabadussdjast osa on votnud, nad
vihem Oigustatud on sennise maatiiki peale
jadma ja mispdrast nad vdhem Oigustatud on.
Seda ei ole seletatud. (Vahelhiiiie M. Laar-
man’i, pdl poolt.) Teie toote oma parandused
tditsa tihekiilgselt ette, kirjutage nii, et teised ka
aru saavad. (M. Laarman, pol: Ristiini-
mesed saavad aru.) Jah, voib olla, et see
ainult ristiinimeste jaoks on tehtud, aga siin
on ka teisi Riigikogu liikmeid, kes samuti
parandusest aru peaksid saama. (Hulgalised
vahelhiiided pollumeeste riihmast.)
Parandusest, ma kordan veel: ,,eraomanik ise

ehk keegi tema poegadest tegevalt osa votnud

Eesti vabadussdjast...“ ei saajireldada, et sama-
sugused eesOigused oleksid ka korvalkoha
kasutajal voi monel tema poegadest, kui nad
vabadussojast osa vdtnud.

RKl. hdrra Masik tegi paranduse — juurde
votta uus lit. d, nimelt et kdrvalkoha kasuta-
mise digust ei ole, kui tal on sellel kohal éri- ehk
toostusettevote, kus vOdrast toojoudu tarvita-
takse, ehk kellel koht suvituskohaks.

Seda oleks vordlemisi raske sisse votta;
need, kellel on sarnased viikesed kohakesed,
mis neid ei elata, oleksid sunnitud tookodasid
mitte avama: sepp ei tohi pealelddjat enesele
palgata. Mis puutub sellesse, et ka késitooliste
need viikekohad korralduse alt dra langeksid,
kus on téostusettevdtted, kus voorast todjdudu
kasutatakse, siis peab siin tdhendama, et oleks
viga kerge sellekohast kiisimust késitada siis,
kui inimene oma maakohaga seotud ei oleks;
kuna aga tema niiiid seotud on, siis on vajalik,
et kui pooled omavahel kokkuleppele ei jdua, et
siis seadusandja ka siin nende vahekorra lahen-
dab. Sellega ei ole mina peale ithe redakt-
sioonilise paranduse, iihegi tehtud ettepane-
kuga iithinenud.

Juhataja A. Jirman: Ma kannaksin
ette koik parandused, mis on §isse tulnud § 3.
juurde. Need oleksid jargmised:
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RKl. Jdeddr’i ettepanek: ,,Panen ette, vilja
jitta:

§ 3. punkt a ja mérkus,

punkt b,
punkt c.
Korra kohta: lahus héiletada.

Rkl. Kirner’i ettepanek: ,,Panen ette:
§ 3. tiiendada: ,,Mirkus 2. Kiesolev para-
grahv ei tule tarvitusele 1. mérkuses ettendhtud
viikemaapidamiste kohta, vilja arvatud need,
kelle omanikud vdi kasutajad maaseaduse
pohjal maad saanud, vdi kellel mujal vihemalt
5 hektaari kdlbulikku maad omanduseks voi
poliseks tarvitamiseks.®

RKl. Sepp’a ettepanek: ,,Teen ettepaneku,
§ 3. p. c kolmandas ja neljandas reas vilja jitta
lause: ,,Kui nende karistuse kandmine ei ole
16ppenud enne 1920. a. 1. jaanuari® ja selle-
sama punkti 18pul oleva aastaarvu ,,1926%
asemel votta ,,1922¢. .

RKI. Joeddr’i ettepanek: ,,Panen ette § 3.
vilja jitta esimene 1ige*“.

Rkl. Vomm’i ettepanek: ,,§ 3. vilja jitta
esimesest reast sonad ,,eramaadel asuval.*

Rkl. Vomm’i ettepanek: Teen ettepaneku
§ 3. a) muuta jirgmiselt: ,,temal endal on v&i
maaomanik ehk riik temale kindlustab maad
mujal, mis oma p&llumajandusliku véirtuse ja
otstarbe poolest tema kides praegu kasutada
olevale maakohale iildiselt vastab ja kui seal-
juures peakoht, millest eraldamine siinnib, on
vihem kui 20 hektaari ja eraldatav maatiikk
ei seisa peakoha pollumaast eraldatuna; on
peakoht alla 20 hektaari, on maakasutajal
Oigus nduda peakohast siiski eluasemeks hoone-
aluse ja Guemaa eraldamist, kuid mitte iile
1/3 hektaari;* ;

RKkl. Masik’u ettepanek: ,,Panen ette:

1) §3.1it. a seitsmendas reas: ,,20° asemel
votta ,,25%.

2) § 3. lit. a samas reas: ,,peakoht alla 20
hektaari® asemel votta: ,,peakoht 15—25 hek-
taari®.

Rkl. Laarman’i ettepanek: ,,Teen § 3.
kohta jargmised ettepanekud:

1) Lit. a esimeses reas votta ette muudatus
sOnade jdrjekorras: ,,temal endal on voi riik
ehk maaomanik temale kindlustab...*

2) Lit. a. 20 hektaari asemel vdtta 30
hektaari.

3) § 3-dale ligi votta uus osa, lit. d: ,.era-
omanik ise ehk keegi tema poegadest tegevalt
osa votnud Eesti vabadussdjast.

Ettepanekud  palun lahus héiletada®.

Rkl. Laarman’i ettepanekuga § 3. lit. a
sonade jirjekorra kohta on aruandja kui redakt-
sioonilise parandusega iihinenud ja see eriti
hiiletamisele ei tule, kui keegi lahus héileta-
mist ei ndua.

Siis on rkl. Indermitte poolt parandus-ette-
panek: Votta lit. a peakoha kogusuuruse
20 hektaari asemele ,,on vihem kui 10 hek-
taari pdllumaad® ja edaspidises ,,on peakohal
alla 10 hektaari pdllumaad®.

Siis on rkl. Masik’u ettepanek: § 3. méirkuse
ette juurde votta: ,,d) Kellel on sellel kohal
dri- ehk todstusettevote, kus vodrast toojoudu
tarvitatakse, ehk kellel koht suvituskohaks‘.

See on uus punkt, kusjuures rkl. Masik
oma endise ettepaneku tagasi vottis. Peale selle
on rkl. Masik’u poolt ettepanek, vdtta veel
juurde uus punkt e) ,,tema ise maad ei kasuta
ehk alaliselt seal ei ela®.

Lopuks esitas rkl. Tamm § 3. jirgmisel
kujul: ,,§ 3. Maade korralduse ndudmise
digust ei ole maakasutajal:

a) kui temal on mujal maad eraomanduseks
ehk poliselt tarvitada; :

b) kui riik ehk maaomanik kindlustab
temale iseseisvaks asumiseks maatiiki, mis oma
vidrtuse ja otstarbe poolest tema kies kasutada
olevale maatiikile vastab;

d) kui kasutuses oleva maatiiki eraldamine
peakoha iihtlust rikub ehk majapidamisele
tosiseid takistusi teeb ja vOimalik ei ole maa-
kasutajale samast maakohast mujalt maad eral-
dada;

e) kui peakoht, millest eraldamine siinnib,
on alla 25 hektaari; on aga peakoht 15—25
hektaari suur, on maakasutajal digus nduda
peakohast siiski eluasemeks hoonealuse ja
Ouemaa eraldamist, kuid mitte iile 1/3 hek-
taari kasutatavast maast, kui lit. d tdhendatud
pohjused eraldamist ei takista;

f) kui maakasutaja on kaotanud rendi-
Oiguse kchtuotsuse alusel;

g) kui maakasutaja on kohtu poolt 15pu-
likult siitidi moistetud Oiguste kaotamisega
varguse, voora vara omandamise, raiskamise,
kelmuse, liiakasuvotmise ehk varastatud asjade
ostmise eest.

Mirkus. Punktide d ja e pohjal maata
ja eluasemeta jddnud isikutele annab pdllu-
tooministeerium maad riiklikust maataga-
varast viljaspool maaseaduse § 20. ette-
nihtud korda. Niisama annab pdllutéo-
ministeerium maaomanikule viimase soovil
eelpool ettendhtud korras vodrandatud maa
asemel riigimaad ehk muid soodustusi riigi
tagavaramaade tarvitamise suhtes.

Lihemad maédrused sarnase maa-andmise
kohta annab Vabariigi Valitsus pollutooministri
ettepanekul®.

Ma Kkavatsan jargmiselt hédiletada: esiteks
votta paralleel-ettepanekutena  kommisjoni
ettepaneku ja rkl. Tamm’e ettepaneku § 3.
kohta, kuna kdik need parandused, mida ma
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ennemalt ette lugesin, neid héiiletan ma kui
parandusi kommisjoni poolt ettepandud §
3-dale, hiddletamisele pannes selles jarjekorras,
kuidas nad § 3. iiksikuid punkte puudutavad,
ja sellejuures muidugi kaugemaleminevamad
enne. See oleks hddletamise korra kohta. Kui
selle vastu ei vaielda, siis leian, et see kord
oleks vastu voetud. Muidugi, 15puks tulevad
uued punktid juurde, mis siin on esitatud iiksi-
kute Riigikogu liikmete poolt.

Koige enne tuleksid hééletamisele paran-
dused, mis on tehtud kommisjoni poolt esitatud
§ 3. juurde. § 3-dale on kdige esimene paran-
dus sissejuhatava 10ike kohta rkl. Vomm’i
poolt: ,,Panen ette § 3. vilja jitta esimesest
reast sonad ,,eramaadel asuval®. See oleks iiks.
Selle jdrele tuleks rkl. Joeddr’i ettepanek, vilja
jatta § 3. sissejuhatav 1dige. Siis oleks rkl.
Joeddr’i ettepanek, vélja jatta punkt a ja mérkus.
Peale selle on rkl. Vomm’i parandus-ettepanek,
mis redigeerib iimber punkt a. Peale selle on
parandus-ettepanekud punkt a kohta, mis
puudutavad p. a-s ettendhtud koha suurust:
neist on rkl. Laarman’i ettepanek koige kauge-
male minev — votta 30 hektaari; rkl. Masik’u
poolt, votta 25 hektaari ja 16puks rkl. Inder-
mitte poolt, votta 10 hektaari pSllumaad. Need
oleksid parandus-ettepanekud, mis késitavad
punkt a-d.

Siis tuleksid parandus-ettepanekud, mis
kisitavad punkt b-d. Siin on rkl. Joeddr’i
poolt ettepanek, punkt b vilja jitta.

Selle jarele tuleksid parandus-ettepanekud,
mis késitavad p. c-d. Siin on parandus-ette-
panek rkl. Joeddr’i poolt, punkt c¢ vilja jitta.
Selle jérele tulevad parandused punkt c kohta,
nimelt rkl. Sepp’a. poolt, aastaarvu ,,1926%
asemele votta ,,1922%.

~ Siis tuleksid uued punktid, mis on esitanud
rkl. Masik, juurde votta §3-dale punktid d jae.
Siis on veel uus punkt rkl. Laarman’i poolt ja
selle jarele tuleks siis rkl. Kirner’i ettepanek,
mérkus muuta.

Need oleksid kdik parandus-ettepanekud
§ 3. kohta. Kui need on #ra hiiletatud, siis
tuleks kaks paralleel-ettepanekut — see, mis
on jirele jdinud kommisjoni etepanekust, ja
peale selle rkl. Tamm’e ettepanek.

Hédletamise motiivide kohta on sGna rkl.
Vain’il.

I. Vain (stp): Hérra Tamm tegi oma
parandused viimase sGnavotjana. Ma juhiksin
tdhelpanu sellele asjaolule, et maatajddnud
isikutele pdllutooministeerium maad andes
talitab jirgmise paragrahvijirgi. Mulle paistab,
et ei ole mingisugust motet iiksikuid paragrahve
Idpmatuseni venitada, ja oleks igatahes ots-
tarbekohane, et seda parandust vastu ei voetaks.

Selle paranduse vastu tuleb hidletada, kuna
rkl. hirra Tamm sama ettepaneku § 4. juures
korrata voib.

Juhataja A. Jiurman: Hiiletamisele
tuleb rkl. Vomm’i ettepanek: ,, § 3. vilja jitta
esimesest reast sonad: ,,eramaadel asuval®.
(Hédletatakse.) Néhtava enamusega
on ettepanek tagasi liikatud.

Héailetamisele tuleb rkl. Jdedér’i ettepanek,
§ 3. vilja jitta esimene 10ige. (Hadletatakse.)
Nihtava enamusega on ettepanek tagasi
likatud.

Hiiletamisele tuleb rkl. Joedér’i ettepanek,
kustutada § 3. p. a. ja mérkus. (Héiletatakse.)
Nihtavaenamusega on ettepanek tagasi
likatud. (A. Joeddr, stp: Ara lugeda.)
Noutakse hailte dralugemist. (Haédletatakse)
Ettepaneku poolt on 21 hiilt, vastu 36 hailt,
seega on ettepanek tagasi likatud.

Hasiletamisele tuleb rkl Vomm’i ettepanek,
§ 3. p. a muuta jirgmiselt: ,,temal endal on
v0i maaomanik ehk riik temale kindlustab
maad mujal, mis oma pdllumajandusliku
vddrtuse ja otstarbe poolest tema kdes praegu
kasutada olevale maakohale iildiselt vastab ja
kui sealjuures peakoht, millest eraldamine
stinnib, on vdhem kui 20 hektaari, ja eralda-
tav maatiilkk ei seisa peakoha pdllumaast
eraldatuna; on peakoht alla 20 hektaari, on
maakasutajal Oigus nduda peakohast siiski
eluasemeks hoonealuse ja Guemaa eraldamist,
kuid mitte iile '/; hektaari;*. (Hiidleta-
takse.) Ettepaneku poolt on 24 hailt, vastu
33 héilt, seega on ettepanek tagasi liika-
tud.

Niiiid tulevad héiletamisele ettepanekud,
mis puudutavad p. a ettendhtud maasuurust.
Koige kaugemale ulatavam ettepanek on tehtud
rkl. Laarman’i poolt, nimelt v&tta 30 hektaari.
Jérgmine on rkl. Masik’u ettepanek, votta 25
hektaari, ja siis rkl. Indermitte ettepanek,
votta 10 hektaari pollumaad. Tépsed redakt-
sioonid kandsin ma juba ette. Koigepealt
tuleb hidletamisele rkl. Laarman’i ettepanek
»30 hektaari“. (Hidletatakse.) Ettepaneku
poolt on 24 halt, vastu 37 hialt, seega on
ettepanek tagasi likatud.

Haiéletamisele tuleb rkl. Masik’u ettepanek,
mis seisab selles, et votta maasuurus esimesel
kohal 25 hektaari ja teisel kohal 15—25 hek-
taari. (J. Jaanis, rhv: Valitsuse ette-
panek!) Valitsuse redaktsiooni eriti ei ole,
kui aga keegi endise valitsuse redaktsiooni
tahab toetada, siis see héiletab hirra Masik’u
ettepaneku poolt. (Hidletatakse,) Hédle-
tamise tagajérjed on jargmised: poolt on antud
30 hailt, vastu 34 hiilt. (Hiiuded: Sede-
litega.) Noutakse sedelitega hédletamist.
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(Hddletatakse.) Hidletamise tagajdrjed on
jirgmised: poolt on antud 29 hailt, vastu 36
hailt, erapooletuid 3, seega on ettepanek
tagasi liikatud.

Hiiletamisele tuleb rkl. Indermitte ette-
panek, vdtta,, 10 hektaari pdllumaad® ja teises
kohas ,,alla 10 hektaari pollumaad®. (Haéle-
tatakse.) Néhtava enamusega on ette-
panek tagasi likatud. :

Héiletamisele tuleb rkl. Joeddr’i ettepanek,
punkt b vilja jitta. (Hédédletatakse.) Nih-
tava enamusega on ettepanek tagasi
likatud.

Héiletamisele tulevad parandus-ettepane-
kud, mis kdivad punkt c kohta. RKkl. Joeddr’i
poolt on ettepanek, punkt c vilja jatta. (Hadle-
tatakse.) Ndhtava enamusega onettepa-
nek tagasi likatud.(A. Joeddr,stp: Palun
idra lugeda.) RKkl. Joeddr nduab hailte dra-
lugemist. (Hédletatakse.) Ettepaneku poolt
on 26 hailt, vastu 31 hiilt, seega on ette-
panek tagasi liikatud.

Hidletamisele tuleb parandus-ettepanek
punkt ¢ kohta, mis on tehtud rkl. Sepp’a poolt
ja mis kdib jargmiselt:

» Teen ettepaneku, § 3. p. ¢ kolmandas ja
neljandas reas vilja jitta lause: ,,Kui nende
karistuse kandmine ei ole 13ppenud enne
1920. a. 1. jaanuari. ja selle sama punkti 16pul
oleva aastaarvu ,,1926°. asemel votta ,,1922.
(Hadletatakse.) Hiiletamise tagajirjed on
jargmised: poolt on antud 28 hailt, vastu 37
hédlt, seega on ettepanek tagasilikatud.

Héaletamisele tulevad tdiendavad punktid,
mis on esitatud rkl-te Masik’u ja Laarman’i
poolt.  Esiteks tulevad hédletamisele rkl.
Masik’u taiendavad punktid : 1) votta uus punkt
§ 8. juurde, mis kolaks jargmiselt: ,,Kellel on
sellel kohal dri- ehk toostusettevote, kus voo-
rast toojoudu tarvitatakse, ehk kellel koht
suvituskohaks®. (Héddletatakse.) Héileta-
mise tagajirjed on jirgmised: poolt on antud
35 hailt, vastu 36 hailt. (Huiided: Sede-
litega.) Noutakse sedelitega haéletamist.
(Hidletatakse.) Hiiletamise tagajarjed on
jargmised : poolt on antud 36 hilt, vastu 36
héilt, seega on ettepanek tagasilikatud.

Hialetamisele tuleb rkl. Masik’u ettepanek,
mis kéib jirgmiselt: ,,§ 3. 1dppu juurde lisada
enne mirkust: ,e) tema ise maad ei kasuta
ehk alaliselt seal ei ela. (Hid#letatakse.)
Ettepanek on saanud poolt 26 hailt, vastu 36
hiilt, seega on ettepanek tagasi likatud.

Hidletamisele tuleb rkl. Laarman’i ette-
panek: votta § 3. tdiendavaks punktiks:
,»d) eraomanik ise ehk keegi tema poegadest
tegevalt osa votnud Eesti vabadussdjast.* (Ha4-
letatakse.) Ettepanek on saanud poolt 26

haalt, vastu 34 hailt, seega on ettepanek
tagasi likatud.

Lopuks tuleb héddletamisele parandus-ette-
panek mirkuse kohta, mida on teinud rkl.
Kirner. See kdib jargmiselt: ,,Mirkus 2.
Kéesolev paragrahv ei tule tarvitusele § 1.
mirkuses ettendhtud viikemaapidamiste kohta,
vilja arvatud need, kelle omanikud vdi kasu-
tajad maaseaduse pdhjal maad saanud, voi
kellel mujal vdhemalt 5 hektaari kdlbulikku
maad omanduseks voi poliseks tarvitamiseks.
(Hidletatakse.) Ettepaneku poolt on 24
haalt, vastu 30 hailt, seega on ettepanek
tagasi lilkatud.

Seega on parandused kdik 1dbi héiletatud,
jarele jddb veel kaks paralleel-ettepanekut:
1) § 3 vastu votta kommisjoni redaktsioonis ja
2) § 3 vastu votta rkl. K. Tamme poolt ette-
pandud kujul. Esiteks tuleb poolt hééletami-
sele rkl. Tamm’e ettepanek § 3. kohta. (Hééle-
tatakse.) Kuna need on paralleel-ettepanekud,
siis tuleb ka kommisjoni ettepanek poolt
hisletamisele. (Hédletatakse.) Hidletamise
tagajirjed on jirgmised: rkl. Tamm’e ette-
paneku poolt on 27 hailt, kommisjoni ette-
paneku poolt on 41 hédlt. Kuna kumbki ette-
panek pole saanud absoluutset enamust, siis
tulevad nad uuesti ,,poolt® ja ,,vastu‘ héileta-
misele. Esiteks tuleb héiletamisele, § 3 vastu
votta kommisjoni poolt esitatud kujul. (Hédle-
tatakse.)

Hiiletamisele tuleb § 3 rkl. Tamm’e
poolt ettepandud kujul. (Hédletatakse.)
Hiiletamise tagajérjed on jargmised : Kommis-
joni ettepaneku poolt on 41 hailt, vastu 18
hiilt, rkl. Tamm’e ettepaneku poolt on 28
haslt, vastu 41 hilt, seega on § 3 vastu voetud
kommisjoni poolt esitatud kujul, ithes redakt-
sioonilise parandusega, mille tegi rkl. Laarman
ja millega iihines aruandja.

Kuna Riigikogu t66 on kestnud iile 2 tunni,
siis  kuulutan veerandtunnilise vaheaja.

Vaheaeg algab kell 12.20 min.

Pérast vaheaega jiatkub koosolek kell 12.40
min. .
Koosolekut juhatab abiesimees A. Jiirman.

Sekretddri kohal abisekretddr L. Raud-
kepp.

Juhataja A. Jiirman: Riigikogu koos-
olek kestab edasi. -

Aruandja J. Vain (loeb):

§ 4. Kéesoleva seaduse pdhjal ettevdetud
korralduse tdttu maata ja eluasemeta jdéinud
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isikutele annab pdllutéoministeerium eluase-
meks maad riiklikust maatagavarast viljaspool
maaseaduse § 20-das ettendhtud korda. Lihe-
mad médrused sarnase maa-andmise kohta
annab Vabariigi Valitsus pdllutééministri ette-
panekul.

O. Liigand (rhv): Viga austatud rahva-
saadikud! Kéesolev paragrahv nieb ette, et
ettevoetud korralduse tGttu maata ja eluasemeta
jadnud isikutele pdllutééministeerium maad
annab viljaspool § 20. ettendhtud korda. See
tdhendab, et kdigil, kes selle ndndanimetatud
popsiseaduse Kkorralduse pShjal ilma maata
jddvad, on digus saada riiklikust maatagavarast
maad. Téhendab siis, ka § 3-das punkt c ette-
nihtud siiidimdistetud ja karistatud isikud,
kes on karistatud koigi vdi isedralikkude diguste
kaotamisega. (J. Sepp, mo: Need saavad
§ 3. pdhjal maad.) Kuidas § 3. pdhjal? See
ei ole .bige, et need, kes diguste kaotamise
pérast ilma popsikohata jddvad, et neile riik-
likust maatagavarast maad antakse. Ka maa-
seaduse teostamise médrustes on ette nihtud,
et asunikkudelt, kes kohtuotsuse pdhjal karis-
tatud on, maa dra vOetakse. Ei ole kuidagi
digustatud, et nad maad popsiseaduse pdhjal
saaksid. Seda kdike arvesse vottes teen ma
ettepaneku, § 4-da teises reas sona ,,isikutele‘
jérele juurde lisada: ,,vilja arvatud need, kes
ette ndhtud § 3. punktc®....,ja sdna ,,annab*
asemele — samas reas — votta sdnad ,,v0ib
anda“, mille jérgi § 4. esimene lause kujuneks
jargmiseks: ,,Kéesoleva seaduse pdhjal ette-
voetud korralduse tottu maata ja eluasemeta
jadnud isikutele, vdlja arvatud need, kes
ette ndhtud §3. punktc, voib anda pdllu-
tooministeerium eluasemeks maad riiklikust
maatagavarast viljaspool maaseaduse § 20
ettendhtud korda.“ Ma palun need ettepa-
nekud lahus hééletada.

K. Tamm (pdl): Ettepanek, mis rkl.
hérraLiigand tegi, teataval méddral vastab sellele,
mille ma mérkusena esitasin eelmise para-
grahvi juurde. Seal oli ka see ette nihtud, et
ainult need vdiksid riigi kdest maad saada, kes
selle tottu ilma jéid, et peakoht kas liig viikene
oli, v3i et peakoht oleks saanud rikutud. Neil
juhtumistel pidid ka minu ettepaneku jargi
need olema Sigustatud riigi kdest maad ndudma,
kuna need, kes digused kaotanud on voi muidu
kohast lahkuma on sunitud kohtuotsuse pdhjal,
ei d maasaamiseks digustatud. Mina pool-
dan seda ettepanekut, mille harra Liigand tegi,
sest et siin teataval mééral kordub ettepanek,
mis tehtud eelmise paragrahvi juures. Peale selle
teen ma iseseisvalt jirgmise parandus-ette-
paneku § 4-da kohta, nimelt: Esimese lause

jarele votta uus lause sisse, nimelt jirgmine:
»Niisama annab pollutéoministeerium maa-
omanikule, viimase soovil, eelpool ettenihtud
korras vodrandatud maa asemele riigi maad
ehk muid soodustusi riigi tagavaramaade tarvi-
tamise suhtes. Edasi ldheks paragrahv kom-
misjoni redaktsioonis. = Seega muutuks ta
teine lause kolmandaks, ning minu arvates
selle ettepaneku vastuvdtmine oleks viga
digustatud; seega saaks maaomanikule mingi-
sugunegi ekvivalent vodrandatud maa asemele
antud. Et aga meil talumaade vddrandamisele
kord asutud, kuna mujal maailmas peale
Soome seda veel tehtud ei ole, siis ei peaks meie
seisukohale asuma, et maaomaniku seisukohta
liig raskeks teha, ja selles mottes oleks soovitav,
et minu parandus vastu vdetaks. :

Juhataja A. Jiirman: SOna on aru-
andjal.

Aruandja J. Vain: Lugupeetud Riigi-
kogu liikmed! Mulle niib, et selle ettepaneku
kohta on juba iiks seisukoht v3etud, nimelt oli
meil héadletamisel praegu rkl. Vomm’i ette-
panek, parandus § 3-da juurde, mis riikis, et
kitsendused Kkaristuste pdrast maksaksid nii
era- kui kogukonna maadel. Nimelt oli see
parandus sarnasena vdetud, et seadusest vilja
jatta sdnad ,,eramaadel asuvad‘. Kui Riigikogu
seisukohale asus, et linna kui ka asutuste maade
peale voivad jidda, kes karistatud sunnitédga
ja teiste karistustega iihes diguste kaotamisega,
siis tekib kiisimus, missugused takistused peak-
sid olema riigimaadel samade normide maksma-
panemiseks. Kas on millegagi pdhjendatud,
et inimesed, kes linnamaadele kdlbavad, riigi-
maadele ei kdlba. Kui ei taheta neid eramaade
peale jitta, teades, et nad talusiidamele viga
ldhedal seistes kahjulikud olla v&ivad, siis riigi-
maadele asetamise juures on need vdimalused.
Sinna paigutatakse inimesi eraldi teistest kohta-
dest.

Mina juhiksin tdhelpanu Vene talurahva
vabakslaskmise aja peale. Vene riigivalitsus ei
julenud tol ajal kiimneid miljoneid talupoegi
jatta ilma maata, kartes, et puhtproletaarseks
saanud 10 miljonit v&ib riigile kardetavaks
saada. Niiiid touseb kiisimus, kas oleks Eesti
riigile kasulikum, kui digusi kaotanud inimesed
asuksid kindlas kohas, vdi oleks kasulikum, kui
nad oleksid eluasemeta kodanikud. Peaks iga-
tahes arvama, et kohaga seotud inimene iimb-
ruskonnale rohkem tuntud on, nii tema head
kui vead iimbruskonnale teada, ja teda voiks
nii rahva kui ka politsei poolt silmas pidada.
See kahjulikkus, mis iithiskonnal iildse olla
vdiks, on viiksem, kui inimene kindla koha
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peale asetatud, sellepdrast oleks tditsa ots-
tarbetu hakata neid riigimaa pealt kdrvaldama.
Ma kordan veel, et inimeste asetamiseks riigi-
maadele suuremad voimalused on, kui isegi
kogukondade maadele jdtmisel.

Mis puutub hirra Tamm’e ettepanekusse,
sisse vOtta maa-andmine pdllutooministeeriumi
poolt neile, kelle kiiest kdrvalkohad dra vetakse,
siis on see parandus juba tehtud hirra Anniko
poolt. § 4 ei Kkisita kiisimust, missugusel
médral tuleks seda maad anda, vaid méiirad
jadvad téditsa lahti. Mina arvan, et ekslik
oleks kohasaamisel maksimumi ette ndha;
siduda sennise koha suurusega on samuti
ekslik : viikekohta peeti seal, kus leidus kdrval-
tood; ei ole kuskil peale maatoéd midagi
leida, olgu koht suurem.

A. Anderkopp (toer): Lugupeetud Rii-
gikogu liikmed! Uks parandustest, mida lugu-
peetud rkl. hirra Tamm tegi, nimelt see, et
seal kus vabadikukoha draldikamine talu-
kohale raskusi teeb majapidamiseks, antakse
pollutdoministeeriumile  digus, sellele talu-
kohale maad riigi tagavaramaadest, Kkus see
vdimalik on juurde mddta, on héddletamisel
olnud II lugemisel. Meie rithm on siis héle-
tanud tema poolt. Eksiarusaamise tottu,
kus iihe paragrahvi juurde on viidud parandus,
mille sisu seal kohal vastuv3etav ei ole, on
§ 2. hdsletamisel 18bi kukkunud. Seda kdike
muidugi arvesse vottes, hidletame meie selle
paranduse poolt praegu § 4. juures, mida
aga ennemalt § 2. juures vastu ei vOetud.
Mille vastu aga mina vaielda tahan, on ette-
panek, mida lugupeetud rkl. hirra Liigand
tegi. Hirra Liigand tahab § 4. juurde vilja-
votteid teha, see tihendab, et ei anta riiklikust
tagavarast maad neile, kes on kaotanud digused
kdesoleva § 3. puhul maad saada, see on,
kes on kohtu poolt karistatud. See seisukoht
paistab meile tdiesti vildak olevat, sellepirast
et ta risti vastu kiib mitmele pShimdttele.
Kdigepealt, kui mitte seisukohal ei olda, et
iga karistus peab tingimata surmanuhtlus
olema, et inimene peale selle elada ei tohi,
siis peab inimestele ometi elamisvdimalusi
andma.

Sellepdrast ei tohi inimestelt Gigusi &4ra
votta, kes Kkiill karistatud on, kuid kes pérast
karistuse drakandmist ausate inimestena taha-
vad elada ja voivad elada. Sellepdrast peab
pollutdoministeeriumil ~ vimalus ja digus
olema niisugustele inimestele maad anda.
Meil ei ole aga mingit madrust selle kohta
olemas. (O. Liigand’i, rhv vahelhiiiie.)
Kui meie aga seadusega, hirra Liigand,
eitava keelu anname, siis oleme meie seisukoha

delnud, et meie ei taha maad anda. (E. Masik,
pol: Aga see ei keela.)) Miks ta ei keela
siis!? Seaduses on 6eldud ju, et maad saavad
ainult need, kes ei ole ette nihtud § 3-das
p. c-s, tdhendab, kes kohtu poolt karistatud
ei ole. (E. Masik, pol: Harilikus korras.)
Missuguses harilikus korras? Kui Teie arva-
misel olete, et ta harilikus korras maad vdib
saada, las’ ta siis saab. Kuid, armas Riigikogu
liige, asi on nii, et seal on inimene oma naise
ja lastega, ja ta ei saa seda maad seal, kus tal
maja peal on, jadb sellest ilma. Teie tahate,
et ta liheks siis kandideerima vallandukogusse,
aga kui talle sealt ei anta, mis ta siis peale
hakkab ? Ta tuleb linna ja on siis t66tatddline,
kelle pirast meil palju muret on, ja kes siis
vdib olla rindab Brasiiliasse. Meie oleme
sel arvamisel, et see parandus ennast kuidagi
viisi kaitsta ei lase.

J. Uibopuu (rhvsv): Viga lugupeetud
Riigikogu likkmed! Kéesolev Kkiisimus oli
maakommisjonis arutamisel ja seal tuldi otsu-
sele, et ei ole pdhjust neid inimesi, kes kohtu-
liku Kkaristuse tagajirjel on sunnitud talu-
maalt lahkuma, jitta ilma maalapikeseta riigi-
maatagavarast jargmistel pohjustel : Kui inimest
sunnitakse talu maa pealt lahkuma, temale
teisalt kohta mitte andes, siis ei jd4 temale
muud teed jdrele, kui minna uuesti vargile,
veel enam siis, kui muud teenistust ei ole.
Kommisjon, ja mina arvan ka Riigikogu,
ei taha ometi, et meie vdtame inimeselt iga-
suguse elamisvdimaluse 4ra ja sunnime teda
uuesti sama teed kidima, mis temalt maapida-
mise diguse talumaal dra vottis. Mina arvan,
et meie sarnast novelli seadusesse votta ei saa.
Neil pdhjustel ei tohiks hérra Liigand’i ette-
panek vastuvdetav olla.

K. Tamm (pdl) Ma vaidleksin hirra
Vain’ile vastu. On oeldud, kui maaomanik
maad saab asemele, siis saab ta seda selles
korras, mis Vabariigi Valitsus dra miirab
pollutooministri  ettepanekul.  Mina olen
arvamisel, et meie Vabariigi Valitsus ei hakka
iihekiilgselt maaomaniku huvisid kaitsema,
ja et ta vabadiku ja riigi huvid oma silma-
piirilt tdiesti vidlja jitab. Mulle paistab,
et siin selles seaduses on ka riigi huvid kaitstud
ja maaomanik rohkem asemele ei saaks, kui
temalt vdetakse.

Juhataja A. Jirman: Lopusdna on
aruandjal.

Aruandja J. Vain: Minul oleks iihe
asjaolu peale tdhendada. Vahelhiiiidena tihen-
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dati, et § 4-da pShjal vdivad ka need inimesed
riigimaad saada, kes § 8-da p. a pOhjal on
maast ilma jddnud, kellel oli kuskil maa, mis-
pérast ei eraldatud siin. S®na ,,maatajiimine*
on niivord selge, et teda igapidi interpreteerida
ei saa. Ei ole sugugi pdhjust selle paragrahvi
vastu hédletamiseks.

Juhataja A. Jirman: § 4-da kohta
on tehtud kaks "parandusettepanckut: esi-
mene rkl. Liigand’i poolt ja teine rkl. Tamm’e
poolt. RKl. Liigand’i parandus-ettepanek on
jargmine: § 4-da teises reas sdna ,,isikutele®
jarele juurde lisada ,,vdlja arvatud need, kes
ette ndhtud § 3. p. c-s..“ ja sOna ,,annab“
asemele — samas reas vOtta sdnad ,,v0ib
anda®“. Selle kohta on tehtud ettepanek
lahus héiletada.

Teiseks hirra Tamm’e ettepanek, § 4-das
esimese lause jdrele vOtta uus lause sisse:
,»Niisama annab pollutééministeerium maa-
omanikule viimase soovil eelpool ettendhtud
korras vodrandatud maa asemel riigi maad ehk
muid soodustusi riigi tagavaramaade tarvita-
mise suhtes.”

Hailetamisele tuleb rkl. Liigand’i ette-

paneku I osa. (Hiddletatakse.) Ettepaneku
poolt on 29 hailt, vastu 31 hailt, seega
tagasi lakatud.

Héidletamisele tuleb ettepaneku osa sGna
s,annab” asemele vdtta sdonad ,,vdib anda‘“.
(Hééletatakse.) Ettepaneku poolt on 37
hailt, vastu 22, seega on ettepanek vastu
vietud.

Hiiletamisele tuleb hidrra Tamm’e ette-
panek. (Hidletatakse.) Ettepaneku poolt
on 27 hailt, vastu 26 hadlt. (Hiiided:
Sedelitega!) Noutakse sedelitega héileta-
mist. (Héaédletatakse.) Hédletamise taga-
jarjed on jdrgmised: ettepaneku poolt on
antud 30 hiilt, vastu 33 hiilt, erapooletuid
1, — seega on ettepanek tagasi liikatud.
Panen § 4. hédletamisele kommisjoni poolt
esitatud kujul iihes rkl. Liigand’i teise paran-
dusega. (Hédletatakse.) Ndhtava enamu-
sega on § 4 tihes parandusega vastu
viéetud.

Aruandja J. Vain kannab ette ja
nihtava enamusega voetakse vastu§ S.

§ 5. Kiesoleva seaduse teostamiseks asu-
tatakse kohalikud korralduskommisjonid, kes
koosnevad pdllutooministeeriumi esitajast kui
esimehest ja kahest lilkmest, kellest iiks usal-
dusmehena maaomanikkude, teine usaldus-
mehena maakasutajate poolt valitakse vasta-
valt selle kogukonna maaomanikkude ja maa-
kasutajate keskelt, kelle maad korraldamisele

tulevad. Asja otsustamisel, kus maaomanikuks
kogukond v&i asutus, esineb usaldusmehena kui
kommisjoni liige maaomanikkude usaldus-
mehe asemel vastava kogukonna vdi asutuse
esitaja kogukonnavalitsuse v&i asutuse voli-
tusel.

Aruandja J. Vain (loeb):

§ 6. Kohalikud korralduskommisjonid as-
tuvad kokku 6 kuu jooksul, kiesoleva seaduse
jousseastumise péevast arvates.

A. Kirner (stp): Uhenduses minu poolt
tehtud tdiendustega § 1. ja teiste juurde,
panen ette § 6. 16ppu juurde lisada jirgmine
lause: ,,Vilja arvatud kiesoleva seaduse § 1.
mérkuses ettendhtud juhtumised, kus korral-
duskommisjon kokku astub viibimata pérast
lapi- ja tihismaade korralduspiirkonna kava
kinnitamist.*

Juhataja A. Jiirman: LOpusdna on
aruandjal.

Aruandja J. Vain: Sel ajal, kui kdesolev
seadus maakommisjonis arutamisel oli, ei
olnud maakommisjonil veel téielikku vilja-
vaadet selle kohta, millal maade korraldamisele
voib asuda. Sellepdrast ei saa ma maakommis-
joni nimel rkl. Kirner’i ettepaneku kohta
seisukohta vOtta, vaid palun teda eraldi
hidletada. (Vahelhiiie paremalt poolt:
Mis tdhtsus sellel on?) Tihtsust ei ole
muud midagi, kui et Saaremaal tulevad kor-
raga korraldamisele lapitalud ja popsikohad
ithel ajal. Kuna sel ajal ei olnud veel maakor-
raldamise seadust, ei saadud ka maakommis-
jonis selle kohta seisukohta vdtta.

Juhataja A. Jiirmamn: Panen rkl. Kir-
ner’i ettepaneku héiletamisele. (Haidleta-
takse.) Poolt on antud 29 hiilt, vastu 17
hailt, seega on ettepanek vastu vdetud.
Panen § 6 iithes parandusega hidletamisele.
(Hddletatakse.) Ndhtava enamusega on
§ 6 vastu vGetud.

Aruandja J. Vain kannab ette ja
nidhtava enamusega vdetakse vastu § 7.

§ 7. Kuu aja jooksul kidesoleva seaduse
jousseastumisest arvates, kutsuvad vallavalit-
sused avalikkude kuulutustega kdiki isikuid,
kel kdesoleva seaduse pShjal Oigus on oma
vahekordi lahendada, kolme kuu jooksul valla-
valitsuses registreeruma usaldusmeeste vali-
miseks.
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Uhe poole registreerimisel registreeritakse
ka tema vastaspool, millest viimasele kirja-
likult teatatakse.

A. Anderkopp (toer): § 4. juures jii
teatav kiisimus lahtiseks, kuna redaktsiooni-
line parandus, mis § 2. ja § 4. kohta tehti,
teatava pShimdtte ldbiviimiseks, vastuvdtmist
ei leidnud. Kuna II lugemine vdimaluse
annab teatud pShimdtte labiviimiseks para-
grahve mitte kindlas jérjekorras vastu votta,
siis teen ma ettepaneku, vastu vdtta uus
paragrahv selle eeldusega, et ta III lugemisel
vastavasse kohta paigutatakse. Minu ette-
panek kolab jargmiselt: ,,§ 7-a. Pdllu-
tooministeerium vOib anda eramaade oma-
nikkudele viimaste soovil kiesoleva seaduse
alusel eraldatud maade asemel § 4. korras
riigimaad ehk muid soodustusi riigi tagavara-
maade tarvitamise suhtes.

Juhataja A. Jiirman: LOpusdna on
aruandjal.

Aruandja J. Vain: Kommisjonis ei ole
sellekohast parandust tehtud, mispdrast ma
kommisjoni nimel seisukohta selle paragrahvi
kohta vGtta ei saa.

Juhataja A. Jirman: Asun § 7-a
hédletamisele. (Héadletatakse)) Nihtava
enamusega on § 7-a vastu vdetud.

Aruandja J. Vain (loeb):

§ 8. Kahe niddala jooksul peale regist-
reerimise tdhtaja 18ppu, kutsub vallavanem
§ 7. korras registreeritud isikud usaldus-
meeste valimise koosolekule, eraldi maaoma-
nikke ja maakasutajaid. On kas maaomanikke
voi maakasutajaid koosolekule tulnud alla
poole registreeritute arvust, ei ole koosolek
otsusvdimeline ja vallavanem kutsub avaliku
kuulutuse viljapanemisega ja kutsete saat-
misega mitte varem kui 7 pédeva ja hiljemalt
14 pdeva pirast uue koosoleku kokku, mis
otsuseviimeline on kokkutulnute arvu peale
vaatamata. Koosoleku otsused tehakse hailte-
enamusega.

Koosolekut juhatab vallavanem, protokol-
leerib vallasekretdidr sellekohasesse protokolli-
raamatusse, kuhu ka tema poolt kohaliku
korralduskommisjoni edaspidised protokollid
sisse kantakse.  Vallavanem ja sekretiir,
kui nad asjaosalised ei ole, hédletamisest
osa ei vota.

H. Anniko (krst): Teen -ettepaneku,
§ 8-da alguses sdnade ,kahe niddala jooksul
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asemele votta sdnad ,,kuu aja jooksul®. Kaks
nédalat on liig liihikene aeg, ja kuu aja jooksul
oleks juba vdimalik seda asja korraldada.

Juhataja A. Jiirman: LSpusna on
aruandjal.

Aruandja J. Vain: Ettepanek on puht-
tehnilist laadi, kuna kommisjon on asunud
seisukohale, termin kaks nidalat vdtta, siis
ei saa ma selle ettepanekuga iihineda, wvaid
palun Riigikogu otsustada.

Juhataja A, Jiirman: Panen rkl. Anniko
ettepaneku héiletamisele. (Héddletatakse.)
Poolt on antud 29 hdlt, vastu 17 hiilt, seega
on ettepanek vastu vdetud. Panen § 8.
hidletamisele iihes parandusega. (Hédleta-
takse.) Ndhtava enamusega on §8 vastu
voetud.

Aruandja J. Vain kannab ette ja
nihtava enamusega vdetakse vastu § 9.

§ 9. Lisaks usaldusmeestele (§ 5), keda
valitakse eelmise (§ 6) korras, valivad kui
maaomanikud nii ka maakasutajad usaldus-
mehele iihe asetdiitja, kes votab kommisjoni
toodest usaldusmehe puudumisel litkmena osa.

Aruandja J. Vain (loeb): -

§ 10. Ei toimu usaldusmehe v&i tema
asetditja valimised, méédrab valimatajddnud
usaldusmehe v0i tema asetditja vallanSukogu.
Maaomanikkude usaldusmeheks maéératakse
maaomanik, maakasutajate usaldusmeheks maa-
kasutaja.

Ei ilmu kogukonna v3i asutuse esitaja
kommisjoni koosolekust osa v3tma, siis tdidab
tema aset valitud vdi méédratud usaldusmees.

M. Juhkam (toer): Teen selguse mottes
redaktsioonilise paranduse, nimelt § 10-das
2. 1oikes vOtta sdna jdrele ,aset” sonad ,,§
5-das ettendhtud korras®. _

Aruandja J. Vain: Uhinen selle ette-
panekuga.

Juhataja A. Jirman: Rkl. Juhkam’i
parandus eraldi hailetamisele ei tule, kuna
aruandja sellega thinenud on.

Hésiletamisele tuleb § 10. ithes parandusega.
(Hiiletatakse)) Nihtava enamusega
on § 10 vastu vdetud.

Aruandja J. Vain kannab ette ja
eraldihéddletamisel vietakse vastu nih-
tava enamusega §§ 11—16.

66
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§ 11.  Kohaliku korralduskommisjoni
istungid kutsub kokku kommisjoni esimees
tarbe jérele, kuid iga esitatud palve vaadatakse
labi ja otsustatakse hiljemalt 6 kuu jooksul,
esitamise pédevast arvates. Kommisjoni istun-
gitest teatab kommisjoni esimees liikmetele,
nende asetditjatele ja asjaosalistele allkirja
vastu. Kommisjoni asjaajajaks on vallasekre-
tddr.

Kommisjoni istungid on avalikud.

Mirkus. Ei tule kommisjon kahe-
kordse kutse peale kokku, saadab kom-
misjoni esimees selleks istungiks méédratud
materjaali maakorralduse kommisjoni ot-

sustamiseks.

§ 12. Kohalik korralduskommisjon on
kohustatud asjaosaliste ja nende poolt kutsutud
tunnistajate ja ekspertide seletusi dra kuulama
ja tarbekorral asjaolude selgitamiseks ka koha
peale ilmuma.

§ 138. Koik kohaliku korralduskommisjoni
otsused pannakse avaliku kuulutusena valla-
valitsuses vilja ja nende peale vdib iithe kuu
jooksul kuulutuse viljapanemise pievast arva-
tes, maakorralduse kommisjoni edasi kaebada.

§ 14. Maakorralduse kommisjon vaatab
avalikul istungil 14bi kdik temale otsustamiseks
saadetud asjad iihes juurdekuuluva mater-
jaaliga ja sissetulnud kaebtustega, kuulab #ra
ilmunud asjaosaliste ja tunnistajate seletusi
ja tarbekorral asjatundjate arvamisi ning
teeb otsuse, mille peale vdib kaevata iihe kuu
jooksul maakorralduse peakommisjonile.

Mirkus. Maakorralduse kommisjoni
istungist teatab maakorralduse kommisjoni
alaline liige kommisjoni liikmetele, asja-
osalistele ja tunnistajatele allkirja vastu.

§ 15. Maakorralduse kommisjonile sisse-
tulnud materjaal vaadatakse 1ibi ja otsustatakse
kommisjoni poolt hiljemalt 1 aasta jooksul,
sissetuleku péevast arvates.

§ 16. Isikud, kes kiesoleva seaduse alusel
maade Kkorraldamist soovivad ja kel seda
digus nduda (§ 2), annavad sellekohase palve
kohaliku korralduskommisjoni esimehele iihe
aasta jooksul, selle seaduse jousseastumise
péevast arvates.

Aruandja J. Vain (loeb):

§ 17. Leiab kohalik korralduskommisjon
palve pohjendatud, teeb tema pooltele ette-
paneku koha eraldamise ja selle edaspidise
kasutamise iile kokku leppida.

Saavutavad maaomanik ja maakasutaja kok-
kuleppe, siis siinnib koha eraldamine ja
edaspidine kasutamine kokkuleppe alusel. Ei

lepi maaomanik ja maakasutaja koha eralda-
mise iile kokku, otsustab selle eraldamist
kohalik korralduskommisjon.

On aga koha kasutamise iile endisest
ajast kokkulepe olemas, siis jddb see maa-
kasutaja ndudel maksvaks.

K. Tamm (pdl): § 17-da viimane 13ige
vdimaldab tilekohut maaomaniku vastu jétkata.
Kiesolevas paragrahvis on oeldud: ,,On aga
koha kasutamise iile endisest ajast kokkulepe
olemas, siis jddb see maakasutaja ndudel
maksvaks.” Niisugusel korral ei panda sugugi
tédhele, missugusel arvamisel maaomanik selle
kohta on. Néiteks on meil niisugused lepingud
olemas, mis aastat 15, 20 tagasi 50—60 aasta
peale sGlmitud, kus rent rublades ette nédhtud,
kuid niitid iga rubla pealt 174 marka makse-
takse. Muidugi on sarnased lepingud maaka-
sutajatele viga vastuvoetavad ja tulukad, sest
nende lepingute alusel kasutavad nad maad
peaaegu muidu. Kéesoleva paragrahvi viimane
15ige jdtab tdiesti maakasutaja otsustada, kas
ebadiglane rendi seisukord peab jitkuma, voi
tuleb maakorraldusele iile minna. Kord, mis
§ 17. ette ndhtud, on maaomanikkude vastu
tdiesti lilekohtune, ja sellepdrast teen ettepa-
neku, selle paragrahvi viimane 18ige vilja jitta.
Et seda saavutada, esitan mina positiivse
ettepaneku — uue paragrahvi, kus puudub
viimane 15ige.

M. Laarman (pdl), kohalt: Ma loobun
sOnast.

M. Juhkam (tder): Teen ettepaneku,
selguse mottes votta II 18ikes sona ,,kokku-
leppe** jérele sdnad ,,mis korralduskommisjoni
poolt protokolleeritakse®. Mote on see, et
kokkuleppeid, mida tehakse maaomaniku ja
maakasutaja vahel, peaks tehtama Kkirjalikult,
sest muidu vOivad tekkida arusaamatused.

Juhataja A. Jirman: Ldpuséna on
aruandjal.

Aruandja J. Vain: Mis puutub hirra
Juhkam’i parandusse, siis on sama asi ka
paragrahvi 1dikes mdeldud, sest pooled, kellele
ettepanek tehtud kokku leppida, peavad kokku-
leppe esitama teatud kommisjonile, vastasel
korral ei saa kokkulepet tdita. Kuna hirra
Juhkam’i parandus paragrahvisse selgust toob,
ithinen sellega.

Mis puutub hidrra Tamm’e ettepanekusse,
siis ei ole sellest kaua tagasi, kui sellest samast
rithmast, kuhu hirra Tamm kuulub, vaieldi
viga selle vastu, et igasugused kokkulepped
peavad ellu jddma. Neid motteid avaldati
just Uulu-Surju renditalude kohta kiivate ostu-
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miiiigi lepingute juures. Peaks ometi asutama
iihele seisukohale, see on valida emba-kumba:
kas kokkulepe tunnustada voi mitte. (J. T onis-
son, rhv: Sdjaaegset kokkulepet ei saa
tunnustada!) Uulu-Surju juures on lepin-
gud alles pirast sdda tehtud. Sel ajal oli
Saksa mark vOdrdlemisi korge, kuid 22 talu
laks dra hinna eest, kus 1 mark ei vasta 10
pennilegi. Maakommisjon, arvesse vdttes,
et nende kokkulepete arutamise parast Uulu-
Surju talu rentnikud taludest vilja tostetakse,
leidis, et oleks otstarbekohane, et ka siin kokku-
lepet austataks ja maakasutajad kohtadele
alles jdetaks. Mis sellesse puutub, kas nii-
suguste kokkulepete alusel paljud maapidajad
kohtadele jdetakse, ilma et nad vdiksid kiesole-
vat seadust vahekordade lahendamiseks
tarvitada — selleks on minul vihe usku.
Need kokkulepped ei ole tehtud pika aja
peale, ja kui tihtaeg 15peb, satub maakasutaja
igasuguse kaitse alt vilja, mis tema maaga
seotud, ning selle tdttu voidakse temale hiljem
korge rent ja niisamuti kdrged maksud peale
panna. Selle kartuse pirast uuendab maa-
kasutaja praeguse seaduse pohjal endist kokku-
lepet. See liikk maid, mis vana rendilepingu
jargi kasutamiseks voib jdada, on viga viikene,
ja kuna kommisjon siinkohal maksmatajit-
mise seisukohale asus, ei saa ma sellega
ithineda.

Juhataja A. Jirman: § 17-da kohta
on esitatud jargmised ettepanekud: rkl.
K. Tamme poolt on ettepanek, paragrahvi
viimane 13ige vélja jitta. RKkl. Juhkami poolt
on ettepanek, vOtta paragrahvi teises ldikes
sdna ,,kokkuleppe‘* jirele sdnad: ,,mis kor-
ralduskommisjoni poolt protokolleeritakse.*
Viimase parandusega on aruandja iihinenud,
nii et see eriti hiidletamisele ei tule. Hialeta-

misele tuleb rkl. Tamme ettepanek. (Hai-
letatakse.) Ettepaneku poolt on 28 hiilt —
vastu 30 héilt, seega on ettepanek tagasi
likatud. (Hiitided: Sedelitega.) Noutakse
sedelitega hédletamist. (Haédletatakse.) Hai-
letamise tagajérjed on jérgmised: Ettepaneku
poolt on 29 hiddlt — vastu 35 hiilt, seega
on parandus-ettepanek tagasi liikatud.
Haiiletamisele tuleb § 17 tihes rkl. Juhkam’i
parandus-ettepanekuga. (Hidletatakse.)
Nihtava enamusega on § 17 tihes paran-
dusega vastu vdetud. (Hiiiided: Lope-
tada!) Korra kohta on sdna rkl. Martinson’il.

M. Martinson (pdl): On kiill viisiks
saanud kella 2-ni koosolekut pidada, aga et
tina pirast koosoleku I8ppu vanematekogu
kokku tuleb, ja kell 2 kommisjoni koosolekud
algavad, siis oleks tarvilik praegu koosolek
15petada, et kommisjonid saaksid t66d alata.

Juhataja A. Jiirman: Korra kohta on
rkl. Martinsoni poolt ettepanek, koosolek
I15petada. (Hédletatakse.) Ettepaneku poolt
on 25 hailt, vastu 27 hiilt, seega ei ole ette-
panek vastu voetud. (Hiitided: Sedelitega!)
Kas tehakse kindel ettepanek.

M. Laarman (pdl), kohalt: Teen ette-
paneku, sedelitega héiletada.

Juhataja A. Jiirman: Noutakse sede-
litega hédletamist. (Héadletatakse.) Haile-
tamise tagajirjed on jdrgmised: Ettepaneku
poolt on 34 hiilt, vastu 26 héilt, seega on
ettepanek vastu vdetud ja otsustatud
koosolek 1dpetada. Lopetan koosoleku.

Koosolek 15peb kell 1.50 min.

Algkirjale alla kirjutanud:

Riigikogu abiesimees A. Jiirman.
Sekretddr J. Holberg.

Abisekretddr L. Raudkepp.
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